Corte Suprema de Justicia de la Republica U
Sala Civil Permanente

Sentencia
Cas. N°3183-2018
Lima
Division y Particion de Bienes

Conforme al articulo 353 del Codigo
Civil: “los conyuges divorciados no
tienen derecho a heredar entre si’;
esto es, se produce la pérdida de
vocacion hereditaria entre ambos.

Lima, ocho de marzo de dos mil veintidds

La Sala Civil Permanente de la Corte Suprema de Justicia de la
Republica; con el expediente principal; vista la causa niimero 3183-2018, en
audiencia publica virtual realizada en la fecha con los jueces supremos
Aranda Rodriguez, Salazar Lizarraga, Cunya Celi, Calderon Puertas y
Echevarria Gaviria; producida la votacion correspondiente, emite la siguiente

sentencia:

I. MATERIA DEL RECURSO

Se trata del recurso de casacion interpuesto por la demandante [ R

I - ojas doscientos noventa y dos, contra la

sentencia de vista de fecha veintiséis de marzo de dos mil dieciocho, de

fojas doscientos ochenta, que revoca la sentencia apelada de fecha tres de
junio de dos mil trece, obrante a fojas cincuenta y nueve, que declaro
fundada la demanda de division y particion de bienes; y reformandola,

declara improcedente la citada demanda.

Il. ANTECEDENTES

Para analizar esta causa civil y verificar si se ha incurrido o no, en la

infraccion normativa denunciada, es necesario realizar las siguientes

precisiones:
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2.1. Demanda

Por escrito de fojas diecinueve,
interpone demanda de divisién y particion de bienes contra [ Iz
_(su ex-esposo), a fin que se efectle la particion y division
del inmueble |G

B o c pertenece a la recurrente y demandado, a razén del

cincuenta por ciento (50%) de los derechos y acciones para cada uno; sin

embargo, se encuentra en posesion del emplazado, quien se niega a
dividirlo, perjudicando su derecho a disfrutarlo. Funda su pretension en lo
siguiente:

1) Que mediante escritura publica de anticipo de legitima del cinco de
octubre de mil novecientos noventa y dos, inscrito en los Registros
Publicos con fecha veinticinco de noviembre de mil novecientos noventa
y dos, el demandado le transfirio a la actora el cincuenta por ciento
(50%) de los derechos y acciones sobre el bien inmueble antes
detallado.

2) Agrega que ese acto se realizdé con dispensa de colacion, cuando la
situacion juridica de ambos era la de casados; sin embargo, luego se
produjo la disolucion del vinculo matrimonial, mediante sentencia del
quince de mayo de dos mil nueve, aprobada por sentencia del cinco de
agosto del mismo afo, inscrita en la partida N° 124 05336 del Registro

Personal de la Oficina Registral de Lima.

2.2. Contestacion de la demanda

Mediante escrito de fojas veintinueve, _

contesto la demanda, alegando que:

1) Desconoce el anticipo de legitima que menciona la demandante, pues

nunca cedio el bien inmueble de su propiedad a favor de ninguna
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persona; ademas, la firma que aparece en dicho acto juridico no es
suya.

2) Anade que el predio materia de litigio fue adquirido por el recurrente
mediante anticipo de legitima otorgado por sus padres _

I | cue! corstiuye su Gnica

propiedad, y respecto del cual hay dos herederos forzosos, hecho que
contrasta con el articulo 725 del Codigo Civil; por tanto, dicho acto

juridico es falso y anulable.

2.3. Puntos Controvertidos
Mediante resolucion numero seis de fecha cuatro de enero de dos mil trece,
obrante a fojas cincuenta y cinco, se ha establecido como puntos
controvertidos los siguientes:

a) Determinar si el anticipo de legitima del cincuenta por ciento (50%) del
inmueble ubicado. |
otorgado por el emplazado a favor de la actora, reune las formalidades
establecidas por Ley.

b) De acreditarse lo dicho, determinar si corresponde la division y

particion del referido predio.

2.4. Sentencia de Primera Instancia

Culminado el tramite correspondiente, el Juez mediante sentencia de fecha
tres de junio de dos mil trece, obrante a fojas cincuenta y nueve, declara
fundada la demanda; en consecuencia, ordeno la particion judicial del bien
inmueble ubicado en la calle Juan Dellepiani numero 225-219, San Isidro,
inscrito en la Partida numero 41848464 del Registro de Propiedad Inmueble
de Lima, correspondiendo tanto a la demandante como al emplazado el
cincuenta por ciento (50%) del citado inmueble, cuya particion se efectuara

en ejecucion de sentencia; al considerar que:

¢
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» Fluye de autos que el demandado transfirid el cincuenta por ciento
(50%) de los derechos y acciones del predio a favor de la demandante,
acto juridico inscrito en el asiento C-3, de la ficha numero 410623,
actualmente partida numero 41848464 del Registro de Propiedad
Inmueble de Lima; y, si bien es cierto, el demandado desconoce ese
negocio juridico; sin embargo, no ha acreditado que sea invalido o
ineficaz.

» En todo caso, si el anticipo de legitima adolece de algun vicio es una
situacion que debera discutirse en otro proceso y via, en tanto que en
esta causal la Escritura Publica de Anticipo de Legitima se encuentra

validamente otorgada conforme al articulo 1625 del Codigo Civil.

2.5. Fundamentos de la Apelacién

Mediante escrito de fojas setenta y uno, el demandado _
I interpone recurso de apelacion contra la sentencia de primera
instancia que declara fundada la demanda, alegando que:

1) A este caso resulta de aplicacion la division y particion contemplada en
los articulos 844 y siguientes del Codigo Civil y no bajo las normas de
la copropiedad; se debio aplicar por analogia lo dispuesto en el articulo
805 inciso 2 del Codigo Civil, el cual dispone la caducidad de la
institucion de heredero del conyuge divorciado y por ende la pérdida
del anticipo de legitima.

2) De acuerdo al articulo 353 del mismo Codigo, se advierte la ilegitimidad
de la demandante para plantear la presente accion ya que una de las
consecuencias del divorcio es la pérdida de la vacatio hereditatis, es
decir, la pérdida de la vocacion hereditaria.

3) Que de acuerdo a los articulos 844 y 845 del Codigo Civil, recién se
puede heredar los bienes cuando fallece el otorgante y recién a partir

de dicho hecho se puede solicitar la division y particion.
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4) La demandante ha ocultado al Juzgador, la existencia de los dos hijos
que tienen en comun, esto es de
Delboy; por tanto, es de aplicacion el articulo 723 del Codigo Civil,
segun el cual, no se puede disponer libremente de |la herencia cuando

hay herederos forzosos.

2.6. Sentencia de Vista

Los Jueces Superiores de la Cuarta Sala Civil de la Corte Superior de
Justicia de Lima expiden la sentencia de vista de fecha veintiséis de marzo
de dos mil dieciocho, obrante a fojas doscientos ochenta, que revoca la
sentencia apelada que declaro fundada la demanda de division y particion de
bienes, y reformandola, declaré improcedente la demanda.

Fundamentan su decision en:

1) Con la copia del Testimonio de la Escritura Publica otorgada con fecha
cinco de octubre de mil novecientos noventa y dos, obrante de fojas
cuatro, se acredita que el demandado transfirio a la demandante a través
de un Anticipo de Legitima el 50% (cincuenta por ciento) de los derechos
y acciones del inmueble de su propiedad, constituido por el primer piso
del edificio ubicado en la avenida Juan Dellepiani numero 225-219 del
distrito de San Isidro, provincia y departamento de Lima, anticipo que se
otorgo con dispensa de colacion; y como consecuencia de dicho acto, el
100% (cien por ciento) de los derechos y acciones del referido inmueble,
pasaron a ser de propiedad de la actora y el otorgante en proporciones
iguales de 50% (cincuenta por ciento) cada uno, como se desprende de
las clausulas tercera y cuarta de la minuta inserta en la referida escritura
publica; verificandose de folios nueve a diez que la citada transferencia
obra inscrita en la Partida numero 41848464 del Registro de Predios de
la Oficina Registral de Lima, Asiento 3¢ de la Ficha numero 410623, que

corresponde al referido inmueble;

&
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2) Asimismo, consta de la aludida escritura publica de anticipo de legitima
que dicho acto se celebro cuando los contratantes se encontraban en la
situacion legal de casados, habiendo quedado, posteriormente, disuelto
el vinculo matrimonial contraido entre la accionante vy | EGccINGNGNG
B - <rito a la sentencia de vista de fecha cinco de agosto
de dos mil nueve, que aprobara la expedida en primera instancia por el
Vigésimo Juzgado de Familia de Lima, de fecha quince de mayo de dos
mil diecinueve, divorcio que aparece inscrito en la Partida numero
12405336, Asiento AO0001 del Registro Personal de la Oficina Registral
de Lima de la SUNARP, a folios doce; por lo tanto, en la presente
controversia no solo se encuentran implicados derechos que emanan de
la copropiedad, sino también de otros derechos, como son, el derecho
de familia y de sucesiones.

3) En el caso de autos la demandante fue beneficiada o anticipada con la
transferencia de derechos y acciones respecto del bien sub litis (bien
propio del demandante) cuando tenia la condicion de conyuge de aquel
(en el ano mil novecientos noventa y dos), teniendo entonces la calidad
de heredera forzosa del demandado; sin embargo, al extinguirse el
vinculo matrimonial ésta dejoé de serlo, por imperio de lo normado por el
articulo 353 del Codigo Civil', circunstancia que inclusive esta
contemplada en nuestro ordenamiento como causal de caducidad de
testamento, en cuanto a la institucion de heredero.2 Por otro lado, no
debe perderse de vista que son herederos forzosos del demandado sus
dos hijos, y que la legitima podria resultar afectada en perjuicio de

dichos herederos, teniendo en cuenta que el inmueble materia de litis es

T Articulo 353. Los conyuges divorciados no tienen derecho a heredar entre si.

2 Articulo 805. El testamento caduca en cuanto a la institucion de heredero: 2) Si el
heredero renuncia a la herencia o muere antes que el testador sin dejar representasion
sucesoria, o cuando el heredero es el conyuge y se declara la separacion judicial por culpa
propia o el divorcio.

¢
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el unico bien de propiedad del emplazado, no habiéndose desvirtuado
esta ultima afirmacion por la actora.

4) En ese contexto el articulo 1629 del Codigo Civil, al que ya nos hemos
referido, regula la accion de reduccion por donacion inoficiosa para que
surja la posibilidad reducir el exceso con relacion a la porcion de libre
disposicion, la cual es una accion que corresponde incoar sdlo a los
legitimarios, siendo el momento para determinar la existencia de la
inoficiosidad de la donacion al momento de la muerte del causante,
pues, debera tomarse en cuenta el valor de la masa hereditaria; mientras
ello no ocurra no podria disponerse de una herencia que aun no se ha
determinado; siendo asi, de conformidad con el inciso 1 del articulo 427

del Codigo Procesal Civil, la demanda incoada deviene en improcedente.

. CAUSALES POR LAS QUE SE DECLARO PROCEDENTE EL
RECURSO DE CASACION

Esta Sala Suprema, mediante resolucion de fecha veintinueve de octubre de

dos mil dieciocho ha declarado procedente el recurso de casacion

interpuesto por la demandante G o

las siguientes causales:

Interpretacion erronea o incompleta de los articulos 168, 219, 231 y
2009 del Codigo Civil. Refiere que el ad quem no ha considerado lo
previsto en el articulo 168 del Codigo Civil, respecto a que la voluntad del
actor fue de donar a la demandante en forma legitima el cincuenta por ciento
(50%) de los derechos y acciones sobre el inmueble materia de particion,
reteniendo para si el otro cincuenta por ciento (50%), y aun mas, su voluntad
expresada libremente en la escritura de donacion, fue que dichos derechos y
acciones transferidos, con dispensa de colacién, no formaran parte en el
futuro de la masa hereditaria del causante. Asimismo, si hubiera algun

exceso de disponibilidad, son los hijos que en su debida oportunidad
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Escritura Publica de Anticipo de Legitima del cinco de octubre de mil
novecientos noventa y dos, que le otorgara el demandado ante el
Notario de Lima, [N donde le transfirio el
cincuenta por ciento (50%) de los derechos y acciones sobre el
inmueble sub litis; inscrito en Registros Publicos en el asiento 3C de la
Ficha numero 410623.

La demandante tanto en el acta de conciliacion de fojas quince, asi
como en el escrito de demanda, y a lo largo del todo el proceso, ha
sefalado que la transferencia se realizo a titulo de anticipo de legitima
en calidad de conyuge cuando su situacion legal eran de casados.

El vinculo matrimonial se disolvio por sentencia de divorcio del quince
de mayo de dos mil nueve, ante el Segundo Juzgado de Familia de
Lima, sentencia fuera aprobada por la Primera Sala Especializada de
Familia de Lima, desde el cinco de agosto de dos mil nueve, inscrito en
la partida numero 12405336.

&

En el vinculo matrimonial tuvieron dos hijos | GGG

M

Funda su peticion en los articulos 975, 976, 984, 989 y 992 del Cddigo
Civil.

El anticipo de legitima, también denominado anticipo de herencia, es
un acto de liberalidad por parte de los padres o hijos hacia sus
herederos (hijos, padres y/o cényuge) para que en vida, éstos Ultimos
puedan gozar de los bienes inmuebles de propiedad de los anticipantes

antes de su fallecimiento.

QUINTO.- Conforme a lo mencionado precedentemente, este proceso de
division y particion es sobre un bien dado en anticipo de legitima o de
herencia durante la relacion de matrimonio entre demandante y demandado,

que como se ha referido constituye un acto de liberalidad realizada por el
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determinado. Por los fundamentos expuestos, el recurso de casacion debe

declararse infundado, en aplicacion del articulo 397 del Codigo Civil.

VI. DECISION
Por estos fundamentos de conformidad con el articulo 397 del Codigo

Procesal Civil:

6.1. Declararon INFUNDADO el recurso de casacion interpuesto por la

demandante [ - fojos

doscientos noventa y dos; en consecuencia NO CASARON la
sentencia de viste de fecha veintiséis de marzo de dos mil dieciocho,
obrante a fojas doscientos ochenta, que revoca la sentencia apelada
del tres de junio de dos mil trece, de fojas cincuenta y nueve, que
declaré fundada la demanda de division y particion de bienes; vy
reformandola, declara Improcedente dicha demanda.

6.2. DISPUSIERON la publicacion de la presente resolucion en el diario

oficial “El Peruano”, bajo responsabilidad; en los seguidos por -

sobre division y particion de bienes; y los devolvieron. Intervino como
ponente el Juez Supremo sefior Salazar Lizarraga.
SS.

ARANDA RODRIGUEZ
SALAZAR LIZARRAGA
CUNYA CELI

CALDERON PUERTAS

ECHEVARRIA GAVIRIA

Ect/jd
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