~FUNDAMENTOS DEL RECURSO DE CASACION:

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA
SALA CIVIL TRANSITORIA

CASACION 1822-2013
) ) LA LIBERTAD
INDEMNIZACION POR DANOS Y PERJUICIOS

SUMILLA: El articulo 1996 del Cédigo Civil no es
taxativo al establecer las causales de interrupcion
del decurso prescriptorio, ya que el articulo 100 del
Codigo Penal también establece un supuesto de
interrupcion de la prescripcion extintiva, al sefalar
que la accion civil derivada del hecho punible no se
extingue mientras subsista la accién penal.

Lima, once de abril

de dos mil catorce.-

LA SALA CIVIL TRANSITORIA DE I.A CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE
LA REPUBLICA: Vista la causa nimero mil ochocientos veintidos — dos mil
trece y producida la votacion con arrealo a ley, emite la siguiente sentencia.---—--
MATERIA DEL RECURSO DE CASACION: -

Se trata del recurso de casacion interpuesto por Teobaldo Francisco Sanchez

Vasquez a fojas trescientos sesenta y dos, contra el auto de vista de fojas
trescientos veintidos, de fecha veintinueve de enero de dos mil trece, emitido
por la Tercera Sala Civil de la Corte Superior de Justicia de La Libertad, que
revoca la resoluciéon apelada de fojas doscientos ochenta y cinco, de fecha
siete de agosto de dos mil doce, emitida por el Sétimo Juzgado Especializado
Civil de la Corte Superior de Justicia de La Libertad, que declaré infundada la
excepcion de prescripcion extintiva deducida por Transportes Catalan Sociedad
Comercial de Responsabilidad Limitada y Segundo Hernan Zamora Pejerrey,
con lo demas que contiene y reformandola, declara fundada la citada

excepcion, en consecuencia, nulo todo lo actuado y por concluido el proceso.---

Que, el recurso de casacion fue declarado procedente por resolucién de fecha
diecisiete de octubre de dos mil trece, por la causal de infraccién normativa
prevista en el articulo 386 del Codigo Procesal Civil, en virtud de lo cual el
recurrente denuncia que se infringe lo normado en el articulo 1996 inciso 3 del
Cddigo Civil, pues al aplicar esta norma para resolver la excepciéon deducida
por los codemandados, la Sala Superior reduce la interrupcion del plazo a una
Unica circunstancia, sin considerar que dicho precepto legal no es taxativo,

pues existen otros supuestos como el establecido en el articulo 100 del Cadigo
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Penal, en el que se establece que la accién civil que derive de un hecho
/ 1/ punible no se extingue mientras subsista la accion penal; y en el presente caso
/ /Q// existe el Proceso nimero 01136-2010 seguido contra Segundo Hernan Zamora
>/ Pejerrey y la empresa Transportes Catalan Sociedad Comercial de
Responsabilidad Limitada, sobre Delito de Lesiones Culposas, que gira ante la

Tercera Sala Penal de Apelaciones de la Corte Superior de Justicia de La

\ Libertad, en el cual se ha dispuesto que se devuelvan los autos al Juzgado de

/ origen en espera de pronunciamiento, lo cual la Sala Superior no ha tenido en

cuenta.

CONSIDERANDO:
PRIMERO.- Que, conforme aparece de la revision de los actuados, Teobaldo
Francisco Sanchez Vasquez interpuso demanda el dia seis de abril de dos mil
diez con la finalidad de que Segundo Hernan Zamora Pejerrey y la empresa
Transportes Catalan Sociedad Comercial de Responsabilidad Limitada
_ cumplan con indemnizarle con la suma de cuatrocientos cincuenta y tres mil
6,/ ciento cuarenta y cinco nuevos soles (S/.453,145.00), por los dafios y perjuicios
) causados a consecuencia del accidente de transito ocurrido el dia dieciséis de

abril de dos mil ocho. Sostiene que el dia sefalado, siendo aproximadamente

las ocho y cuarenta y cinco horas de la manana, en circunstancias en que
conducia el vehiculo de su propiedad de Placa de Rodaje nimero SQO-305

. por el cruce de las Avenidas Dos de Mayo y Victor Larco Herrera (en el que
q viajaban, ademas, su hermana, su hija y su nieta de tan solo un ano y once
) meses de edad), fue impactado por el camiéon de Placa de Rodaje nimero
\ WGE-204, conducido por Segundo Hernan Zamora Pejerrey y que fuera
\ adquirido por la empresa Transportes Catalan Sociedad Comercial de
/\ Responsabilidad Limitada via contrato de leasing que suscribiera con el BBVA
Banco Continental; siendo que a consecuencia del impacto fallecié su hermana
Etelvina Natividad Sanchez Vasquez, quedando con lesiones graves su hija

Rina Clotilde Sanchez Lépez y su nieta de iniciales A.B.C.S. En el caso del
actor, éste sufrio lesiones tales que lo han dejado con invalidez parcial

permanente del lado izquierdo del cuerpo (pierna, hombro y cuello), siendo que
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todos los gastos quirlrgicos, tanto para él como sus familiares, fueron
asumidos por el Seguro Obligatorio de Accidentes de Transito (SOAT) de su
vehiculo, sin que hasta la fecha los demandados hubieran aportado algo para
su recuperacion. Agrega que en el Parte Policial respectivo se ha concluido que
el chofer demandado conducia a una velocidad no apropiada cuando ingresoé al
cruce, sin respetar el derecho de paso que asistia al vehiculo del actor,
impactandolo y arrastrandolo para luego lanzarlo veinte metros; siendo que
este evento dafoso dio lugar al inicio de dos procesos penales: el primero, que
fue conocido por el Sétimo Juzgado Penal Unipersonal de Trujillo, quien con
fecha veintisiete de noviembre de dos mil nueve condené a Segundo Hernan
Zamora Pejerrey por el delito contra la Vida, el Cuerpo y la Salud, en la
modalidad de Lesiones Culposas Graves y Homicidio Culposo en agravio de su
hermana, hija y nieta, a cuatro afios de Pena Privativa de Libertad; y el
segundo, que viene siendo materia de investigacion ante la Segunda Fiscalia
Provincial Penal de La Libertad, también por el delito contra la Vida, el Cuerpo
y la Salud, en la modalidad de Lesiones Culposas Graves en agravio del actor.
Finalmente, refiere que los dafos ocasionados son de orden econémico y
moral, constituyendo dafio emergente la pérdida total de su vehiculo station
wagon, el lucro cesante la pérdida de su herramienta de trabajo y la ganancia
frustrada a consecuencia de verse impedido de trabajar y el dafno moral, el
dolor y afliccion causados por la pérdida de su familiar y la secuela psicolégica
que permanece debido a la conmocién sufrida por el choque.-—-———-—-——cccceemeee
SEGUNDO.- Que, al absolver el traslado de la demanda, tanto Transportes
Catalan Sociedad Comercial de Responsabilidad Limitada como Segundo
Hernan Zamora Pejerrey deducen la excepcion de prescripcion extintiva,

alegando que si bien el accidente de transito tuvo lugar el dieciséis de abril de

' dos mil ocho, la demanda les fue notificada el dia veintitrés de marzo de dos

mil once, es decir, cuando ya habia transcurrido en exceso el plazo de dos

anos para demandar indemnizaciéon por responsabilidad extracontractual, tal

como lo establece el articulo 2001 inciso 4 del Cadigo Civil.

TERCERO.- Que, al emitir la resolucién respectiva, el Juez de la causa declara

-3-



©

/

7

/
/
/
y )
4 /
/ /
/ /
/
/
/

S

/‘\

™

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA
SALA CIVIL TRANSITORIA

CASACION 1822-2013

) ~ LA LIBERTAD

INDEMNIZACION POR DANOS Y PERJUICIOS

infundada la excepcion de prescripcion extintiva, pues debe tenerse en cuenta
lo previsto en el articulo 19 de la Ley de Conciliacién ndmero 26872,
modificado por el Decreto Legislativo namero 1070, segun el cual los plazos de
prescripcion establecidos en la normatividad vigente se suspenden a partir de

la fecha de presentacion de la solicitud de Conciliacion Extrajudicial hasta la

—conclusion del proceso conciliatorio, conforme al articulo 15 de la acotada ley.

Siendo asi, teniendo en cuenta que la solicitud de conciliacion fue presentada
el dia tres de octubre de dos mil nueve y su tramite concluyé el dia veintiséis de
octubre del mismo afio, se advierte que el plazo se suspendid por veintitrés
dias, luego de lo cual se reanudé el decurso del mismo y al haberse interpuesto
la demanda el dia seis de abril de dos mil diez, se evidencia que la misma fue

presentada dentro del plazo legal respectivo.--- -
CUARTO.- Que, apelada que fuera esa decision, la Sala Superior emite el auto
de vista revocando la resolucién impugnada y reformandola declara fundada la
excepcion de prescripcion extintiva y concluido el proceso, toda vez que, en el
caso concreto, el decurso prescriptorio se inicié en la fecha en que ocurrid el
evento tragico, esto es, el dia dieciséis de abril de dos mil ocho, luego de lo
cual aparece la solicitud de conciliacion extrajudicial que data del dia tres de
octubre de dos mil nueve, la que suspendioé el plazo prescriptorio por veintitrés
dias, esto es, hasta el dia veintiséis de octubre del mismo ano; y si bien la
demanda fue interpuesta el dia seis de abril de dos mil diez, la fecha de
emplazamiento de los demandados se realizo el dia veintitrés de marzo de dos
mil once, tal como obra de los cargos de notificacion de fojas trescientos veinte
a trescientos veintiuno, por lo que la prescripcién ha operado al haber
transcurrido en exceso el plazo de dos anos previsto en el articulo 2001 inciso
4 del COdigo CiVil.-mmmm e
QUINTO.- Que, al desarrollar los fundamentos que sustentan su recurso de

casacion, el demandante sostiene que la interrupcion del plazo de prescripcién
extintiva admite otros supuestos distintos al que ha sido citado por las
instancias de mérito, como es lo normado en el articulo 100 del Cédigo Penal,

el cual establece que la accion civil derivada de un hecho punible no se
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extingue mientras subsista la accién penal, siendo que en autos aun se
encuentra en tramite el proceso penal seguido contra Segundo Hernan Zamora
Pejerrey y la empresa Transportes Catalan Sociedad Comercial de
Responsabilidad Limitada sobre delito de Lesiones Culposas, el mismo que
gira ante la Tercera Sala Penal de Apelaciones de la Corte Superior de Justicia
de La Libertad. Al respecto, se tiene que esta Sala Suprema Civil Transitoria ya
ha tenido oportunidad de pronunciarse en el sentido de que el articulo 1996 del
Caodigo Civil no es taxativo al establecer las causales de interrupcion del
decurso prescriptorio, ya que el articulo 100 del Cdédigo Penal también
establece un supuesto de interrupciéon de la prescripcion extintiva. Asi lo ha
referido en la Casacion numero 670-2005-Junin, al sefalar: “(...) Que, la
prescripcion extintiva puede ser objeto de interrupcion. La interrupcion produce
la ineficacia de la fraccion de tiempo, segun las causales sefialadas en el
articulo 1996 del Cdédigo Civil; desaparecida la causal, empieza a correr un
nuevo plazo prescriptorio, sin que sea de computo el tiempo anteriormente
transcurrido. La doctrina nacional, sustentada en los doctores Fernando Vidal
Ramirez y Anibal Torres Vasquez, sefiala que los supuestos de la interrupcion
de la prescripcion extintiva sefialados en la citada norma, a diferencia de la
suspension, no son taxativos, pues, pueden ubicarse otros supuestos en el
ordenamiento juridico; (...) Que, en efecto, el articulo 100 del Coédigo Penal
establece que la accion civil derivada del hecho punible no se extingue
mientras subsista la accion penal. Al respecto, mediante la Sentencia de
Casacién numero dos mil ciento catorce — noventa y ocho - Puno, de fecha
veinticuatro de marzo de mil novecientos noventa y nueve, ya ha establecido

que tal norma contiene un supuesto de interrupcién de la prescripcion

extintiva”.
SEXTO.- Que, es necesario precisar que el articulo 100 del Codigo Penal se
ubica en el Capitulo | del Titulo VI del Libro Primero del Coédigo Penal, referido
a la reparacion civil derivada de un hecho punible. Las normas que se
desarrollan en este capitulo se circunscriben de manera exclusiva a este tema

y en particular, el citado articulo 100 del Codigo Penal desarrolla el supuesto de
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la extincion de la accion civil indemnizatoria; con ello, el legislador ha
delimitado claramente el resarcimiento que se obtiene en la via penal
(reparacion civil), de aquél que puede obtenerse en la via civil (indemnizacion
por dafios y perjuicios), estableciendo que el derecho de accion respecto de
este dltimo subsiste a la par de la accién penal; en otras palabras, que la
prescripcion ordinaria de la accion civil queda sujeta al plazo de prescripcion de
la accion penal, el mismo que puede ser superior al plazo de los dos afos,
dependiendo de la naturaleza del delito; en consecuencia, “(...) cuando se
inicie un proceso penal por determinado delito y si por alguna razon el proceso
concluyera con la absolucién del procesado, a pesar de que se ha acreditado la
presencia del dafio y la antijuridicidad del mismo y luego de haber transcurrido
un periodo superior a los dos afios —en que prescribiria la accion resarcitoria—
este periodo no se tendra en cuenta para efectos del computo del plazo
prescriptorio, toda vez que durante este tiempo —al estar conociéndose los
hechos en el proceso penal—, no se podia iniciar la accion resarcitoria en la via
civil y por lo tanto, el plazo de prescripcion no se habré iniciado. Por lo tanto,
dicho plazo recién empezara a computarse desde el momento de la conclusion
del proceso penal, en que ya es posible accionar civiimente”. (Galvez Villegas,
Tomas. La Reparacion Civil en el Proceso Penal. IDEMSA, Lima, 1999, p. 264-
265).
SETIMO.- Que, establecidos los alcances de la norma material sub analisis, en

el sentido de que la prohibicion de extincion de la accion civil unicamente se
circunscribe al caso en que se demande el pago de una indemnizacion por
dafos y perjuicios derivados de un hecho punible (y para establecer el computo

del plazo de prescripcion en tales casos), corresponde determinar si el petitorio

\ de la presente demanda se subsume en el supuesto normativo contemplado en

la norma acotada. Como hemos sefalado anteriormente, el demandante
pretende que se le indemnice por los dafos y perjuicios causados a
consecuencia del accidente de transito ocurrido el dia dieciséis de abril de dos
mil ocho, el cual derivé en la muerte de su hermana y en lesiones graves a su

hija, a su nieta y a él mismo. En su demanda refiri6 que los hechos acaecidos
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dieron lugar a dos procesos penales, uno que fue conocido por el Sétimo
Juzgado Penal Unipersonal de Trujillo, quien con fecha veintisiete de
noviembre de dos mil nueve emitid6 sentencia condenando a Segundo Hernan
Zamora Pejerrey por el delito contra la Vida, el Cuerpo y la Salud en agravio de
la hermana, hija y nieta del actor y otro proceso seguido por el mismo delito y
contra el mismo chofer, pero en agravio del actor, el cual se encuentra en
tramite. De los actuados penales acompafados en la etapa postulatoria,

_especialmente del indice de Registro del Juicio Oral, aparece que la decision

)/ emitida por el Sétimo Juzgado Penal Unipersonal de Trujillo fue apelada tanto

por el acusado como por el tercero civimente responsable (la empresa de
transportes). Asimismo, la investigacion fiscal por el delito de Lesiones
Culposas Graves en agravio del actor fue derivado al Primer Juzgado de
Investigaciéon Preparatoria de Trujillo, quien con fecha once de marzo de dos
mil diez asumié competencia material en el proceso, tal como obra copiado a
fojas doscientos seis del presente cuaderno de apelacién. Esta sola referencia
era suficiente para darnos indicios de que el proceso penal aun se encontraria
en tramite y que, por lo tanto, la presente causa estaria subsumida dentro del

supuesto previsto en el articulo 100 del Codigo Penal. -

OCTAVO.- Que, siendo asi, se verifica la infraccion de la norma contenida en
el articulo 1996 inciso 3 del Codigo Civil, pues el supuesto alli contemplado no
resultaba aplicable a este caso en concreto, en el que se demanda, en la via
civil, la indemnizaciéon derivada de un hecho punible, por lo que el recurso de
casacion deviene en fundado. No obstante, si bien esta decisiéon implicaria el
reenvio de los actuados a la instancia pertinente, sin embargo, teniendo en
cuenta la naturaleza y mecanismo del medio de defensa que nos ocupa,
excepcionalmente debe emitirse pronunciamiento sobre la excepcién deducida,
atendiendo a la finalidad del proceso y en aplicacion del principio de economia
procesal, referido al ahorro de tiempo, gasto y esfuerzo, por lo que corresponde
a este Supremo Tribunal pronunciarse en sede de instancia sobre la pretension
contenida en la citada excepcion, conforme a lo dispuesto en el primer parrafo
del articulo 396 del Coédigo Procesal Civil.--
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NOVENO.- Que, en tal sentido, si bien el accidente de transito tuvo lugar el dia
dieciséis de abril de dos mil ocho, el computo del plazo de dos afos para la
prescripcion extintiva del derecho de accion, previsto en el inciso 4 del articulo
2001 del Cdédigo Civil, se interrumpié debido al inicio del tramite de los
procesos penales seguidos ante el Sétimo Juzgado Penal Unipersonal de

Trujillo y el Primer Juzgado de Investigacion Preparatoria de Trujillo; por lo

tanto, la excepcion de prescripcion extintiva deducida por los demandados

Transportes Catalan Sociedad Comercial de Responsabilidad Limitada y
Segundo Hernan Zamora Pejerrey debe ser desestimada, debiendo
confirmarse en sede de instancia la resolucion apelada pero corrigiéendose su

motivacion, de conformidad con las consideraciones expuestas por el Supremo

Tribunal.

Estando a las consideraciones expuestas, al configurarse la causal prevista en
el articulo 386 del Cddigo Procesal Civil por infraccion normativa contenida en
una norma de derecho material y estando a lo dispuesto en el primer parrafo
del articulo 396 del acotado Cddigo Procesal Civil; fundamentos por los cuales
declararon: FUNDADO el recurso de casacion interpuesto por Teobaldo
Francisco Sanchez Vasquez a fojas trescientos sesenta y dos; CASARON la
resolucion impugnada, en consecuencia, NULO el auto de vista de fojas
trescientos veintidos, de fecha veintinueve de enero de dos mil trece, emitido
por la Tercera Sala Civil de la Corte Superior de Justicia de La Libertad; y
actuando en sede de instancia: CONFIRMARON la resoluciéon apelada de
fojas doscientos ochenta y cinco, de fecha siete de agosto de dos mil doce,
emitida por el Sétimo Juzgado Especializado Civil de la Corte Superior de
Justicia de La Libertad, que declara infundada la excepcién de prescripcion
extintiva deducida por los codemandados Transportes Catalan Sociedad
Comercial de Responsabilidad Limitada y Segundo Hernan Zamora Pejerrey,
con lo demas que contiene, debiendo continuar el proceso conforme a su
estado; DISPUSIERON la publicacién de la presente resolucion en el Diario

Oficial “El Peruano” bajo responsabilidad; en los seguidos por Teobaldo
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Francisco Sanchez Vasquez contra Segundo Hernan Zamora Pejerrey y otro,

sobre Indemnizacion por Dafos y Perjumos y los devolvieron. Ponente Senor

Ticona Postigo, Juez Suprer/ne./' ,
S.S. g

TICONA POSTIGO
VALCARCEL SALD/ANA
DEL CARPIO RODRIGUEZ
MIRANDA MOLINA
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