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Auto de Vista — Principal

Expediente :00524-2015-0-1001-JR-CI-01.
Demandante : Rubén Cusilayme Enriquez.

Demandado : Carmen Elvira Guevara Murrugarra y otros.
Materia : Otorgamiento de escritura publica.
Procedencia : Primer Juzgado Civil de Cusco.

Juez Ponente: Sr. Pereira Alagon.

Resoluciéon N° 75
Cusco, 5 de abril de 2023

VISTO el presente proceso principal venido en grado de apelacion.

1. DE LA RESOLUCION MATERIA DE APELACION:

Es materia de apelacion, el auto contenido en la resolucién N° 70 de 8 de

noviembre de 2022 (folio 648), que resuelve:

“Declarar IMPROCEDENTE la solicitud efectuada por Maria Yolanda
Letona Zarate Vda de Camero, de ser integrada al proceso como
litisconsorte necesaria pasiva.

Habiéndose dado cumplimiento a la remisién de los partes al Notario
Publico, conforme se tiene del oficio cuya copia obra a fojas 563, declarese
EJECUTADO Y CONCLUIDO el proceso y por tanto, remitase al Archivo
Central”.

2. DELIMITACION DEL AMBITO DE LA IMPUGNACION.

A folio 653 y siguientes, obra el recurso de apelacion presentado por Maria
Yolanda Letona Zarate Vda de Camero, quien solicita la revocatoria de la

resolucién impugnada, con los fundamentos contenidos en el escrito referido.

3 FUNDAMENTOS DE ESTA SALA

3.1 Conforme seniala Marianela Ledesma, “[e]l litisconsorcio implica la
presencia de varias personas como partes que, por obligaciones, derecho
o intereses comunes, estan unidas en una determinada posiciéon y piden

al organo jurisdiccional el pronunciamiento de una decision logica y
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juridicamente tunica. Este conjunto de personas que estan en una misma

posicién constituyen una parte procesal Tinica aunque compleja.

La figura procesal del litisconsorte necesario -también conocida como
obligatorio- surge cuando la relacién del derecho sustancial, sobre la cual
debe pronunciarse el juez, esta integrada por una pluralidad de sujetos,
bien sea activos o pasivos, en forma tal que no es susceptible de
escindirse en tantas relaciones aisladas como sujetos activos o pasivos
individualmente considerados existan, sino que se presentan como una
tnica e indivisible frente al conjunto de tales sujetos (...), debemos
destacar la siguientes ideas: a) el origen del litisconsorcio es una relacion
juridico sustancial; b) la relacion sustancial es tinica para todos los
litisconsortes; v c) es imposible romper la relacién material y resolver

separadamente (...)"L.

3.2 En el presente caso, por escritos de 27 de octubre de 2022 (folio 635) v 7
de noviembre de 2022(646), Maria Yolanda Letona Zarate Vda de Camero
solicita ser incorporada al proceso en calidad de litis consorte necesario
pasivo, sosteniendo la pretension de la demandante debe declararse
improcedente, en razén de que el predio sobre el cual recae el petitorio es

de su propiedad.

3.3 De la revision de autos, se tiene que el estado del proceso se encuentra
en etapa de ejecucion v con mandato de archivo definitivo, por haberse
cumplido con su propoésito, conforme lo menciona el numeral 5 del tercer
considerando del auto contenido en la resolucién materia de grado (folio
648). Por lo que, se declardé improcedente la peticion de la recurrente
porque ya no existen tramites que realizar por haber concluido, conforme

el numeral 6 de la resolucién materia de revisiéon.

3.4 La oportunidad para constituirse en litisconsorte es incluso durante el
tramite en segunda instancia, esto es cuando, el que, quien solicita su
intervencion considera ser titular de una relacién juridica sustancial a la
que presumiblemente deba extenderse los efectos de una sentencia, y
cuando se trata de la intervencion excluyente, es sélo hasta antes de la
expedicion de sentencia en primera instancia, conforme sefialan los

articulos 98 y 99 del Codigo Procesal Civil, al sefialar lo siguiente:

I edesma Narvaez, Marianela, Comentarios al Caédigo Procesal Civil, Gaceta Juridica, agosto
2012, Tomo | paging 222 a 224.

[§S]
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3.5

3.6

3.7

Intervencién litisconsorcial. -

Articulo 98.- Quien se considere titular de una relacién juridica
sustancial a la que presumiblemente deban extenderse los efectos de
una sentencia, y que por tal razén estuviera legitimado para demandar
o haber sido demandado en el proceso, puede intervenir como
litisconsorte de una parte, con las mismas facultades de ésta.

Esta intervenciéon puede ocurrir incluso durante el tramite en

segunda instancia.

Intervencién excluyente principal. -

Articulo 99.- Quien pretenda, en todo o en parte, ser declarado titular
del derecho discutido, puede intervenir formulando su exigencia
contra demandante v demandado.

Esta intervencion sélo serd admisible antes de la expedicion de
sentencia en primera instancia.

El excluyente actuara como una parte mas en el proceso. Si ofreciera
prueba, ésta se sujetara al tramite propio del proceso en que
comparece, otorgandose similares facultades probatorias a las partes.
La intervencién del excluyente no suspende el proceso, pero si la

expedicién de la sentencia.

En el caso de autos, el proceso se encuentra en etapa de ejecucion, por lo
que resulta improcedente la peticion de Maria Yolanda Letona Zarate Vda
de Camero, quien pretende intervenir en calidad de litis consorte pasivo
necesario, por cuanto, ya existe sentencia firme y con calidad de cosa
juzgada, ademas que, el proceso ya se ejecutd, de ahi que la recurrente
no puede cuestionar en el presente proceso la sentencia, ni la relacion

juridica procesal.

En todo caso, si considera que se viene afectando su derecho de
propiedad con la ejecuciéon de lo ordenado en el presente proceso, debe
cuestionarlo conforme a ley y en la via que corresponde (nulidad de cosa
juzgada fraudulenta o amparo contra resoluciones judiciales u otra

pretension de ser el caso).

Consiguientemente, la resolucion materia de grado debe confirmarse por

estar dictada conforme a ley.
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4. DECISION:

Por estos fundamentos la Sala Civil de la Corte Superior de Cusco,
RESUELVE:

CONFIRMAR el auto contenido en la resolucion N° 70 de 8 de noviembre de
2022 (folio 648), que resuelve:

“Declarar IMPROCEDENTE la solicitud efectuada por Maria Yolanda Letona
Zarate Vda de Camero, de ser integrada al proceso como litisconsorte necesaria
pasiva.

Habiéndose dado cumplimiento a la remision de los partes al Notario Publico,
conforme se tiene del oficio cuya copia obra a fojas 563, declarese EJECUTADO
Y CONCLUIDO el proceso y por tanto, remitase al Archivo Central. Y, los
devolvieron. H.S.

MURILLO FLORES PEREIRA ALAGON GUTIERREZ MERINO




