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SUMILLA: “El ingreso al proceso de los litisconsortes
supone el respeto al estado del proceso, al no ser
posible que la intervencion genere que se retrotraiga el
proceso a un estado anterior al que se encuentre al
momento de la incorporacién, en perjuicio de los
intereses de las partes, sin embargo la intervencion en
una etapa distinta a la postulatoria, no impide ofrecer
medios probatorios, ni exime al Juez de la calificacion de
los mismos, por el contrario técnicamente es imperativo
en resguardo al derecho a la prueba”.

Lima, once de julio

de dos mil dieciséis.-

LA SALA CIVIL TRANSITORIA DE LA CORTE SUPREMA DE JU STICIA DE

LA REPUBLICA; vista la causa nimero cuatro mil cuatrocientos cincuenta y

cinco - dos mil quince en Audiencia Publica de la presente fecha y producida la

votacion conforme a ley, procede a emitir la siguiente sentencia: --------------------

N

Se trata del Recurso de Casaciéon corriente de fojas cuatrocientos siete a
cuatrocientos veintidos, interpuesto el catorce de octubre de dos mil quince por
Luz Maria Tantarico Delgado contra la Sentencia de Vista contenida en la
resolucién numero veintitrés de fecha veinticinco de agosto del mismo afio,
obrante de fojas trescientos cuarenta y dos a trescientos cincuenta y uno, que
confirma la sentencia apelada de primera instancia contenida en la resolucion
namero once de fecha veinte de diciembre de dos mil trece, corriente de fojas
doscientos treinta y nueve a doscientos cuarenta y seis, que declara fundada la
demanda de Nulidad de Acto Juridico y en consecuencia nulo el acto juridico
de compraventa y el documento que lo contiene, consistente en el Contrato de
Compraventa de fecha treinta de enero de dos mil diez, celebrado por Bertha

Diaz Fernandez con Angel Gomez Diaz respecto a un solar de cuatrocientos
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metros cuadrados (400 m?), ubicado en Calle Sarita Colonia, Caserio de

Montegrande, Distrito y Provincia de Jaen. ---------------mmmmmmmmmmmmmm oo

II.- ANTECEDENTES DEL PROCESOQ; --r-n-rnmmsmmmenn mmmeemmmeemms e mmeemmeenmmen

2.1.- DEMANA: ---=-=-===mmmmm oo e e

El treinta uno de agosto de dos mil once, mediante escrito corriente de fojas
trece a diecinueve, Bertha Diaz Fernandez interpone demanda de Nulidad de
Acto Juridico a efectos que se declare nulo el Contrato de Compraventa de un
solar de cuatrocientos metros cuadrados (400 m?), ubicado en Calle Sarita
Colonia, Caserio Montegrande, Distrito y Provincia de Jaén, celebrado el treinta
de enero de dos mil diez, asi como del documento que lo contiene. Expone
como fundamentos principales de su petitorio lo siguiente: i) El veintidos de
mayo de dos mil cuatro la recurrente mediante Contrato Privado de
Compraventa adquiri6 el inmueble de su hermana Ninfa Ubaldina Diaz
Fernandez y su conyuge Segundo Vasquez Ramirez, fecha desde la cual viene
poseyendo el bien como propietaria, en forma publica, pacifica e
ininterrumpida; ii) A mediados del afio dos mil ocho construyé una casa de
material de concreto de dos plantas, en un area de ochenta y ocho metros
cuadrados (88 m?), y a inicios del afio dos mil nueve cedié temporalmente su
vivienda recién construida a su hijo demandado Angel Gémez Diaz, para que
viva con su conviviente Luz Maria Tantarico Delgado y su nieta Rosa Janeli
GOmez Tantarico, hasta que mejore su situacion econémica y pueda mantener
a su familia en forma independiente, sin embargo -agrega- ahora Luz Maria
Tantarico Delgado pretende apropiarse de su solar y casa a través de una
demanda de Declaracion de Union de Hecho y Sociedad de Gananciales,
amparada en un Contrato simulado de Compraventa del solar, el cual celebro
el treinta de enero de dos mil diez con la finalidad que se realice el tramite de la

instalacion de los servicios de agua y desague ante la Empresa Cobra, porque
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no podia estar presente al encontrarse delicada de salud; iii) Dicho acto
juridico es nulo ipso iure por adolecer de simulacion absoluta, toda vez que la
recurrente nunca ha tenido la voluntad de vender el mencionado solar ni
tampoco el comprador la voluntad de comprarlo; y iv) Ademas de la constancia
del contradocumento, el demandado no esta en capacidad econOmica de
disponer de quince mil soles (S/.15,000.00), por cuanto apenas es un pebn
jornalero, sin trabajo ni oficio conocido, por cuya razén lo acogié en su casa
junto a su conviviente y nieta, y el precio es irrisorio pues no refleja el valor real
que en la actualidad supera la suma de cincuenta mil soles (S/.50,000.00).
Ampara la demanda en lo dispuesto por los Articulos 190° 193¢ 219°inciso 5
y 220°del Cdédigo Civil. ----

2.2.- Auto admisorio, contestacion a la demanda por el codemandado

Angel Gémez Diaz e integraciéon al proceso de Luz Ma ria Tantarico

Delgado: e oo

El Juez de la causa mediante resolucibn numero uno de fecha ocho de
septiembre de dos mil once, corriente a fojas veinte, admite a tramite la
demanda en la via del proceso de conocimiento y confiere traslado de ella al
demandado Angel Gémez Diaz a fin que cumpla con contestarla dentro del
plazo de ley, quien la contesta el tres de noviembre del indicado afio segun
escrito obrante de fojas veintinueve a treinta y dos, reconociendo los hechos
expuestos en la incoada. Por resolucion numero seis de fecha dieciséis de julio
de dos mil doce, obrante a fojas ochenta y dos y ochenta y tres, se dispone
integrar al proceso como litisconsorte necesaria a Luz Maria Tantarico

Delgado. -----mnmmmmmm e e e e

2.3.- Contestacion a la demanda por Luz Maria Tanta rico Delgado: -----------
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El siete de septiembre de dos mil doce la precitada litisconsorte contesta la
demanda, segun escrito obrante de fojas ciento catorce a ciento veintisiete,
sefialando que: i) No es verdad que la demandante sea posesionaria del solar
de cuatrocientos metros cuadrados (400 m?), siendo la recurrente la legitima
propietaria y posesionaria de ese solar, que lo adquirid conjuntamente con su
exconviviente Angel Gémez Diaz; ii) Es falso que la actora se haya encontrado
delicada de salud ni acredita que la Empresa Cobra inicié el empadronamiento
de los usuarios del Sector Montegrande para la instalacion de agua y desague,
no siendo creible que se le recomendara redactar un contrato simulado para
que alguna persona se presente como propietario, lo que resulta exagerado
pues para tales fines bastaba el otorgamiento de un poder y no de una venta; y,
iii) El contradocumento es falso pues se ha falsificado la firma y el sello del
Teniente Gobernador del Sector Montegrande, Pedro Aguirre Camacho, cuya
firma y sello difieren sustancialmente a simple vista de cotejo de dicho
documento con el Contrato de Compraventa, el cual relne los requisitos

exigidos por ley, sin simulacién alguna para celebrarlo. ------------------

2.4.- Sentencia de Primera INStancCia: ----------=-=  =====m=mmmmmmmm oo

Tramitada la causa de acuerdo a su naturaleza, el Juez expidi6 la sentencia de
primera instancia contenida en la resolucién niamero once de fecha veinte de
diciembre de dos mil trece, obrante de fojas doscientos treinta y nueve a
doscientos cuarenta y seis, que declaré fundada la demanda. Considerd para
ello lo siguiente: 1) Existe prueba escrita extendida por los propios participantes
del acto simulado, que relevaria de mayor probanza; ii) El Contrato de
Compraventa celebrado por el demandado y la hoy demandante, por el que
cede en venta el predio sub litis data del afio dos mil diez, el cual acredita la
voluntad del demandado de reconocer el derecho de propiedad de la
demandada y que se celebr6 precisamente por la existencia de un

contradocumento; vy, iii) El Certificado de Posesion de Instalacion de Agua
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solicitado por el demandado ha sido precisamente el motivo por el cual se

celebroé el acto materia de nulidad. ------------=======mmmmmmm oo

2.5.- Recurso de Apelacion: ------------- e

La precitada sentencia de primera instancia fue materia de Apelacion por la
litisconsorte necesaria Luz Maria Tantarico Delgado, segun Recurso corriente
de fojas doscientos cincuenta a doscientos cincuenta y nueve, en el expresa lo
siguiente: i) La sentencia debe ser anulada por inaplicacion del principio
constitucional de motivacion escrita de las resoluciones, previsto en el Articulo
139°inciso 5) de la Constitucion Politica del Pera, toda vez que no existe medio
probatorio idoneo de que la demandante en enero de dos mil diez, fecha en
que transfiri6 el solar a su exconviviente Angel Gomez Diaz, se haya
encontrado delicada de salud, ni prueba que acredite que la Empresa Cobra
inicid6 el empadronamiento de los usuarios del Sector Montegrande para la
instalacién de agua y desague, sin resultar creible la afirmacion de que uno de
los trabajadores de esa Empresa le recomendara hacer un contrato simulado
con alguna persona para que esté presente como propietario, lo cual resulta
exagerado ya que bastaba el otorgamiento de un poder y no una venta, siendo
lo real que la actora vendio el bien a su exconviviente; ii) Se ha inaplicado el
Articulo 197° del Caodigo Procesal Civil, al no valorarse: a) La resolucion
namero uno de fecha diecinueve de abril de dos mil once, expediente nimero
117-2011-F, seguido por la litisconsorte necesaria contra su exconviviente
Angel Gémez Diaz, sobre Declaracion Judicial de Unién de Hecho; b) La
sentencia expedida por el Primer Juzgado Especializado en lo Civil de la
Provincia de Jaén que declara fundada la demanda y el reconocimiento de la
convivencia por cinco afos, a partir de octubre de dos mil seis; c) Que la
demanda incoada es de fecha treinta y uno de agosto de dos mil once,
mientras que su demanda de Declaracion Judicial de Convivencia data del

diecinueve de abril del mismo afio, lo que evidencia la confabulacion entre
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madre e hijo; d) Las copias certificadas de la Resolucion de Alcaldia numero
1078-2013-MP-A de fecha cinco de septiembre de dos mil trece, que inicia el
procedimiento de nulidad de oficio del Titulo de Propiedad numero 200-2013-
MPJ de fecha seis de febrero de dos mil trece, la Resolucion de Alcaldia
namero 1079-2013 de fecha cinco de septiembre del indicado afio, que dispone
la inscripcion en el Registro Publico de la anterior Resolucién Administrativa, ni
la inscripcién de este titulo ante la Superintendencia Nacional de los Registros
Publicos; y, 3) Se ha inaplicado el Articulo 168°del Cddigo Civil, respecto a la
teoria de los actos propios, por cuanto no se ha valorado el Contrato de
Compraventa de fecha treinta de enero de dos mil diez, el contradocumento
que advierte la falsificacion de la firma y sello del Teniente Gobernador del
Sector Montegrande, y el documento de compraventa de fecha quince de mayo
de dos mil diez, el que dolosamente la demandante no lo ha presentado con la

demanda. —------m-mmm e

2.6.- Sentencia de Vista: ----------mm-mmmmmm e o

La Sala Superior expide la Sentencia de Vista contenida en la resolucion
namero veintitrés de fecha veinticinco de agosto de dos mil quince, corriente de
fojas trescientos cuarenta y dos a trescientos cincuenta y uno, que confirma la
sentencia apelada que declara fundada la demanda. Considera para asumir
dicha posicién que: 1) La aplicacion de la teoria de los actos propios eliminaria
los Articulos 220°y 190° del Codigo Civil, que per miten reclamar en sede
judicial la nulidad al mismo contratante, pues si al acto juridico es nulo, sea por
simulacién u otra causal, no puede predicarse que se aplique la teoria de los
actos propios, porque ella pasa por la comprension de ciertos actos reiterativos
que realiza una persona y que luego realiza la conducta contraria, y en el caso
de la nulidad de acto juridico, el acto en si mismo adolece de una invalidez que
le impide surtir efectos, motivo por el cual la ley termina protegiendo al que

realiza un acto nulo, para que pueda €l mismo acudir a reclamar la nulidad; 2)
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Se esta ante un Contrato con simulacion absoluta, lo que se aprecia
claramente con el contradocumento denominado “Constancia de
contradocumento sobre contrato de compraventa de un solar” de fecha treinta
de enero de dos mil diez, en el que los intervinientes declaran la verdadera
voluntad; y, 3) En relacion al requisito de que ese acuerdo simulatorio sea con
el fin de engafar a terceros, también se acredita, porque segun la clausula
segunda del contradocumento el primer contrato se efectu6 para que su hijo, el
demandado, realice el tramite de la instalacion de los servicios de agua y
desagiie, ante la empresa COBRA, asi como la instalacién de energia eléctrica,
lo cual se ha realizado al quedar acreditado que la demandante en esas fechas
llevaba un tratamiento medico, y también con el recibo de pago de Electronorte,
el recibo de energia eléctrica, el recibo de agua de la EPS Marafiéon Sociedad
de Responsabilidad Limitada, y los pagos a la Asociacion de Montegrande, que
estdn a nombre del demandado, los que acreditan que dicho demandado

cumplié con el fin que explica la actora. -------========m=mmmmmmm e

l.- RECURSO DE CASACION: --nnmmrmmmeemmmemmms mammmmeem e

Esta Sala Suprema mediante resolucion de fecha quince de diciembre de dos
mil quince, corriente a fojas cuarenta y cuatro y cuarenta y cinco del Cuaderno
de Casacion, declaré procedente el Recurso de su propésito, interpuesto por
Luz Maria Tantarico Delgado, por Infraccion normativa del Articulo 139°incisos
3), 5) y 14) de la Constitucion Politica del Peru, al haberse alegado que si bien
la litisconsorte ha sido integrada a la relacion juridico procesal emplazandosele
con la demanda, la cual ha absuelto y ofrecido los medios probatorios y no
obstante haberse realizado la Audiencia Complementaria de Pruebas, el Juez
de la causa no ha admitido ni actuado los mismos, vulnerandose su derecho a

la defensa y emitiéndose una sentencia con motivacion aparente. ------------------

IV.- ASUNTO JURIDICO EN DEBATE; -----nnermmemmemmen —meemmemmemcam e mcmcen
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En el caso particular, la recurrente sefiala que en la Audiencia Complementaria
de Pruebas no se han admitido ni actuado los medios probatorios ofrecidos por
su parte, por lo que en tal sentido la cuestion juridica en debate consiste en
determinar si se ha vulnerado o no el Derecho a la Prueba y al Debido

PrOCES 0. ~-mmmmm oo oo

FUNDAMENTOS DE ESTA SALA SUPREMA. -----rnnmsemmeen =mmeemmmemmmemmeenes

PRIMERO.- El Recurso de Casacion tiene por fines la adecuada aplicacion del
derecho objetivo al caso concreto y la uniformidad de la jurisprudencia nacional
por la Corte Suprema de Justicia de la Republica, conforme lo precisa el
Articulo 384° del Cadigo Procesal Civil. En materia de casacion es factible el
control de las decisiones jurisdiccionales, con el propdsito de determinar si en
ellas se han infringido o no las normas que garantizan el derecho al proceso
regular, teniendo en consideracién que éste supone el cumplimiento de los
principios y garantias que regulan el proceso como instrumento judicial,
precaviendo sobre todo el ejercicio del derecho a la defensa de las partes en

CONFlICE0. =mmmmmmmm e e

SEGUNDO.- Por causal de casaciéon se entiende al motivo que la ley establece
para la procedencia del Recurso?!, debiendo sustentarse el mismo en aquellas
previamente sefialadas en la ley, pudiendo por ende interponerse por infraccion
de la ley o por quebrantamiento de la forma. Se consideran motivos de
casacion por infraccion de la ley, la violacion en el fallo de leyes que debieron
aplicarse al caso, asi como la falta de congruencia de lo decidido con las

pretensiones formuladas por las partes y la falta de competencia. Los motivos

1 Monroy Cabra, Marco Gerardo, Principios de Derecho Procesal Civil, Segunda Edicidn, Editorial Temis Libreria,
Bogota Colombia, 1979, pagina 359.

8



CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA
SALA CIVIL TRANSITORIA

CASACION 4455-2015
LAMBAYEQUE
NULIDAD DE ACTO JURIDICO

por quebrantamiento de la forma aluden a infracciones en el proceso?, por lo
que en tal sentido si bien todas las causales suponen una violacién de la ley,

también lo es que éstas pueden darse en la forma o en el fondo. ------------=------

TERCERO.- La infraccion procesal se configura cuando en el desarrollo de la
causa no se han respetado los derechos procesales de las partes, se han
soslayado o alterado actos del procedimiento, la tutela jurisdiccional no ha sido
efectiva, el érgano judicial deja de motivar sus decisiones o lo hace en forma
incoherente, en evidente quebrantamiento de la normatividad vigente y de los

principios procesales o hasta fundamentales. ----------------m-mmmmmmommmo oo

CUARTO.- En el caso particular, y como se ha adelantado, se ha declarado
procedente el Recurso de Casacion por la causal de Infraccion normativa
procesal del Articulo 139°incisos 3), 5) y 14) de la Constitucidon Politica del
Perd, alegandose especificamente que en la Audiencia Complementaria de
Pruebas no se han admitido ni actuado los medios probatorios ofrecidos por la

litiscoNSOrte NeCeSsaAria. —-----=-======m oo

Sobre el Debido Proceso : e e

QUINTO.- De acuerdo a lo establecido por el Articulo | del Titulo Preliminar del
Caodigo Procesal Civil, el derecho de toda persona a la tutela jurisdiccional para
el ejercicio o defensa de sus derechos o intereses es irrestricto, debiendo no
obstante sujetarse al Debido Proceso. Asimismo, este Supremo Tribunal en
reiteradas ocasiones ha establecido que el Articulo 139° inciso 3) de la
Constitucion Politica del Peru, como garantia y derecho de la funcién
jurisdiccional, fija la observancia del Debido Proceso y la Tutela Jurisdiccional
Efectiva, la cual asegura que en los procesos judiciales se respeten los
procedimientos y normas de orden publico previamente establecidos,

2 De Pina Rafael, Principios de Derecho Procesal civil, Ediciones Juridicas Hispano Americanas, México D.F, 1940,
pagina 222.

9
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constituyéndose el Debido Proceso como un derecho de amplio alcance, el
cual comprende a su vez el derecho al Juez natural, a la defensa, a la
pluralidad de instancia, a la actividad probatoria y a la motivacién de las
resoluciones judiciales, entre otros, permitiéndose no soélo la revision de la
aplicacion del derecho objetivo, desde una dimension estrictamente formal,
referida al cumplimiento de actos procesales o la afectacion de normas del
procedimiento, sino también analizarlo desde su dimensién sustancial, lo que
se ha identificado como la verificacion del debido proceso procesal y material,
razon por la cual es posible revisar en Sede de Casacion la motivacion
adecuada de las resoluciones judiciales, desde que soOlo de ese modo se
previene la ilegalidad o la arbitrariedad de las mismas. Dentro de dicho
contexto, uno de los aspectos de éste derecho dentro de un proceso es el
referido a la prueba, “(...) ello en la medida en que los justiciables estan
facultados para presentar todos los medios probatorios pertinentes, a fin de que
puedan crear en el érgano jurisdiccional la conviccidon necesaria de que sus

argumentos planteados SON COMECOS”3. —-nnnmmmmmmmmm oo

El control de las decisiones jurisdiccionales y el Debido Proceso en el

CAS0 CONCIet0 . —m=mmmmmmmm e e e o

SEXTO.- Ingresando al andlisis de la Infraccion normativa procesal que sirve
de fundamento al Recurso de Casacion, se observa que la recurrente invoca
como agravio la vulneracion del Derecho a la Prueba (porque en la Audiencia
Complementaria de Pruebas no se han admitido ni actuado los medios
probatorios ofrecidos por su parte). En tal sentido, corresponde verificar a este
Supremo Colegiado si se ha vulnerado el Derecho a la Prueba, como se
invoca. Sobre ello, de lo actuado en el proceso se aprecia lo siguiente: 1)
Segun el Acta corriente a fojas cuarenta y siete y cuarenta y ocho, en la
Audiencia realizada el tres de febrero de dos mil doce se admiten los medios

3 Sentencia del Tribunal Constitucional Expediente nimero 01557-2012-PHC/TC, publicada en el diario
oficial “El Peruano” el 18 de octubre de 2012.

10
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probatorios ofrecidos por la demandante Bertha Diaz Fernandez y por el
demandado Angel Gémez Diaz; 2) En el Acta obrante a fojas cuarenta y nueve,
se advierte que la Audiencia de Pruebas levantada el veintisiete de marzo de
dos mil doce dio lugar a que se actian los medios probatorios admitidos en la
precitada Audiencia realizada el tres de febrero del indicado afio; 3) Por escrito
corriente de fojas sesenta y ocho a setenta y uno, presentado el trece de junio
de dos mil doce, Luz Maria Tantarico Delgado solicita se le incorpore al
proceso como litisconsorte necesario; 4) Por resolucion namero seis de fecha
dieciséis de julio de dos mil doce, obrante a fojas ochenta y dos y ochenta y
tres, se dispone incorporar al proceso a Luz Maria Tantarico Delgado, en
calidad de litisconsorte necesaria, concediéndosele un plazo no mayor de diez
dias para que intervenga en el proceso; 5) Por escrito corriente de fojas ciento
catorce a ciento veintisiete, presentado el siete de septiembre de dos mil doce,
la litisconsorte necesaria contesta la demanda y ofrece medios probatorios
(pericia grafotécnica y quimica, exhibicion e instrumentales); 6) Por resolucion
namero seis de fecha once de septiembre de dos mil doce, obrante a fojas
ciento veintiocho, se tiene a la litisconsorte necesaria por apersonada al
proceso, se admite la absolucién de la demanda y se tiene por ofrecidos los
medios probatorios; 7) Por escrito corriente de fojas ciento cuarenta y ocho a
ciento cincuenta y cinco, la demandante Bertha Diaz Fernandez formula tacha
contra los documentos ofrecidos por la litisconsorte necesaria Luz Maria
Tantarico Delgado; 8) Por resolucion numero siete de fecha cinco de noviembre
de dos mil doce, corriente a fojas ciento cincuenta y seis y ciento cincuenta y
siete, se declara improcedente la cuestién probatoria formulada por la actora
Bertha Diaz Fernandez contra los medios probatorios propuestos por la
litisconsorte necesaria, decision que al ser apelada por la demandante fue
anulada por la instancia superior mediante Auto de Vista contenido en la
resolucién numero dos de fecha diecinueve de marzo de dos mil trece, copiada
de fojas ciento ochenta a ciento ochenta y dos, ordenandose al Juez renovar el

acto procesal viciado; 9) En cumplimiento de lo ordenado por el superior en
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grado, el Juez de la causa admite a tramite las tachas planteadas, lo que
ocurre a través de la resoluciéon numero nueve de fecha veinticinco de abril de
dos mil trece, corriente a fojas ciento noventa y siete y ciento noventa y ocho, y
convoca a las partes a una Audiencia Complementaria, a efectos de actuar las
cuestiones probatorias formuladas por la demandante Bertha Diaz Fernandez,
dejandose sin efecto al mandato contenido en la resolucion numero ocho, que
dispone poner los autos en Despacho para sentenciar; y, 10) El quince de julio
de dos mil trece se realizd la Audiencia Especial convocada, segun el Acta
corriente de fojas doscientos doce a doscientos catorce, disponiéndose que de
conformidad con lo establecido por el Articulo 301° del Cédigo Procesal Civil,
los medios probatorios cuestionados sean actuados, sin perjuicio que su

eficacia sea resuelta en la sentencia. -----=-=-========m=mmmmm oo

SEPTIMO.- Conforme a lo previsto por el Articulo 98°del Céd igo Procesal Civil:
“Quien se considere titular de una relacion juridica sustancial a la que
presumiblemente deban extenderse los efectos de una sentencia, y que por tal
razon estuviera legitimado para demandar o haber sido demandado en el
proceso, puede intervenir como litisconsorte de una parte, con las mismas
facultades de ésta. Esta intervencion puede ocurrir incluso durante el tramite en
segunda instancia”, siendo requisito y tramite de las intervenciones lo previsto
en el Articulo 101°del cuerpo legal acotado, segun el cual: “Los terceros deben
invocar interés legitimo. La solicitud tendra la formalidad prevista para la
demanda, en lo que fuera aplicable, debiendo acompafnarse los medios
probatorios correspondientes. El Juez declarara la procedencia o denegara de
plano el pedido de intervencién. En el primer caso, dara curso a las peticiones
del tercero legitimado. Sélo es apelable la resolucion que deniega la
intervencién. Los intervinientes se incorporan al proceso en el estado en que

este se halle al momento de su intervencion”. ---------======mmmmmmmmmmm oo
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OCTAVO.- En dicho contexto normativo, el ingreso al proceso de los
litisconsortes supone el respeto al estado del proceso, lo que es razonable, al
no ser posible que la intervencidon genere que se retrotraiga el proceso a un
estado anterior al que se encuentre al momento de la incorporacion, en
perjuicio de los intereses de las partes. No obstante, la propia la intervencion
en una etapa distinta a la postulatoria, no impide ofrecer medios probatorios,
conforme a la disposicién legal transcrita en el considerando inmediato
precedente, ni exime al Juez de la calificacién de las mismas, lo que por el
contrario técnicamente es imperativo en resguardo al derecho a la prueba, mas
todavia si, en el caso concreto, la defensa del demandado Angel Goémez Diaz
ha sido incipiente respecto a la pretension incoada en su contra, no ha
impugnado la sentencia de primera instancia que afecta al acto juridico que
inicialmente suscribié con su sefiora madre, y por Auto de Vista del diecinueve
de marzo de dos mil trece, copiado de fojas ciento ochenta a ciento ochenta
dos, la Sala de mérito (a propésito de la impugnaciéon vertical contra la
improcedencia liminar de las tachas planteadas por la actora) ha dejado
establecido que: “(...) bien podria el Juez implementar una audiencia
complementaria conforme al dispuesto en el articulo noventa y seis del Cédigo
Adjetivo Acotado en donde bien podria superar al incidencia que viene

promoviendo la actora y la ha sido denegada con la recurrida; maxime, si la

incorporada ha ofrecido medios probatorios que podr fan ser relevantes
para superar satisfactoriamente la litis” (el resaltado es de este Colegiado
SUPIEMO). =======mmmmmmmm e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e

NOVENO.- En efecto, en virtud al mandato dictado por la instancia superior, se
aprecia que por resolucion niamero nueve de fecha veinticinco de abril de dos
mil trece, obrante a fojas ciento noventa y siete y ciento noventa y ocho, el Juez

de la causa convocO a una Audiencia Complementaria, acorde a lo dispuesto
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por el Articulo 96°del Cédigo Procesal Civil 4, la que se realiz6 el quince de julio
del indicado afio segun Acta corriente de fojas doscientos doce a doscientos
catorce, disponiéndose que los medios probatorios cuestionados sean
actuados sin perjuicio que su eficacia se resuelva en la sentencia. Sin
embargo, de ésta ultima Acta se desprende que al llevarse a cabo la Audiencia
Complementaria de Pruebas soOlo se atendié a las cuestiones probatorias
planteadas por la demandante, sin pronunciamiento alguno sobre los medios
probatorios ofrecidos por la litisconsorte necesaria en el escrito corriente de
fojas ciento veinticuatro a ciento veintisiete, conducentes a la probanza de los
argumentos de su defensa vinculados con el tema de fondo de la pretension
planteada, sin sujetarse en consecuencia tal acto procesal a lo previsto en la
sefalada disposicion procesal y, en su momento a lo que disciplina el Articulo
208°del Cddigo Procesal Civil, vulnerandose de tal manera y de modo objetivo

el derecho a la prueba de la litisconsorte necesaria. ------------=-========mcmmemmmuoo-

DECIMO.- En la indicada linea de ideas, es pertinente que el Juez de la causa,
a través de los mecanismos que le otorga la legislacion procesal civil y toda
otra que se oriente a los fines arriba anotados, subsane la vulneracion ocurrida,
con la suficiente motivacion y revision de los medios probatorios aportados a la
causa por la litisconsorte necesaria en la etapa técnica que la franqueaba la ley
(o de otros que estime conveniente actuar, si su prudente criterio asi lo dicta),
que resultan relevantes para el interés discutido y que tengan por finalidad
acreditar los hechos expuestos por las partes, para cumplir con los fines del

proceso que prevé el Articulo Il del Titulo Preliminar del Cédigo Procesal Civil.-

DECIMO PRIMERO.- En consecuencia, al haberse demostrado la incidencia de

la Infraccién normativa denunciada en casacion en lo resuelto por las instancias

de mérito, corresponde casar la Sentencia de Vista, declarar nula la misma,

4 Si al momento de la integracién ya se ha realizado la audiencia de pruebas y alguno de los incorporados
ofreciera medios probatorios, el Juez fijara el dia y la hora para una audiencia complementaria de pruebas
gue debe realizarse dentro de un plazo que no excedera de veinte dias.
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insubsistente la sentencia apelada y el reenvio excepcional del expediente al
Juez del primer nivel, para que renueve el acto procesal viciado, atendiendo la
omision advertida y la resolucion de la causa sin sujecion al mérito de lo
actuado en el proceso, para garantizar el Derecho a la Prueba de la

litisconsorte necesaria Luz Maria Tantarico Delgado. ------------=--=--=mmemcmmmmmeonm

Por tales razones y de acuerdo a lo regulado ademas por el Articulo 396° del
Cddigo Procesal Civil, declararon: FUNDADO el Recurso de Casacion
interpuesto por Luz Maria Tantarico Delgado, en consecuencia CASARON la
Sentencia de Vista contenida en la resolucion numero veintitrés de fecha
veinticinco de agosto de dos mil quince emitida por la Sala Descentralizada
Mixta y de Apelaciones Penal — Jaén de la Corte Superior de Justicia de
Lambayeque; INSUBSISTENTE la sentencia apelada contenida en la
resolucion numero once de fecha veinte de diciembre de dos mil trece;
ORDENARON al Juez de la causa expida nueva resolucion con atencion a las
consideraciones expuestas en la presente resolucion y dicte en su momento
nueva sentencia; DISPUSIERON la publicacion de la presente resolucion en el
Diario Oficial “ElI Peruano”, bajo responsabilidad; en los seguidos por Bertha
Diaz Fernandez con Angel Gomez Diaz y otra sobre Nulidad de Acto Juridico; y
los devolvieron. Ponente Sefior Yaya Zumaeta, Juez Supremo.-

S.S.

MENDOZA RAMIREZ
ROMERO DIAZ
CABELLO MATAMALA
MIRANDA MOLINA

YAYA ZUMAETA
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