Corte Suprema de Justicia de la Republica [

Sala de Derecho Constitucional y Social Permanente
AUTO CALIFICATORIO DEL RECURSO

CASACION N°29711-2019
SULLANA

Lima, veinticuatro de junio de dos mil veinte.-

VISTOS; el expediente principal y cuaderno de casacion formado en este Supremo
Tribunal; y, CONSIDERANDO:

PRIMERO.- Viene a conocimiento de esta Sala Suprema el recurso de casacion
interpuesto por el emplazado Oscar José Zubizarreta Orihuela, el veinticinco de julio
de dos mil dieciocho, obrante de fojas doscientos ocho a doscientos diez del
expediente principal, contra el auto de vista contenido en la resolucion numero trece
de veintiséis de abril de dos mil dieciocho, corriente de fojas ciento setenta y seis a
ciento ochenta y dos del mismo expediente, que confirmo la auto apelado de
primera instancia emitido mediante resolucion numero diez de fecha treinta y uno de
marzo de dos mil diecisiete, obrante de fojas ciento cuarenta y dos a ciento cuarenta y
ocho de la causa principal, que declaré fundada la solicitud de su proposito,
designé como administrador judicial de los bienes de la sucesion de Oscar
Octavio Zubizarreta Aranda, a Waldo Octavio Zubizarreta Dongo, y aprobo la
relacion de los bienes sujetos a la administracion judicial; correspondiendo se
proceda a verificar el cumplimiento de los requisitos previstos en los articulos 387°y
388°del Caodigo Procesal Civil, modificados por el articulo 1°de la Ley 29364, Ley que

modifica diversos articulos del Codigo Procesal Civil.

SEGUNDO.- El tramite del recurso de casacion en fase de admision obliga a analizar
de modo previo los requisitos de admisibilidad y procedencia de ese recurso, con el
proposito de depurar los defectos procesales que permitan a este Colegiado Supremo
examinar, estudiar, deliberar y decidir, en su caso, sobre aquello que constituya el
tema de fondo en materia de control casatorio, segun lo previsto en el articulo 141°de
la Constitucion Politica del Peru.

TERCERO.- La indicada labor se condice con el hecho que el recurso extraordinario
de casacion es formal y excepcional, por o que debe estar estructurado con precision
y estricta sujecion a los requisitos que exigen los articulos 387°y 388° del Codigo
Procesal Civil, modificados por el articulo 1°de |a Ley 29364, lo que implica en primer
lugar la comprobacion del cumplimiento de los requisitos de admisibilidad, para luego
continuar con la confirmacion de los requisitos de procedencia.
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CUARTO.- El articulo 387°del Codigo Procesal Civil, modifi cado por el articulo 1°de
la Ley 29364, preve los requisitos de admisibilidad que debe contener el recurso de
casacion, estableciendo con ese fin que éstos se refieren a: i) la naturaleza del acto
procesal impugnado, que exige que /o que se impugne sea una sentencia o un auto
expedido por una Sala Superior que, como 6rgano judicial de segundo grado,

ponga fin al proceso; ii) los recaudos especiales del recurso. Asi, si el recurso de

casacion es interpuesto ante la Corte Suprema de Justicia de la Republica, debe
acompanarse copia de la cédula de notificacion de la resolucion impugnada y de la
expedida en primer grado, certificada con sello, firma y huella digital por el abogado
que autoriza el recurso y bajo responsabilidad de su autenticidad, o que no resulta
exigible en el supuesto de haberse interpuesto ante el érgano jurisdiccional emisor de
la resolucion impugnada; iii) la verificacion del plazo, que exige que se interponga el
recuso dentro del plazo de diez dias, contado desde el dia siguiente de notificada la
resolucion que se impugna, mas el término de la distancia, cuando corresponda; v,
iv) la presentacion de la tasa judicial, de acuerdo a la tabla de aranceles judiciales,
vigente al tiempo de la interposicion del recurso, salvo que se contase con auxilio

judicial o disposicion que a ello la exonere.

QUINTO.- En el presente caso se observa que el proceso ha sido iniciado en virtud a
la solicitud corriente de fojas cuarenta a cuarenta y cinco del expediente principal,
subsanada mediante escrito obrante a fojas sesenta y uno y sesenta y dos del mismo
expediente, presentada el veinticuatro de octubre de dos mil catorce por Sergio
Villanueva Mocarro, en representacion de los miembros de la sucesion intestada de
Oscar Octavio Zubizarreta Aranda', integrada por Carmen Juana Violeta Ramirez
Castillo, Waldo Octavio Zubizarreta Dongo, Mayra Victoria Zubizarreta Velasco, Gloria
Elisa Zubizarreta Rondon, Anna Gabriela Zubizarreta Rondén, Elard Manfred Quiroz
Zubizarreta? y Sandra Elizabeth Zubizarreta Chirinos, desprendiéndose de su tenor
que las citadas personas al amparo de lo previsto por los articulos 770°y 772° del
Caodigo Procesal Civil, solicitan al organo jurisdiccional el nombramiento como

! Ademas de los citados herederos, también integra la sucesién de Oscar Octavio Zubizarreta Aranda, la persona de Arezii Milagros
Zubizarreta Yacila, a quien en el proceso se le emplazo a través de su madre Amelia Yacila Pefia, conforme a la inscripcion de
sucesion intestada que se desprende de las copias literales de la Partida N° 11059268, corrientes a fojas 10 v 11 de los autos
principales.

- Elard Manfred Quiroz Zubizarreta es heredero en representacion de su fallecida madre Lenny Paola Zubizarreta Orihuela. teniendo
como padre a Carlos Alberto Quiroz Huerta.
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administrador judicial de los bienes que comparten en copropiedad con el emplazado
Oscar José Zubizarreta Orihuela (dejados por su fallecido padre Oscar Octavio
Zubizarreta Aranda), a la persona de Carlos Alberto Sanchez Campos®, por lo que en
atencion a lo previsto en el articulo 749° del acotado Cadigo, el asunto descrito se

tramito en la via procedimental del proceso no contencioso.

SEXTO.- Sobre el proceso no contencioso, llamado en doctrina como de jurisdiccion
voluntaria, tenemos en principio que cumple una funcion administrativa no
jurisdiccional®, en el que existe un interesado peticionario que busca se reconozca una
incertidumbre o una situacion que ya preexiste, respecto de la cual comunmente no
existe conflicto. Por el contrario, en el proceso contencioso siempre existira un
adversario y se perseguira la solucion de un litigio o la eliminacion de una
incertidumbre, ambas con relevancia juridica®, lo que primigeniamente no acontece en
el proceso no contencioso, si consideramos que |o resuelto en él, por la naturaleza de
la pretension, no pone fin a un proceso en el que se controvierta, debata y dilucide un

derecho sustancial especifico.

SEPTIMO.- En esa linea de ideas, tenemos que en los procesos de jurisdiccion
voluntaria no subyace en su base material intersubjetiva un tipico conflicto de
intereses, entre dos 0 mas sujetos de derecho, lo que si se presenta como propio en
los procesos contenciosos.

OCTAVO.- Expresado lo anterior, se desprende del decurso del proceso no
contencioso que motivo la interposicion del recurso bajo calificacion, que el emplazado
Oscar Joseé Zubizarreta Orihuela se apersono al proceso mediante escrito presentado
el seis de mayo de dos mil dieciséis® y dedujo la nulidad de lo actuado, sin formular
contradiccion a la solicitud de nombramiento de administrador judicial de los bienes de
la masa hereditaria del causante Oscar Octavio Zubizarreta Aranda, conforme a lo
previsto por el articulo 753° del Codigo Procesal Civil, encontrandonos frente a un

* La solicitud primigenia de designacién como administrador judicial de Carlos Alberto Sanchez Campos, fue variada mediante
escritos obrantes a fojas 76-77 v 108, a través de los cuales se solicitd que la designacion recaiga en Luis Paul Ato Carrion y
finalmente en la persona del co solicitante y coheredero Waldo Octavio Zubizarreta Dongo.

4 LEDESMA NARVAEZ, Marianella. Comentarios al Cédigo Procesal Civil. Tomo II, Lima: Gaceta Juridica. Pégina 863.

* Articulo II del Titulo Preliminar del Codigo Procesal Civil.

¢ Inserto a fojas 118 y 119 de los autos principales.
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tipico caso de inexistencia técnica de un conflicto de intereses respecto de un bien
juridico concreto (designacion de Administrador Judicial de Bienes).

NOVENO.- En ese contexto, la resolucion superior cuestionada, que confirma la
decision apelada de primera instancia que declara fundada la solicitud de
nombramiento de administrador judicial de los bienes de la sucesion de Oscar Octavio
Zubizarreta Aranda, y designa a Waldo Octavio Zubizarreta Dongo, dentro de un
proceso tramitado en la via procedimental no contenciosa, no es una susceptible de
impugnarse mediante el recurso de casacion, por no poner fin a un proceso con las
caracteristicas anotadas en el sexto considerando precedente.

DECIMO.- Finalmente, esta Sala Suprema no puede dejar de advertir que tanto el
Juez de la causa como la Sala Superior, han considerado erroneamente como
“Sentencia” a las decisiones finales dictadas a proposito de la solicitud no contenciosa
presentada para el nombramiento de administrador judicial, cuando técnicamente las
mismas tienen la condicion de autos (auto final de primera instancia y auto de vista,
respectivamente), de acuerdo a lo que se desprende de la interpretacion sistematica
de los articulos 121° segundo parrafo, 376°y 755° del Codigo Procesal Civil, por lo
que debe recomendarseles mayor cuidado en la calificacion de las resoluciones que
dicten, para evitar situaciones que puedan afectar el desarrollo de un debido proceso.

Por estos fundamentos y en aplicacion de lo preceptuado por el penultimo parrafo del
articulo 387° del Codigo Procesal Civil: a) RECHAZARON DE PLANO el recurso de
casacion interpuesto por el emplazado, Oscar José Zubizarreta Orihuela, el
veinticinco de julio del dos mil dieciocho, corriente de fojas doscientos ocho a
doscientos diez del expediente principal, contra el auto de vista contenido en la
resolucion numero trece de veintiséis de abril de dos mil dieciocho, obrante de fojas
ciento setenta y seis a ciento ochenta y dos del mismo expediente; b) DISPUSIERON
la publicacion de la presente resolucion en el diario oficial “El Peruano”, conforme a
ley; y, c) RECOMENDARON al Juez de la causa y a la Sala Superior mayor cuidado
en la calificacion de las resoluciones que dicten, para evitar situaciones que puedan
afectar el desarrollo de un debido proceso, conforme a lo expuesto en el décimo
considerando de ésta decision; en los seguidos por la sucesién de Oscar Octavio
Zubizarreta Aranda, integrada por Carmen Juana Violeta Ramirez Castillo, Waldo
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Octavio Zubizarreta Dongo, Mayra Victoria Zubizarreta Velasco, Gloria Elisa
Zubizarreta Rondoén, Anna Gabriela Zubizarreta Ronddn, Elard Manfred Quiroz
Zubizarreta y Sandra Elizabeth Zubizarreta Chirinos, representados por Sergio
Villanueva Mocarro, sobre administracion judicial de bienes; notificandose por

Secretaria. Interviene como ponente el sefor Juez Supremo Yaya Zumaeta.
S.S.

PARIONA PASTRANA

TOLEDO TORIBIO

YAYA ZUMAETA

BERMEJO RiOS

BUSTAMANTE ZEGARRA
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