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TRIBUNAL REGISTRAL

"~ RESOLUCION N.° 416-2018-SUNARP-TR-T

Trujillo. 05 de julio de dos mil dieciocho.

APELANTE  :  ISIDORO CAYACA LLAGUENTO

TITULO . : 710163 del 28.3.2018.

RECURSO : 170-2018

PROCEDENCIA : ZONA REGISTRAL N° Il - SEDE CHICLAYO
REGISTRO . TESTAMENTOS DE CHICLAYO
ACTOROGADO :  AMPLIACION DE TESTAMENTO

SUMILLA ’

Testamento otorgado por analfabeto

Si el testador es analfabeto, debera feérsele el testamento dos veces, una
por el notario y otra por ef testigo testamentario que el testador designe.
Si ef testador no sabe 0 no puede firmar lo hara a su ruego el testigo
testamentario que &l designe, de todo lo cual se hargd mencion en el
testamento.

ACTO CUYA INSCRIPCION SE SOLICITA Y DOCUMENTACION

PRESENTADA:

Mediante el titulo venido en grado de apelacion se solicita la inscripcion

de ampliacion de testamento otorgado por César Cabrera Bonilla, fallecido

el 15.1.2003, inscrito en la partida electronica n.® 11008815 del Registro

de Testamentos de Chiclayo.

Para tal efecto se adjuntd la siguiente documentacion:

- Parte notarial de escritura pUblica de testamento del 11.4.2002
otorgada ante notario de Ferrefiafe Carlos Antonio Sanchez Saldaiia.

- Acta de defuncién de César Cabrera Bonilla expedida por la
Municipalidad Provincial de Ferrenafe, el 27.3.2018.

Con el recurso de apelacion se adjuntd, entre otros, [0 siguiente:

- Copia simple de |la escritura pdblica del testamento del 11.4.2002.
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- Copia simple del testimonio de escritura publica de compraventa del

12.12.2003 otorgada ante notario de Ferrefiafe Carlos Antonio
Sanchez Saldana.

- Copia simple del certificado de partida de defuncién de César Cabrera
Bonilla expedida por ia Municipalidad Provincial de Ferrenafe, el
27.2.2003.

- Copia del acta de defuncién de César Cabrera Boniila, certificada por
notario de Ferrenafe José O. Santisteban Calderdn, el 26.4.2018.

DECISION IMPUGNADA:

El titulo fue tachado sustantivamente por la registradora pablica del
Registro de Testamentos de Chiclayo Jenny Martina Sanchez Aleman el
5.4.2018. El tenor de esta decision se reproduce a continuacion:

TACHA SUSTANTIVA
Bl sdorgamienio de festamentio e ua acio merantemie formtalists, por lo que los reguisitos
e preseribe 1a norma deben cumplise a cabsfidad, slendo una fomalidad, paca of caso de
fos testamentos otorgados por personas anatfubetos, que ¢ sestamento deba ser deido dos
veces ima por el notarto v & otra por ¢ testien tedameniaric que o testador designe.
Asimiwno, por ser un & personatisin no deben interveniv oira persong, admitidndose
solo Ia presancia del fesfador, motario y dos testigos tesiamenianios.
DEL CASO:
En el presente caso, se solicits fa amphincidn ded testamento del sefor Gésar Cabrers Bonlle
FHETRADOY, en ménito a Jo escritura pasblics que 1o contione N* 42 de fecha 110472002
extendido aste notario de Ferrefinde Carlos Sinchez Saldaiia, suyo otorgamierdo ofwe
ingerito en fa P.E 11088818 ded Repisirg de Testamentos de estn 0fickan registral, ln misma
gue oo cumple con und de s formalidad presoreas por el Are. 697 del Codigo Chl, toda
vz que en o testamento solo ha sido Seids por of notario al testador v Jos testigos, habiendo
omitide la Tecturs del nrtsme por parse de i di Tos testigoy testamentanios gue designe o
testador, Asintismo, 12 sorma presoribe gue o o waador no sabe o 16 puede Hrsar, lohard
# % fdego el testigo testamantana que & designe, de odo 1o cual se hard menciin eif @l
tesgamente v, & ol presentn case, ha interveside uma persony sdicional & los tostigas
teslamentarios v participa como festiga a ruege, fo cual confraviens fa notma citads. Por lo
expuesio, se procede & la tacha del presente  Bitalo por sdolecer de defecto masubsanable, de
conformmdad oon lo prascriio por ef A 42 inc. a) ded Reglamendo General de Los Regustens
Pibiiows.
Sin perjuicio de oo 5¢ rforma gue existe discrepanciz con respeta al nombre def testigo
Gilberto  Antomio Queveds Calo, toda vex que disorepa con ¢ que obwa en nuestros
antecedentes, sewa fos ouales, on ol titelo archivado 4198410 de fecha 1240472002, msurity
&n 1y citada partidi, ¢ notasiy Caitos Sancher Saldafia sefiala comn wne de fox testigos
fedharmenianios af sefior Gilberto Antonio Quevedo ¥ no Wilherto como se consigna enla
ERCRtUrE.
Baxe Legal:  Ans 32 v 40 RGRP. Ari 42 e, ab del RORP
Ciligo Cha *Agticoio 50T - Testipo testanmnano @ fuegd
8i @ testador &3 apatiabeto, debera ledade of teslfomente do veces, wie por ¢of nolanio v
otra por o testigo tesparsentado que of fostador dasime. K7 o testador ax vne persoen oo
discapacidad por deficlencin visual, ¢l estamento podrd ser leide por 8 mismo wslizande
slgnma ayvads tdonies 0 paind leorselo ¢ nolane ¢ o WIURo tesamentird g o watador
designe. B of lestedor & s pivsosa von disvapadidad poe deficienciy suditive o 4o
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lenguage, o3 lestaments sexd leido por ¢ mimno en of regidro del nofaric o von el apoye de
un intérprete. Si o testador no mibe o no puede firmar, Jo hard a su voewgo  lestige
testamentanc gue &) designe, de todo he cnal se hark mencidn en ¢ teslamento.®

.  FUNDAMENTOS DE LA APELACION:

El seiflor Cayaca interpuso recurso de apelacidn mediante escrito

autorizado por €l abogado José P. Martinez Panta. Los fundamentos de

la impugnacion se resumen a continuacion:

- Si bien es cierto que en €} testamento no se ha indicado en forma
literal lo que prescribe el articulo 697 del Codigo Civil, también es
cierto de que en la conclusion se indica a la letra: “se procedid dar
lectura del mismo, por el notario, el testador y los testigos, cldusula
por clausula, dando su conformidad plena sobre el contenido del
mismo...”, a lo que debe apreciar que no dice a la letra que el
testamento haya sido leido solamente por el sefior notario, comg lo
indica la registradaora.

- Deigual manera debo manifestar de que se le hizo la consulta al sefior
notario que extendio el testamentc sobre esta observacion, a lo que
manifestdé de que si se dio cumplimiento con lo que prescribe el
articulo 697 del Cadigo Civil, pero por error involuntario no se indico
en forma literal en dicho testamento.

- Lapersona que intervino como testige a ruego es una persona que no
tiene ningun vinculo familiar con el testador, y quizas por error
involuntario del notario pablico hizo participar en éste acto a un tercer
testigo, quizas para darle mayor seguridad a la voluntad del testador,
'va que de conformidad con el articulo 2, inciso 24, literal b) de la
Constitucidn Politica del Perd nos dice: “Nadie esta obligado a hacer
lo gue la ley no manda, ni impedido de hacer o que ella no prohibe”,
por lo tanto en base a este inciso constitucional, si bien es cierto que
dentro de las formalidades de! testamento por escritura pablica segin
el articulo 696, inciso 1, se indica de que para extender el testamento
deben estar reunidos en un solo acto, desde el principio hasta el fin,
el testador, el notario y dos testigos habiles, y como se puede apreciar
no prohibe la intervencion de un tercer testigo.

- Con respecto alo que manifiesta |a registradora de que el testamento
es un acto personalisimo y por tanto no debe intervenir otra persona
admitiéndose solo la presencia del testador, notario y dos testigos
testamentarios,; manifiesta que tal cualidad implica que el testador no
puede desempenarse por conducto de representante, es decir no
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puede realizarse a través de un mandatario fo que conlleva de que el
testamento debe ser extendido por el mismo testador, situacién que
si ha ocurrido en el presente caso.

- Con referente al nombre del testigo testamentario Wilberto Antonio
Quevedo Cajo, debe manifestar de gue el nombre correcto es tal como
figura en DNI y en el testamento, y no como se ha consignado por
error mecanografico en el titulo archivado 4196 del 12.4.2002, siendo
el nombre correcto del testigo testamentario Witberto Antonio
Quevedo Cajo, lo cual se aclara para su inscripcion registral.

ANTECEDENTE REGISTRAL.:

La partida electronica directamente vinculada con el titulo venido en grado
es la n.° 11008815 del Registro de Testamentos de Chiclayo.

En el asiento AOC001 consta inscrito el otorgamiento de! testamento de
César Cabrera Bonilla, mediante las salicitudes del 12.4.2002 y 17.4.2002
remitidas por el notario de Ferrefiafe Carlos Antonio Sanchez Saldana.

PLANTEAMIENTO DE LAS CUESTIONES:

Interviene como ponente el vocal (s) Jose Arturo Mendoza Gutiérrez.

Estando a lo expuesto por el apelante y la primera instancia registral,

corresponde determinar lo siguiente:

- En el caso de autos, ¢se han cumplido las formalidades especiaies del
testamento en escritura publica otorgadoe por un analfabeto que no sabe
0 no puede firmar?

ANALISIS:

. De acuerdo a lo dispuesto en el articulo V del Titulo Preliminar del

Reglamento General de los Registros Publicos (RGRP), en concordancia
con el primer parrafo de! articulo 2011 del Codigo Civil', la calificacion
registral comprende la verificacion del cumplimiento de las formalidades
propias del titulo y 1a capacidad de |los ctorgantes, asi como la validez del
acto que, contenido en el titulo, constituye la causa directa e inmediata de
la inscripcidén. Seguidamente, precisa la mencionada norma que la
calificacion también comprende la verificacion de los obstaculos que

! Articulo 2011 del Cédigo Civil.- :
"Los Registradores califican la legalidad de los documentos en cuya virtud se solicita la
inscripcién, la capacidad de los otorgantes y la validez del acto, por lo que resulta de ellos, de
sus antecedentes y de los asientos de los registros publicos. (...)}".
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pudieran emanar de las partidas registrales y la condicion de inscribible
del acto o derecho y gue dicha calificacion se realiza sobre la base del
titulo presentado, de la partida o partidas vinculadas directamente al titulo
presentado y complementariamente, de los antecedentes que obran en el
Registro. ‘

En el mismo sentido, dentro de los alcances de ia calificacién registral, el
articulo 32 del RGRP establece que el Registrador y el Tribunal Registral,
en sus respectivas instancias, al calificar y evaluar los tituios ingresados
para su inscripcion, deberan: «a} Confrontar la adecuacion de los titulos
con los asientos de inscripcion de la partida registral en la que se habra
de practicar la inscripcion; y, complementariamente, con los antecedentes
regisirales referidos a la misma, sin perjuicio de la legitimacion de
aquellos. (...) d) Comprobar que el acto o derecho inscribible, asi como los
documentos que conforman el titulo, se ajuste a las disposiciones legales
sobre la materia y cumplen los requisitos establecidos en dichas
normas {...)».

. En el presente caso se solicita la inscripcién de la ampliacion de

testamento otorgado por César Cabrera Bonilla, fallecido el 15.1.2003,
inscrito en la partida electronica n.° 11008815 del Registro de
Testamentos de Chiclayo.

La registradora taché sustantivamente el titulo manifestando que no se ha
cumplido con las formalidades establecidas en el articulo 697 del Codigo
Civil, toda vez que el testamento ha sido leido por el notario, al testador y
los testigos, habiéndose omitido |a lectura por partie de uno de los testigos
testamentarios que haya designado el testador. Afiade también, que ha
intervenido una persona adicional a los testigos testamentarios y participa
como testigo a ruego, lo cual contraviene la norma. Ademas, sefiala que
en la escritura publica presentada se consigna como testigo testamentario
al sefior Wilberto Antonio Quevedo Cajo; sin embargo, en el titulo
archivado n® 4196 del 12.4.2002 se |e consigna como Gilberto,

. La sucesidn por causa de muerte en nuestro sistema juridico puede ser

testada o intestada. Por la primera, la sucesién ocurre por voluntad del
testador. En cambio, en la intestada la ley determina quiénes y en qué
proporcion sucederan al causante.

En efecto, Lohmann sefala que «o bien solamente opera una sucesion
con vocacion derivada del llamamiento del causante, que dispuso en
testamento de todo su patrimonio; o bien la sucesion es dispuesta,
distribuida e imputada en la forma y manera que forzosamente la ley
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determina, cuando no existe previa voluntad testamentaria del causante
(...)»2
El caso alzado versa sobre una sucesion testamentaria. En este orden, el
medio a través del cual una persona declara en forma voluntaria lo gue
quiere que se haga con sus bienes después de su fallecimiento, se liama
testamento. El articulo 686 del Cadigo Civil prescribe que:

«Por el lestamento una persona puede disponer de sus bienes, fotal

0 parcialmente, para después de su muerte, y ordenar su propia

sucesion dentro de los limites de la ley y con las formalidades que ésta

sefnala.

Son vélidas las disposiciones de caracter no patrimonial contenidas

en el testamento, aungue el acto se limite a ellass.
Los testamentos que el testador puede emplear para expresar sus
decisiones de Ultima voluntad son de diversas clases?®, a los cuales la ley
ha liamado ordinarios como el otorgado en escritura publica, el cerrado y
el oldgrafo; y los especiales: el militar y el maritimo, permitidos en
situaciones particulares.
Nuestro caso trata del testamento extendido en escritura publica ante un
notario. Este testamento también es denominado abierto, en
contraposicién con el testamento cerrado que es puesto por el testador
dentro de un sobre el cual es entregado personalmente por &l al notario
para que lo conserve en custodia y que sera abierto luege de su
fallecimiento.
El otorgamiento de un testamento en escritura publica y su inscripcion en
el Registro pertinente sigue un procedimiento que a continuacion se
detalla: El testador dicta sus disposiciones de ultima voluntad al notario,
quien esta obligado a cumplir ciertas formalidades legales para su
extension. Concluida la faccién, el notario debe remitir al Registro
respectivo la comunicacion que da cuenta del otorgamiento el testamento.
Este aviso al Registro consistird en un parte que contendra la fecha de su
otorgamiento, fojas donde corre extendido en su registro, nombre del
notario, del testador y de los testigos con la constancia de su suscripcién,
conforme lo sefiala el articulo 73 de la Ley del Notariado®. El articulo 71

2 LOHMANN LUCA DE TENA, Guillermo. Derecho de Sucesiones. Biblioteca para Leer el
Cédigo Civil. Vol, XVII-Tomo II, Fondo Editorial de la PUCP, 1996, p. 29-30.

3 Segun el articulo 691 del Cédigo Civil.

4 Cabe mencionar que el presente testamento fue otorgado cuando se encontraba vigente el
Decreto Ley n® 26002, actualmente derogado por el Decreto Legistativo n° 1049 publicado el
26.6.2008. '
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de esta ley prohibe al notario informar o manifestar el contenido o
existencia de fos testamentos mientras viva el testador. En la misma
direccién, el articulo 46 del Reglamento de Inscripciones de los Registros
de Testamentos y Sucesiones Intestadas (RIRTSI) prescribe que: «No se
podran expedir manifestaciones de las partidas registrales ni certificados
referente a inscripciones en el Registro de Testamentos mieniras no se
produzca el deceso del testador, salvo que éste Io solicite mediante escrito
con firma legalizada notarialmente o auteniicada por fedatario de la
SUNARP).
En esta primera fase, sefiala Gonzales, «(...) 1a inscripcion se limita a dar
cuanta del nombre del testador, los testigos, el notario ante qufen se
otorgé y fa fecha, pues el testamento tiene caracter reservado mientras no
se abra la sucesion; por tal razon, el notario se limifa a enviar una hoja
con esos requisitos (parte resumido)} sin que informe sobre el contenido
del acto)».®
. En lo referente a la ampliacion del testamento, acaecida la muerte del
testador recién el notario podra informar o manifestar el contenido del
testamento. En efecto, el segundo parrafo del articulo 71 de la Ley del
Notariado prescribe que «El informe o manifestacion debera hacerse por
el notario con la sola presentacion del certificado de defuncion del
festador». Asi también, el articulo 11 del RIRTSI dispone que «para
inscribir la ampliacion del asiento de un testamento otorgado por escritura
ptiblica se debera presentar el parte notarial que contenga el integro el
testamento. Asimismo, deberd adjuntarse copia certificada def acta de
defuncién, la misma que podra estar inserfa en el parte notarial
presentado {(...)».
En esta segunda fase, indica Gonzales, «(...) una vez que el causante ha
fallecido se procede a la AMPLIACION DEL ASIENTO, lo cual significa
que el notario remite el parte de! testamento por escritura publica a efectos
de informar sobre el contenido integro del acto (parte integro), ante lo cual
el registrador extiende una inscripcion complementaria en el que resume
el contenido del testamento».®
.9. Como resumen de |lo expuesto podemos decir que la inscripcién de un
testamento presenta dos etapas: fa primera, la inscripcién de la
comunicacion notarial al Registro acerca de la extension del testamento

5 GONZALES BARRON, Gunther, Inzroduccicn al Derecho Registral y Notarial. Jurista
Editores, 2008, pp. 533-536.
5 GONZALES BARRON, Gunther. Ob. Cit. P. 536.
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por el testador. Esla inscripcion solamente contiene informacién minima
sobre el testamento (nombre del testador, notario ante el cual se otorgé,
nombre de los testigos), pero no puede ser publicada a terceros mientras
no muera el testador; y la segunda, cuando el fallecimiento del testador
ya operd. En este estadio el notario recién puede manifestar el contenido
integro del testamento a través de un nuevo parte y, a su turno, el Registro
puede hacer publicas las disposiciones testamentarias. Finalmente, la
falta de inscripcién del otorgamiento de testamento no constituye ébice
para la inscripcion de su ampliacion.
10.Acerca de las formalidades genéricas de todo testamento, el articulo 695
del Codigo Civil establece que son la forma escrita, la fecha de su
otorgamiento, el nombre del testador y su firma. Asimismo, en cuanto al
testamento otorgado en escritura pablica el articulo 696 del Codigo Civil,
establece lo siguiente: |
“Articulo 696.- Las formalidades esenciales del testamento otforgado en
escritura pablica son:
1.- Que estén reunidos en un solo acto, desde el principio hasta ef
fin, el testador, el notario y dos testigos habiles.
2.- Que el lestador exprese por si mismo su voluntad, dictando su
testamento al notario ¢ dandole personalmente por escritc las
disposiciones que debe contener.
3.- Que el notario escriba el testamento de su pufio y letra, en su registro
de escrituras pablicas.
4.- Que cada una de las paginas del testamento sea firmada por el
testador, los testigos y el notario.
5.- Que el testamento sea leido clara y distintamente por el notario,
el testador o el testigo testamentario que éste elija.
6.- Que durante la lectura, al fin de cada clédusula, se verifique si el
contenido corresponde a la expresion de su voluntad. Si el testador fuera
una persona con discapacidad por deficiencia auditiva o de lenguaje,
podra expresar su asentimiento u observaciones directarnenie o a través
de un intérprete.
7.- Que el notario deje constancia de las indicaciones que, luego de la
lectura, pueda hacer el testador, y salve cualquier error en que se hubilera
incurrido.
8.- Que el testador, los testigos y el notario firmen el testamento en el
mismo acto.” (Lo resaltado es nuestro).
Por tanto corresponde a este Colegiado analizar los reparos hechos por
la primera instancia que inciden en aigunos de los requisitos de validez de

Pagina 8 de 15



_‘-_._

RESOLUCION N.° 416-2018-SUNARP-TR-T

los testamentos otorgados en escritura pablica.
11.Es asi, que en el primer extremo de 1a denegatoria, |a registradora aduce
que al tratarse de un testamento otorgado por persona analfabeta, se ha
omitido la formalidad referida a su doble lectura, tal y como o ha sefalado
en la esquela de tacha del 05.04.2018: “(...) e testamento solo ha sido
leido por el notario al testador y los testigos, habiendo omitido la lectura
del mismo por parte de uno de 08 testigos testamentarios (...)". Por su
parte, el apelante indica lo contrario, es decir, precisa en su scrito que en
la escritura no se indica que el testamento haya sido ieido solamente por
el notario, por lo que si se habria cumplido con el requisito especial.
12.Ahora, el supuesto de testamento otorgado por una persona analfabeta
ha sido recogido en el articulo 692 del Cédigo Civil, el cual prescribe que
) los analfabetos pueden testar sclamente en escritura publica, con las
formalidades adicionales indicadas en el articulo 697. A su vez, este uitimo
articulo sehala en su parte pertinente:
“Articulo 697.- Si el testador es ciego o analfabeto, debera leérsele el
testamento dos veces, una por el notario y otra por el testigo
testamentario que el testador designe. Si el lestador es sordo el
festamento sera leido en alta voz por él mismo, en el registro del
notario.{...)”
Hemos podido apreciar del numeral 5 del articulo 696 - detallado en el
décimo considerando, que unc de 108 requisitos es la lectura deol
testamento. Sobre este tema, Ferrero senala: « Se lrata de una sola lectura
por cualquiera de las personas nombradas: notario, testador o el testigo
gue éste elija. Esta exigencia tiene por objeto comprobar la exactitud de
la manifestacién de voluntad. Por effo, si el testador es ciego o analfabeto
/ se fe lee el testamento dos veces; una por el notario y otra por el testigo

testamentaric que el testador designe (articulo 697), a fin de garantizar
mejor al otorgante gue adolece estos defectos af constatar la fidelidad del
texto (...). La lectura es un requisito esencial para la validez del
testamenio».” De modo similar Benjamin Aguilar® estima que «fa doble
lectura es una muestra mas del respeto a fa auténtica voluntad del
testador, pues si de la primera lectura quedd alguna duda, ésta sera
superada con la segunda, debiendo precisarse sobre ef particuiar que el
notario esta facultado para enmendar cualquier imprecision o error, »

? FERRERO, Augusto, Tratado de Derecho Civil, Derecho de Sucesiones, Tomo V, Vol. I,
Universidad de Lima, 1994, pp. 416-417,
¥ Gaceta Juridica. Cadi go Civil Comentado, Tomo IV, Derecho de Sucesiones, pp. 170-171.
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Vemos pues, quée a diferencia de los casos ordinarios donde el articule
696 del Codigo Civil exige una sola lectura, en el caso del testamento
otorgado por un analfabeto el articulo 637 del mismo cuerpo legal
establece una exigencia mayor: una dobie lectura (una por el notario y otra
por el testigo testamentario designado por el testador).

13.En el caso de autos, de la revisién de la escritura publica de testamento

del 11.4.2002 otorgada por César Cabrera Bonilla, se tiene gue tanto de
la parte de la introduccién como de su conclusidn, el notario refiere
expresamente que el testador es “iletrado”.

Segun el Diccionario de la Real Academia Espaiiola el término “illetrado”
tiene sinonimia con el de “analfabeto™.

Cabe entonces analizar si lo sostenido por la registradora en este extremo
de la denegatoria es correcto, para ello pasaremos a transcribir la parte
pertinente de la conclusién de la referida escritura de testamento: «(...)
Luego de redactarse el testamento, se procedité a dar lectura del
mismo, por el notario, al testadoar i [os testigos, clausula por clausula,
dando su conformidad plena sobre el contenido del mismo, estampando
su huella digital el testador por ser iletrado, firmando la testigo a
ruego, y los testigos testamentarios, conjuntamente con el sefior notario,
en un solo acto.(...)» (lo resaltado y subrayado es nuestro).

Como es de verse de tal redaccion, este Colegiado considera que la
interpretacion correcta que debe darsele a esta parte de la escritura
publica - en donde el notario es quien ha dado fe de |a realizacion del acto,
es que la formula o frase: *(...) se procedio a dar lectura del mismo, por
el _notario, al festador i jos testigos (...)", implica que la lectura del
testamento conforme se ha mencionado en el considerando 12 de la
presente resolucién, se hace para el testador a fin de que confirme o
rectifigue su contenide y de ningdn modo podria interpretarse que tat
lectura es del notario para los testigos. Es por ello que se deduce que la
lectura del testamento — en este caso - fue realizada dos veces: una por
el notario al testador y |a otra por los testigos también al testador. Lo
dicho también se refuerza en que la letra 4" ha servido como conector
para estas dos frases y ademas en la segunda de ellas ya no hubo
necesidad de volver a sehalar que la lectura fue af testador al haberse
usado una coma eliptica, a fin de evitar caer en redundancia. Por decirlo
de otra manera, la lectura de esta parte de la escritura quedaria

? Segnin la RAE el significado de analfabeto es: Que no sabe leer ni escribir.
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desdoblada de la siguiente forma: “se procedid a dar lectura del
testamento, por el notario al testador y por los testigos tambien al
testador’. '
Por lo que al haber determinado el senfido correcto de la redaccion de la
parte pertinente de la conclusion de la escritura, se da cumplido para el
presente caso la formalidad referida a la doble lectura al testador
analfabeto; por tanto, este primer extremo de la decision de la primera
instancia queda desestimado.
14.Respecto al segundo extremo de la esquela de tacha, la registradora
manifiesta de que ha intervenido Rosa Adriana Garcia Guerra en calidad
de testigo a ruego def testador y como una persona adicional a los testigos
testamentarios, por lo que dicha situacién atenta contra la caracteristica
del testamento de ser un acto personalisimo y contraviene 1o dispuesto
por el articulo 6387 del Cadigo Civil.
15.En lo que respecta ala condicién de acto personalisimo, César Fernandez
Arce'® nos dice que esto se debe «porgue es unilateral e indelegable; no
cabe la delegacion por poder asf como tampoco que Jas disposiciones del
testamento puedan ser dejadas al arbitrio de un tercero tal como sefala
el articulo 690 del cédigo Civil {...)». Por tanto, esta Sala cree que es
impertinente este fundamento de la registradora con relacion a la
intervencidn de |a testigo a ruego; toda vez que de la escritura publica del
11.04.2002 se aprecia que el mismo testador ha intervenido dando la
manifestacién de su voluntad.
16.De otro lado, en el caso de los testigos testamentarios La Cruz Berbejo y
Sancho Rebullida' precisan: «Los testigos en el testamento son aquellas
personas que consciente y voluntariamente presencian el acto de su
otorgamiento ante notario enterandose de é! (...). En el testamento abierto
notarial se supone que sirven para comprobar que lo escrito por el
notario responde a la declaracién del testador; en todos para fomentar
1a libre y espontanea declaracion de ultima voluntad evitando la induccion,
captacion o0 coaccion de cualesquiera personas (...) asimismo sirven, de
modo principal 0 subsidiario, de prueba de la existencia y contenido del
testamento. » (Lo resaltado es nuestro).

Y FEERNANDEZ ARCE, César, Cédigo Civil, Derecho de Sucesiones, Tomo I, PUCP,
2003, pp. 396. :

1 1.A CRUZ BERBEJQ, José Luis y SANCHO REBULLIDA, Francisco De Asis,
Elementos de Derecho Civil V, Derecho de Sucesiones, José Maria Bosch Editor SA, 1993,
pp. 187-188.
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Por su parte, el numeral 1 del articulo 696 del Cadigo Civil sefnala que una
de las formalidades esenciales del testamento otorgado en escritura
publica es gue estén reunidos en un s0lo acto, desde el principio hasta el
fin, el testador, el notario y dos testigos habiles. La misma norma
establece que se tratan de reguisitos esenciales, entiéndase como
minimos para dotar de validez al testamento, por ic que nada obsta para
que el nimero de testigos testamentarios sea mayor al que la norma
establece y siempre y cuando el testador asienta dicha circunstancia.

En esa linea, se puede fundamentar que el articulo 687 del derogado
Cédigo Civil de 1936 sefialaba que una de las solemnidades del
testamento en escritura publica es «71. Que estén reunidos, en un solo
acto, desde el principio hasta el fin, el testador, ef notario y tres testigos
que sepan leer y escribir » (Lo resaltado es nuestro). Si bien es cierto que
el vigente Cdodigo Civil requiere la presencia de dos testigos, no menos
cierto es que la intervencion de unc adicional no afectaria de forma
sustantiva el acto testamentario, siendo que por contraposicidn dotaria de
mayor solemnidad al acte testamentario, entendido éste como uno
estrictamente formal o0 solemne. .

Incluso en el caso de autos el notario ha dejado constancia - como lo
requiere la Ultima parte del articulo 697 del Cddigo Civil - en la.
introduccién y en la parte de la conclusion que por causa de ser el testador
iletrado, inteérviene |la sefora Rosa Adriana Garcia Guerra como testigo a
ruego y firma como tal, sin perjuicio de la huella estampada del testador.
Por 1o que esta Sala considera que la intervencién de la sefiora Rosa
Adriana Garcia Guerra no implica que exista un defrimento en [a
formalidad esencial establecida en el articulo 697 del Cédigo Civil, en
consecuencia, corresponde revocar el segundo extremo de la tacha.

17.Respecto al tercer extremo de la denegatoria de inscripcion, referido a la

discrepancia del nombre del testigo testamentario que en Ia escritura lo
identifica como Wilberto Antonio Quevedo Cajo y que en el titulo archivado
n® 4196 se le consigna como Giiberto Antonio Quevedo Cajo.

Asi pues, en el caso de existir discrepancias en el nombre de la persona,
corresponde recurrir a otros elementos (generales de ley u otros), para
concluir que se trata de la misma persona, tal como se establece en el
precedente de observancia obligatoria aprobado en el segundo pleno del
Tribunal Registral de la SUNARP'2, publicado en el diario oficial El

2 (IDENTIFICACION DE LA PERSONA.
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Peruano el 22/1/2003. De dicho precedente entendemos que el
registrador debe recurrir a diversos factores de conexién, como el DNI™
entre otros, que permitan establecer la identidad de una persona en sede
registral.
18.En el asiento A00001 de la partida electrénica n® 11008815 del Registro
de Testamentos de Chiclayo, consta inscrito el otorgamiento de
testamento en mérito a las solicitudes del 12.4.2002 y 17.4.2002 remitidas
por el notario de Ferrefiafe Carlos Antonio Sanchez Saldana.
El asiento antes mencionado se extendié por el titulo archivado n® 4196
del 12.4.2002, en el cual se identifica a uno de |os testigos testamentarios
como: Gifberto Antonio Quevedo Cajo.
Conforme se ha sefalado, la presente inscripcidn responde a la primera
. etapa de |z inscripcion de la comunicacion notarial al Registro acerca de
la extension del testamento por el testador. Por lo que, contiene
informacién minima sobre el testamento (nombre del testador, notario
ante el cual se otorgd, nombre de los testiges). En consecuencia, al
momento de efectuar la confrontacidn con el titulo alzado, no se logra
encontrar elementos de conexion que permitan concluir en forma
indubitable que se esta ante la misma persona.
). Por lo que corresponde extraer los datos contenidos en la escritura publica
de testamento y verificar que guarde concordancia con la minima
informacion contenida en el documento por el cual el notario prestd
comunicacion al Registro. Asi tenemos, que la Unica discrepancia es en

/ cuanto al nombre ‘del testigo testamentario Wilberfo Antonio Quevedo
N\ Cajo, identificado con Libreta Electoral n® 17432760, domiciliado en Calle

La Libertad 418.
-En ese sentido, efectuada la consulta en la base de datos del RENIEC™,

El nombre no constitiive sino una de las vertientes de la identidad personal, la que se refiere
a los signos distintivos gque permiten individualizar a la persona y que se complementa con
otros elementos, siendo que la evaluacion de las discrepancias en el nombre debe
Jundamentarse en ung apreciacion conjunta de los elementos obrantes en el vegistro y los
instrumentos publicos aportados por los solicitantes, gue a iravés de distintos factores de
conexion permitan colegir en forma indubitable que se trata de la misma persongs.

13 El articulo 26 de la Ley n.° 26497 — Ley Organica del Registro nacional de Identificacion
y Estado Civil — RENIEC, sefiala que el Documento Nacional de Identidad (DNI) es un
documento publico, personal e intransferible, Constituye la vnica cédula de Identidad
Personal para todos los actos civiles, comerciales, administrativos, judiciales vy, en general,
para todos aquellos casos en que, por mandato legal, deba ser presentado (...).

14 Articulo 32.- Alcances de la calificacion

E!l Registrador y el Tribunal Registral, en sus respectivas instancias, al calificar y evaluar los
titulos ingresados para su inscripcidn, deberan;
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se verifica que no existen datos a nombre de Gilberto Antonio Cajo
Quevedo. Por otro lado, efectuada la consulta a nombre de Wilberto
Antonic Quevedo Cajo se le consigna con D.N.I. n® 17432760, domiciliado
en Calle La Libertad 418, tal como se le sefiala en |a escritura pUblica de
testamento el 11.4.2002.

Consecuentemente, corresponde revocar el tercer extremo de la tacha.

20.Cabe mencionar que el propésito de todas las normas referidas a la

inscripcidn de ios testamentos es hacer cognoscible |a existencia de una
voluntad testamentaria, que serd conocida en toda su extension al
fallecimiento del testador. Asi en virtud del principio de cognoscibilidad
general regutado por el articulo 2012 det Cédigo Civil, ninguna persona
puede alegar desconocer de la existencia del testamento, y pretender asi
sustituir la dltima voluntad del causante. Es més, la publicidad del
testamento derivada de su inscripcion definitiva, luego de fallecido el
testador, posibilitara a los interesados hacer efectivas sus pretensiones
tendientes a obtener la invalidez ¢ ineficacia del testamento o de alguna
de sus disposiciones’®,

Intervienen como vocales (s) Daniel Fernando Montoya Lépez y José
Arturo Mendoza Gutiérrez, autorizados mediante la resolucion N° 278-
2017-SUNARP-SN, de fecha 27.12.2017 y la resolucién N° 134-2018- .
SUNARP/PT del 1.6.2018, respectivamente.

Por las consideraciones expuestas y por unanimidad se adoptd la
siguiente decision:

RESOLUCION:

REVOCAR la tacha del titulo venido en grado y DISPONER su inscripcién,
en merito de 1os fundamentos expuestos en ia presente resolucion.
Registrese y comuniquese.

a) Confrontar la adecuacién de los titulos con los asientos de inscripeidn de la partida registral
en la que se habra de practicar la inscripcidn, y, complementariamente, con los antecedentes
registrales referidos a la misma, sin perjuicio de la legitimacién de aquéllos. En caso de existir
discrepancia en los datos de identificacion del titular registral y del sujeto otorgante del acto,
el Registrador, siempre que exisia un convenio de interconexion vigente, deberd ingresar a
la base de datos del RENIEC, a fin de verificar que se trata de la misma persong,

(...)
'* Considerando 14 de la Resolucion n.° 53-2018-SUNARP-TR-T del 26.01.2018.
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' JOSE A. MENDOZA GUTIERREZ

al Registral Vocal (g) del Tribunal Registral
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