VIGESIMO SEXTO JUZGADOQ ESPECIALIZADO EN LO CIVIL

DE LIMA
EXPEDIENTE : 33709-2003
DEMANDANTE : CALIXTO RAMIREZ BAZAN Y OTROS
DEMANDADO : AQUILES PELAYO RAMIREZ BAZAN Y
OTROS
MATERIA : NULIDAD DE ACTO JURIDICO

RESOLUCION NUMERO CINCUENTA Y TRES
Lima, Cuatro de Setiembre del afio
Dos Mil Diecisiete.-

VISTOS :

Puesto en la fecha a Despacho para sentenciaye fle@ autos que por
escrito de fojas treinta y cuatro a treinta y ogusanado por escrito de
fojas cuarenta y tres a cuarenta y seis, se heaemnisslo demanda de
Nulidad de Acto Juridico, la cual tiene la partan de las siguientes
personas:

« DEMANDANTES: DonCALIXTO RAMIREZ BAZAN, dofa
GRACIELA LUISA RAMIREZ BAZAN DE RUIZ , los
miembros de laSucesion Arcadio Modesto Ramirez Bazan
integrada por JUDITH SANCHEZ ZELAYA, MIGUEL
ANGEL RAMIREZ SANCHEZ y ROCIO JUDITH
RAMIREZ SANCHEZ

« DEMANDADOS: Don AQUILES PELAYO RAMIREZ
BAZAN, dofia CONSUELO UVENCIA RAMIREZ BAZAN vy
la SucesionLeoncio Hermogenes Ramirez Bazaimtegrada por
EMERENCIANA GAUDENCIA TARAZONA
CASTROMONTE VIUDA DE RAMIREZ, CARLOS
MANUEL RAMIREZ TARAZONA, IVO ROGER RAMIREZ
TARAZONA, RAUL LEONCIO RAMIREZ TARAZONA,
ANA ILARDA RAMIREZ TARAZONA y BILIA CARMEN
RAMIREZ TARAZONA y al PROCURADOR PUBLICO A
CARGO DE LOS ASUNTOS JUDICIALES DE LOS
REGISTROS PUBLICOS DE LIMA.

PETITORIO .

La demanda tiene por objeto lo siguiente:

a) La nulidad del Acto Juridico que contiene el Tesmatm Cerrado
otorgado con fecha 08 de Enero de 1996 y protamdizmediante
Escritura Publica de fecha 20 de Enero del afio 3080 ampliacion,
invocando las causales previstas en los numer3Je3),64) y 8) del
Articulo 219° del Cddigo Civil.




b) La Nulidad del Asiento registral donde consta lacripcion del
testamento y su ampliacion, en el Registro de Testéo y de la
Propiedad Inmueble de Lima. Asi como el pago desoscostos.

FUNDAMENTOS.

» Sefala principalmente que con fecha 02 de julidl@e9, su padre
Hermogenes Ramirez Bravo fallecid dejando herederas dofia
Consuelo Bazan Cabanillas como conyuge supérstiteusy hijos
Graciela Luisa, Leoncio Hermdégenes, Calixto, Aroadilodesto,
Aquiles Pelayo y Consuelo Uvencia Ramirez Bazan.

* Con fecha 11 de Abril de 1998, fallecié6 su madrexstelo Bazan
Cabanillas quien dej6é testamento cerrado, el caigiretocoliz6 con
fecha 20 de Enero de 2000, a raiz de ello tuvieomsrocimiento que el
coheredero Aquiles Pelayo Ramirez Bazan supuestanemmpro
derechos y acciones de su madre, respecto del blende propiedad
de la sociedad conyugal sito en el Pasaje Canegdadistrito de La
Victoria mediante un contrato de compraventa deaters y acciones
de fecha 23 de noviembre de 1987 ante Notario RaBEsgpinoza
Garreta, el cual se mantuvo oculto por el supuestoprador, siendo
las anomalias que presenta la protocolizacioned¢hinento que el dia
y hora que tuvo lugar la apertura (04 de enero0f®Rno estuvieron
presentes todos los notificados a pesar que efimatajé constancia
de su asistencia, siendo los ausentes don CalemairBz Bazan y los
representantes de la sucesion Leoncio HermogenmagdzaBazan.

» De la misma forma sefialan que su madre era ilefradapodia dejar
testamento, ni olografo ni cerrado, pues por mandatla ley solo las
personas que sepan leer y escribir pueden testast&mento oldgrafo
o cerrado.

» Otra causa de nulidad es el hecho contradictoresgusefiale que la
casa ubicada en Pasaje Canepa N° 144 La Victomalse deje a
favor de Aquiles Ramirez Bazan, cuando supuestamngnse le habia
vendido a dicha persona.

» Sostiene finalmente y a modo de sustento juridiogye el acto
contenido en el testamento cerrado objeto de demagsl nulo de
conformidad con las causales previstas en el &tk10° del Cbodigo
Civil, inciso 6). (no reviste la forma prescritarda Ley), inciso 5).
(Objeto fisica o juridicamente imposible), incidn(Fin llicito) y
finalmente el inciso 8) (contrario a la Ley y lagehas costumbres).

CONTESTACIONES.

Por escrito de folios ciento uno y siguientes personaCARLOS
MANUEL RAMIREZ TARAZONA , quien por derecho propio gn
representacion de  EMERENCIANA GAUDENCIA TARAZONA
VIUDA DE RAMIREZ, DE BILIA CARMEN, RAMIREZ TARAZONA,
RAUL LEONCIO RAMIREZ TARAZONA Y ANA ILARDA
RAMIREZ TARAZONA, asi como IVO ROGER RAMIREZ




TARAZONA, contestan la demanda y sostienen fundamentalnente

siguiente:

* Que es cierto lo sefialado por el demandante, pantcudoiia
Consuelo Bazan Cabanillas viuda de Ramirez ergearsona iletrada
y analfabeta, por tanto el acto juridico contenao el testamento
cerrado y posteriormente protocolizado con fechdéénero de 2000,
no reviste la forma prevista por el Cédigo Civil.

* En el supuesto negado que la testadora hubierdetidala, tampoco
tenia la libre disponibilidad del bien y poder emar a su libre
albedrio la totalidad de la masa hereditaria, pseegncontraban de por
medio sus hijos y nietos en representacion deijos premuertos.

* Indica que el testamento oldgrafo presenta anomatiaes el dia y
hora que tuvo lugar la apertura del testament@stavieron presentes
todos los notificados a pesar que el notario dejastancia de su
asiento, lo real y cierto es que los recurrentes goheredero Calixto
Ramirez Bazan, no estuvieron presentes en dicho act

Por escrito de folios 112 a 116, se aperson®ROCURADOR
PUBLICO A CARGO DE LOS ASUNTOS JUDICIALES DEL
MINISTERIO DE JUSTICIA , en defensa de la Zona Registral N° IX
Sede Lima, (antes Oficina Registral de Lima y @gllaindicando
basicamente lo siguiente:

» Sostiene que la intervencion del Registro se readizclusivamente
dentro de la funcidn técnica de calificacion e rfipgon del citado
acto juridico, siendo que los hechos extra redgstreeferidos por la
accionante se encuentran del ambito de calificadébmegistrador.

» Conforme al principio de Legitimacién previsto dnaéticulo 2013°
del Caodigo Civil, el contenido de dicha inscripcgm presume cierto y
produce todos sus efectos mientras no se rectifmuse declare
judicialmente su invalidez, por lo que no es sibation declarar la
nulidad del asiento registral pues ello correspoexigusivamente al
organo jurisdiccional.

* Los Registros Publicos como ente de caracter t@cni tiene interés
de ningun tipo respecto de la inscripcion de algéto juridico, pues
ello es eminentemente particular, por ello tampideoe interés en el
desarrollo y resultado de la presente causa, ecaayn al articulo
2011° del Codigo Civil, mas aun si no le afectargtancialmente el
sentido de la sentencia, pues si se declara ldatut cancelacion de la
inscripcion registral, sera consecuencia de ladadlidel acto juridico
(Testamento) y no de una indebida inscripcion tegis

e Sustenta juridicamente su contestacion en lo dispypor los articulos
47° y 139° de la Constitucion Politica, los artbsul2010°, 2011°,
2013° y 2019° del Cdédigo Civil, los articulos 332°, 107°, 90° y 99°
del Reglamento General de los Registros Publidos wrticulos 478°
inc. 5) y 465° del Cddigo Procesal Civil.



Por escrito de folios 135 y siguientes, obra latestacion del demandado
AQUILES PELAYO RAMIREZ BAZAN , quien niega y contradice la
demanda, sosteniendo para ello sustancialmeniguieste:

* De acuerdo con los términos del testamento, losaddamtes fueron
beneficiarios con los bienes dejados por su caesémigue significa
gue tienen pleno conocimiento de la disposiciomltdma voluntad de
su difunta madre, que asi mismo no es cierto quellagfuera iletrada,
por el contrario fue una ciudadana con todos swusctles como se
desprende de su libreta electoral del Registro dvatiElectoral de
fecha 20 de diciembre de 1955 y que en el presast no se requeria
testigo a ruego, porque la testadora si sabiaafirincluso tenia el
grado de instruccion primaria.

» Con respecto al hecho que no estuvieron preserdes tos herederos
en la apertura del testamento, indica que ellagmfica la nulidad del
acto de protocolizacion, pues basta que estén Igoniaa de los
herederos asi como los testigos testamentarios camefecto se
produjo.

Por escrito de folios 144 y siguientes corre latestacion de dofa
CONSUELO RAMIREZ BAZAN quien niega y contradice la demanda
en todos sus extremos, argumentando para ello e@noente lo
siguiente:

» Con respecto a que se declare la nulidad del agttigo que contiene
el testamento cerrado, sostiene que no se haithacwn vicio alguno,
pues se ha cumplido con las formalidades de Leypecesencia de dos
testigos conforme a lo sefialado en el articulo 6@9Tddigo Civil.

 Tampoco los demandantes pueden pedir la nulidadladescritura
publica, por cuanto se han cumplido las formalidaoi®rgadas a los
notarios publicos por la Ley 26662, igualmente@enue respecta a la
nulidad del asiento registral, sefiala que los dearaes debieron
agotar la via administrativa de acuerdo con la28444, siendo dicho
extremo improcedente.

TRAMITE DEL PROCESO

* Por resolucion numero Siete, de fecha 10 de Didiende 2004
emitida en el cuaderno de Excepciones, se decld@ndadas las
excepciones deducidas por los demandados.

* En la audiencia conciliatoria cuya acta obra aofBO05 y siguientes,
se fijaron los puntos controvertidos y se admitiedlos medios
probatorios correspondientes.

* Mediante Audiencia de pruebas, cuyas actas corréolias 357 vy
siguientes, 395 y siguientes, 422 y siguientes, y&guientes, se
actuaron los medios probatorios admitidos por efjddo.

* Por resolucion numero 81, de folios 890 y siguigntee emitio
sentencia declarando fundada la demanda, éstaeti@ada Nula por




resolucién de Vista de folios 1038 y siguientestielaipor la Segunda
Sala Civil.

* Por resolucién niumero 92 de folios 1137 y siguignse emitié nueva
sentencia declarando Fundada la demanda, dichasidteciue
declarada Nula nuevamente por la Sala Superioraeedr de la
resoluciéon de folios 1266 y siguientes, por lo gaeiéndose citado a
las partes para informes orales, la causa ha goedgoedita para
sentenciar.

CONSIDERANDO:

PRIMERO .- La finalidad concreta del proceso es resolvecaunflicto de
intereses 0 una incertidumbre, ambas con relevgnddica, teniendo
como finalidad abstracta lograr la paz social estigia; en tal sentido la
demanda constituye el acto procesal en virtud ull e ejerce el derecho
de accidon y que asi mismo es principio elemeniallg carga de probar
corresponde a quien afirma hechos que configurgredension o a quien
los contradice alegando hechos nuevos, de confadradn lo dispuesto
por el articulo ciento noventa y seis del CodigacEsal Civil

SEGUNDO.- De acuerdo con los términos de la audienciaitaturia de
folios 305 y siguientes, en ella se fijaron los uggtes puntos
controvertidos: 1) Determinar si resulta procedel@earar la nulidad del
acto juridico contenido en el testamento cerradogado con fecha 08 de
Enero de 1996 y protocolizado mediante escritutaiqal de fecha 20 d
enero de 2000 y su ampliacion. 2). Determinar sulta procedente
declarar la nulidad del asiento registral dondestama inscripcion del
acotado testamento cerrado, inscrito en el Regitrdestamento y de
Propiedad Inmueble de Lima.de manera tal que ruastilisis se centrara
en la evaluacién de dichos aspectos.

TERCERO.- De acuerdo con los términos del petitorio, lemdndantes
solicitan la nulidad del acto juridico que contiexldestamento de fecha
08 de Enero de 1996 y protocolizado por escripirblica del 20 de
Enero de 2000; En este sentido, el planteamielitozaslo sugiere que el
analisis de validez estaria encaminado en princgita revision del
contenido del Testamento, vale decir a los actadigfosicion efectuados
por la causante en ejercicio de su derecho a feStarembargo, de
acuerdo con los fundamentos expuestos a partasdeausales invocadas,
gueda en claro que el cuestionamiento estaria rmasencaminado a la
invalidez del documento. Hecha esta precision gaeremos a la
evaluacion del caso a partir del analisis de lahbg y la compulsa de los
medios probatorios aportados.

CUARTO .- En principio el testamento es el acto juridicartis causa por
excelencia que expresa la ultima voluntad del axaes a través del cual
establece los actos de disposicion de su patrimord respecto el
articulo 686° del Codigo Civil sefiala en su prirparrafo que "Por el
testamento una persona puede disponer de sus lbako parcialmente,



para después de su muerte y ordenar su propiaidncgentro de los
limites de la ley con las formalidades que éstalagfi Por otro lado, en
cuanto a las formas testamentarias que nuestroardento reconoce, se
encuentra el Testamento Cerrado cuya formalidagnsaentra regulada
por el articulo 699° del Cédigo antes mencionade, d3ta manera y
tomando en cuenta los argumentos expuestos p@aléss, corresponde
evaluar si el Testamento cerrado otorgado por doéasuelo Bazan
Cabanillas Viuda de Ramirez ante el Notario PubManuel Reategui
Molinares, se encuentra incursa en alguna de lasatss de nulidad
invocadas en la demanda.

Sobre la Causal contenida en el Inciso 6) del Artiko 219 del Cédigo
Civil (Incumplimiento de la formalidad prevista por la Ley)
QUINTO .- Al tratar el tema de la formalidad del negoadimidico, es
preciso indicar que para efectos de equipararnsumplimiento al
supuesto de nulidad que contempla el articulo 2098. 6) del Codigo
Civil, dicha formalidad debe estar referida en @pio a una de naturaleza
Ad Solemnitatem, esto es, en armonia con lo esflialolegpor el articulo
144° del Codigo precitado que sea impuesta ptayldbajo sancion de
nulidad, En tal sentido si una norma cualquieraldste una formalidad
determinada y no sanciona su inobservancia expeyganton nulidad,
dicha inobservancia simplemente no podrd servir sdetento para
pretender la nulidad de un acto o negocio.

SEXTO.- En el caso sub judice, la parte demandante sesta&n

incumplimiento de lo dispuesto por el articulo 631 Cdadigo Civil,

norma que establece lo siguiente:
"Los analfabetos pueden testaplamente en escritura publicacon
las formalidades adicionales indicadas en el attidgO7".

De esta manera, es posible advertir que la nontadac establece de

manera expresa e indubitable quelhéca forma por la que una persona

analfabeta puede testar, es a través de la eacpfiblica, lo contrario

involucra una contravenciéon a dicho precepto; pmsuiente se erigen
como aspectos relevantes a ser evaluados, versicaor un lado, la

testadora tenia la condicion dealfabetay en segundo término, si en
atencién a ello, ésta se encontraba impedidaniegdée de otorgar

testamento cerrado.

SEPTIMO .- En lo que respecta a la condicionat®lfabeta atribuida a

la testadora doifla Consuelo Bazan Cabanillas de rBanmefectuada la

evaluacion de los medios de prueba aportados,Jagtgado arriba a lo
siguiente:

a. De acuerdo con la informacion contenida en el Geato de
Inscripcion del Registro de Identificacién y Estddioil que en copia
certificada corre a folios 14, se desprende delddss de identificacion
gue corresponde a la referida persona, que ésia gecondicion de
Analfabeta, vale decir que era una persona qualvia $er ni escribir.




. El demandado Aquiles Pelayo Ramirez Bazan, niegaadsituacion
sustentandose para ello en la copia de la Librétat&al numero
1110382 de fechd5 de Noviembre de 1954ue corre a folios 122 y
siguientes, en la cual se consigna como grado steuation de la
causantePrimero de Primaria”.

. Al respecto este Juzgado estima que la apreciabsbremplazado
carece de sustento, en la medida que la declaraegpecto de la
condicién de analfabeta se encuentra contenidanetioaumento de
fecha muy posterioral presentado por aquel, Por otro lado y tomando
en cuenta que dicha informacion responde a unam@eshn jurada
efectuada por la referida persona frente al Registsulta valido
presumir que ésta corresponde a la verdad de twhe tomando en
cuenta el contexto temporal en que se efectuo.

. Sin perjuicio de lo sefialado anteriormente, debetowsr en cuenta
gue en el supuesto de aceptar que la causantaleladetuvo estudios
a nivel del primer grado de primaria, como iniciahte lo declar6 ante
el Registro Electoral, tal circunstancia de ningiwdo puede servir de
sustento para suponer que en realidad tenia lidsabde saber leer y
escribir, tomando en cuenta para ello que dichasdes se habrian
producido en todo caso durante su nifiez, y tomamdouenta que el
nacimiento de dicha persona fue en el afio 1909(sdgcumento de
folios 122), resulta improbable que dicha habilided hubiera
desarrollado en tan breve paso por su educaci@eaesc

. Por otro lado, debe tomarse en cuenta que la riédadel testamento,
tampoco fue realizada por la causante, sino poieta Ruth Graciela
Ruth Ramirez, tal como lo ha afirmado dicha pergmau declaracion
ante la Fiscalia en el proceso penal seguido &rié°eJuzgado Penal
de Lima y que corre a folios 606;

De la misma forma se advierte que en la escritutdiqga de compra
venta de fecha 23 de Noviembre de 1987 elevada elnNotario
Publico de Lima Ramén Espinoza Garreta, dofia CdémsBazan
Cabanillas de Ramirez, tampoco lo suscribi6, firdwaa ruego en su
lugar, la persona de Alfredo Albino Cano, segunvsefica del
testimonio que corre de folios 6 a 12, lo que n@scntender que la
referida persona no sabia leer ni escribir, puestd® modo no se
explica la necesidad de acudir a terceros pareedaccion de un
documento asi como la suscripcion de un instrumginbdico.

. Finalmente otro hecho indicador, es la declarad&ios testigos dofia
Antonia Leén Gamarra y Josefa Arista Quiroz deoRaio,
(intervinientes en el otorgamiento del testamentpienes en la
audiencia de folios 470 a 472, ante la preguntaidgabian que la
causante era iletrada, sefialaron que "suponiandaqyuedla sabia leer y
escribir, pero de ninglin modo afirman que dichaasin les constaba
en forma indubitable, alegando asi mismo dampoco leyd ni
escribid en su delante aspectos que en conjunto con las demas
situaciones sefaladas en los puntos precedentgepenmiten apreciar



con razonada conviccion que la referida causantealento de testar,
tenia la condicion de analfabeta.
OCTAVO .- El testamento objeto de cuestionamiento es uncado
bajo la modalidad o forma deestamento Cerrado; En este contexto,
cabe sefnalar que el artic@d®9 del Cddigo Civil, establece en el numeral
1) como una de las formalidades esenciales danesito cerrado:
"1.- Que el documento en que ha sido extend&té firmado en
cada una de sus paginas por el testadoastando que lo haga al
final si estuviera manuscrito por €l mismg que sea colocado
dentro de un sobre debidamente cerrado o de unaeab
clausurada, de manera que no pueda ser extraidesehmento sin
rotura o alteracion de la cubierta
Acorde con lo expuesto, queda en claro que la parde dofia Consuelo
Bazan Cabanillas viuda de Ramirez, al tener laicaimdde analfabetae
encontraba impedida de otorgar un testamento cerraal en la medida
gue no podia cumplir con la formalidad esenciaffidear validamente
cada una de las paginas del mismo, incumpliendesia manera lo
sefialado en la norma precitada, tomando en cudatads que para estos
casos y tal como lo hemos sefalado, nuestro ordenamjuridico
establece de manera expresa e inobjetable eni@ilar692° del Cddigo
Civil que los analfabetasolo podran testar por escritura publica
NOVENO.- Que en el presente caso debe tomarse en cueptavisto
en el articulo 811° del Cédigo Civil, que reguwanulidad del testamento
por defectos de forma de la siguiente manera:
"El testamentaes nulode pleno derecho, por defectos de forma, si
es infractorio de lo dispuesto en el articulo 6950 su caso, de
los articulos 696, 699 y 707, salvo lo previstaeearticulo 697"
Tomando en consideracion lo previsto en dicho mteceesulta evidente
gue en el presente caso, se ha contravenido loadigpen el articulo 699°
del Codigo Civil referido en el fundamento anteri@l haberse
incumplido con un requisito de forma expresamestaldecido, pues la
Testadora en su condicion de Analfabeta se endmntraposibilitada de
firmar, siendo la Unica posibilidad de testar \atietnte conforme a Ley a
través de la Escritura Publica, de modo tal queolssecuencia de dicha
infraccién determina que el Testamento sea dedalado por expreso
mandato de la norma citada.

Respecto de la Causal prevista en el inc. 3) deltA219° (Objeto
Fisica y Juridicamente Imposible)

DECIMO .- No obstante lo sefialado en los fundamentos pretesien

los que se ha arribado a la conclusion de decl@anulidad del
Testamento y para efectos de djar sin respuesta las demas causales
invocadas en la demanda, procederemos a su ev@lugaspectiva, De
esta manera y conforme a lo sefialado en la demasdasanacion, los
demandantes consideran que el testamento cuesiicpatiene un objeto
fisica y juridicamente imposible, en razén queskadora dejé a favor de




su hijo Aquiles Ramirez Bazan la casa del Pasajgefa N° 144 La
Victoria, cuando ella ya no era propietaria de didlen, dado que lo
habia vendido con anterioridad.

DECIMO PRIMERO .- Con relacion al objeto del acto juridico, el
tratadista nacional Fernando Vidal Ramirez lo reeefcomo’|...] los
derechos y deberes u obligaciones que se integrianra@lacion juridica
que el acto crea, regula, modifica o extingue T,..JVidal Ramirez
Fernando, El Acto Juridico Ed. Gaceta Juridica L29&1. pag. 120), De
la misma forma, Escobar Rozas sefala lo siguiéntd: El objeto del
negocio juridico es el conjunto de preceptos oaggjue la parte o las
partes declaran “hacer suyas” con miras a conseguin resultado
practico aceptado por el ordenamiento juridico [...]J(Escobar Rozas,
Freddy. En Codigo Civil Comentado. Ed. Gaceta JeaidLima 2003
Tomo |, p. 918). De esta manera y tomando en culestaconceptos
reseflados, podemos sefialar que el objeto de unjadtico sera
juridicamente imposible cuando los derechos y @g=bgue emergen de la
relacion juridica, se encuentran fuera del marcprdeeccion o en abierta
contradiccion con el ordenamiento juridico en Sojwato.

DECIMO SEGUNDO.- Efectuada la revision del contenido del
Testamento, se puede apreciar que con respectedibpa que hacen
referencia los demandantes, vale decir del Pasajeea N° 144 La
Victoria, la causante dejé expresamente sefakmoeferencia a su hijo
Aquiles Ramirez Bazan- que el bien fue objeto ddaveon anterioridad a
dicha persona, lo cual coincide con lo sefialadolggdemandantes, por
consiguiente no existe razon para suponer gue celistituya acto de
disposicion alguna, como errGneamente lo sostidosnactores, de
manera tal que la causal de nulidad invocada caetetal sustento.

Respecto de la causal contenida en el inc. 4) datA219° (Fin llicito).
DECIMO TERCERQO .- Conrespecto a la causal de fin ilicito previsto en
el inciso 4) del articulo 219° del Cddigo Civil, roesponde indicar en
principio que el fin estad relacionado con la cadsa acto o negocio
juridico, la que se equipara a la funcién econdntieh mismo, Ahora
bien, nuestro Cdédigo Civil en su articulo 219° ntahd) establece la
nulidad del negocio en razon de la ilicitud de diclausa, suele asociarse
la causa con el objeto del acto juridi€p normalmente cuando el objeto
es licito la causa también lo es, sin embargo puederrir que en un
negocio el objeto sea licito y la causa no lo sdzn lo particular,
consideramos que el concepto de ilicitud expresa aomtradiccion del

@ Doctrinariamente el objeto del acto juridico es considerado como el conjunto de preceptos o
reglas que la parte o las partes declaran hacer suyas con miras a conseguir un resultado practico
aceptado por el ordenamiento juridico, en este sentido el objeto sera juridicamente imposible
cuando en el plano de la realidad juridica, las reglas negociales no pueden ser ejecutadas, sea
porque se dirigen a la consecucién de un resultado no previsto por el ordenamiento juridico o
porque no toma en consideracién algun presupuesto exigido por este Ultimo para la obtencion del
efecto deseado, en virtud de ello no debe confundirse dicha imposibilidad con los supuestos de
licitud, la que si bien, guarda estrecha relacién con la imposibilidad juridica de un negocio, de
acuerdo con su naturaleza abarca otra connotacion



negocio al ordenamiento juridico abarcando un &mhityor que la
simple contravencion a normas imperativas, tal cbmgido considerado
por nuestra Corte Suprema quien ha sefalado gua ‘finalidad ilicita
de un acto juridico, se evidencia cuando las pap@Esiguen mediante su
celebracion, una finalidad contraria a la ley, esctt, cuando se persigue
un proposito que ella prohibe, o cuando es condrad orden publico,
entendida esta como el conjunto de principios éticeconémicos y
juridicos que la sociedad considera esenciales panantener la
organizacion social...” (Casacion 939-2006-Santa)

DECIMO CUARTO .- En el presente caso la razon que se plantea para
sostener la causal invocada, esta referida a quenggssible que la
causante haya suscrito el acta de testamento ogrna@nos que la huella
gue aparece le pertenezca; En este sentido y guigoe de lo expuesto
al referirnos a la causal prevista en el incisodé) articulo 219° del
Cadigo Civil, si bien se ha sostenido que la thstatenia la condicion de
analfabeta y que por ello se encontraba impedidafimear, tal
circunstancia no obsta para sostener que la grpfieata en el referido
documento no hubiera sido realizada por aqueliagaaso tampoco que la
impresion dactilar puesta en el documento no leesponde a dicha
persona, toda vez que ninguna de las situacionssrides ha sido
probadas en modo alguno durante el proceso; Comsecuente y no
encontrandose sustentada debidamente las razoeesmparan dicha
causa, este extremo debe ser desestimado.

Respecto _a la Causal prevista en el Inc. 8 del astilo 219°
(Contravencion de Normas de Orden Publico)

DECIMO QUINTO .- Sobre dicha causal, es necesario indicar en
principio que el inciso V del Titulo Preliminarld@bdigo Civil establece
gue es nulo el acto juridico contrario a las legae interesan al orden
publico o las buenas costumbres, de esta maneregetio juridico sera
nulo cuando su causa u objeto se opone a una mumarotege algun
principio fundamental del Estado de Derecho oraigterés generale la
colectividad.

DECIMO SEXTO .- En el presente caso los demandantes no han indicad
cual es la norma de orden publico que el actoipaiduestionado habria
vulnerado, tampoco de qué manera se habrian gentd disposiciones
0 principios ligados al interés general de la staie y las buenas
costumbres, y si bien los demandantes sefialan deramascueta en su
demanda (folios 45) que el sustento de dicha calsadece a que quien
no es propietario de un bien no puede disponerl,d@lécircunstancia,
como ya se ha dejado en claro en el fundamentandésegundo (al
referirnos al predio ubicado en el distrito de Lé&ctdria), ha sido
totalmente desvirtuada, por consiguiente, consmesague en el presente
caso, tampoco se ha configurado la causal deadulodbntenida en el
inciso 8) del articulo 219° del Cdodigo Civil, rassnpor las cuales este
Juzgado arriba a la conclusién gque dicho extreate der desestimado.




Respecto de la Pretension Accesoria

DECIMO SEPTIMO .- Con respecto a la pretension accesoria, si bien en
ella se peticiona laulidad del asiento donde se encuentra inscrito el

testamento objeto de nulidad y su ampliacion, qaieeisar que lo que
corresponde en esta clase de situaciones es disjagoeancelacion del
referido asiento, En este sentido, el articulo dukcientos trece del
Caddigo Civil establece que el contenido de lasripsibnes se presume
cierto y produce todos sus efectos mientras neckigue o se declare
judicialmente su invalidez, siendo ello asi y tod@men consideracidén que
la inscripcion de los asientos contenidos en d@aNumero 23196937
del Registro de Testamentos de Lima que obra asf@b a 29. se han
efectuado en base a un Testamento cuya nulidattibadvertida por el
Juzgado en los fundamentos precedentes, se haesaneocque éstos sean
cancelados como consecuencia de la invalidez @e@goor el Juzgado,
correspondiendo por tanto estimar dicho extremo.

Sobre los Costos Y Costas Procesales.

DECIMO OCTAVO .- En cuanto a la condena de costas y costos,
parecer de este Juzgador eximir a los demandadss pago, atendiendo
para ello a dos razones esenciales: Por un ladodguacuerdo con la
evaluacion de los hechos, asi como los fundamguaos declarar la
nulidad del Testamento, no se ha acreditado quédosndados hubieran
tenido participacion alguna en su emisién por tsatade un acto de
disposicion unilateral y, en segundo lugar, porgstd acreditado a partir
de la declaracion testimonial de Antonia Leon Gaanéiolios 470) que

uno de los demandantes, en este caso la persofaadesla Ramirez

Bazan estuvo presente en el acto de otorgamientdedamento, por

consiguiente ésta tenia pleno y cabal conocimiegetda situacion que
ahora cuestiona, por lo que resulta obvio que irapda condena de
costos y costas en contra de los demandados, caniiea un acto de
injusticia, avalando de manera indebida un ejeycatiusivo del derecho
por la parte actora, en atencion a lo expuesexsee a los demandados
de la condena de costas y costos.

es

DECIMO NOVENO .- Conforme lo establece el articulo ciento noventa

y siete del Cdodigo Procesal Civil, todos los medimsbatorios son

valorados por el Juez en forma conjunta, sin engobanga resolucion sélo
seran expresadas las valoraciones esenciales iynifeates que sustenta
su decisién asi como aquellas referida a los aspdatticos sustanciales
y de singular trascendencia vinculados al tembbddo. De esta manera
y si bien es cierto, en el desarrollo de nuestrisia solamente se ha
estimado una causal de nulidad, descartandose dasasd causales
invocadas por los demandantes, ello no es obstagata declarar

Fundada la demanda y dado que la demas pruelalactuno glosada no
enervan la validez de los argumentos expuestogsegpuintos precedentes,



de conformidad con los dispositivos legales prdoia Administrando
Justicia a Nombre de la Nacion;

FALLO

DeclaranddUNDADA la demanda fojas treinta y cuatro a treinta y ocho

subsanado por escrito de fojas cuarenta y treq@mia y seis interpuesta

por CALIXTO RAMIREZ BAZAN, dofia GRACIELA LUISA

RAMIREZ BAZAN DE RUIZ , los miembros de I&ucesionArcadio

Modesto Ramirez Bazanintegrada podUDITH SANCHEZ ZELAYA,

MIGUEL ANGEL RAMIREZ SANCHEZ y ROCIO JUDITH

RAMIREZ SANCHEZ, en consecuenciaE DECLARA:

1. LA NULIDAD del Testamento Cerrado otorgado con fecha 08 de
Enero de 1996 y protocolizado mediante Escrituttali€al de fecha 20
de Enero del afio 2000 y su ampliacion por la capsalista en el
numeral 6) del Articulo 219° del Codigo Civil.

2. LA CANCELACION de los Asientos contenidos en la Partida
Numero 23196937 del Registro de Testamentos da.Lim

Sin costas ni costos.



