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Sentencia Nula

Sumilla: Debe declararse nula la sentencia, si el
encausado, pese haber concurrido a juicio ordl,
no fue examinado, ni oido, lo que
evidentemente genera un estado de
indefensién, fransgrediéndosele sus derechos
fundamentales que integran el debido proceso,
incuriéndose en causal de nulidad insalvable,
prevista en el inciso 1) del articulo 298° del
Cddigo de Procedimientos Penales.

Lima, seis de albril de dos mil diecisiete .-

VISTOS:  El  recurso de nulidad
\terpuesto por el sentenciado RICARDO JULIAN CALZADO CRISPIN, contra
a‘seniencia emitida por la Sala Mixta de Apelaciones y Liquidadora —
Tagma de la Corte Superior de Justicia de Junin, de folios cuatrocientos

setenta y cinco a quinientos dos, de ocho de setiembre del dos mil

quince, gue lo condend como autor del delito contra la libertad sexual
~Vviolacién sexual de menor de edad, en agravio de la menor
identificada con iniciales G.M.C.M. que le impuso cadena perpetua, asi
conpo el pago de veinte mil soles por concepto de reparacion civil a
favor de la menor agraviada, y dispusieron conforme al articulo ciento
setenta y ocho -A del cédigo penal, se someta a fratamiento
terapéutico, a fin de facilitar su readaptacion.

Con lo expuesto en el dictamen por el sefior Fiscal Supremo en lo Penal.
Interviene como ponente la sefora Jueza Suprema PACHECO
HUANCAS; v,

CONSIDERANDO:

IMPUTACION FISCAL.
PRIMERO.- Se atribuye al sentenciado Ricardo Julién Calzado Crispin,

haber ultrajado sexualmente de su hija, la menor agraviada identificada

con las iniciales G.M.C.M, en el afio dos mil cinco aproximadament
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uando contaba con siete afios de edad, en el interior de su domicilio
icado en Barrio Vista Hermosa $/N- Segundo Sector, Los Chasquis,
Parte Alta - Tarma, siendo que cuando la citada descansaba sola en su
cama, el procesado le habria bajado el pantalén, sometiéndola
sexualmente, tapdndole la boca para que no grite, ni fuera escuchada
por sus otros hermanos, quienes dormian en la misma habitacion,
c:melrj;c:zc’mdolo que no contara lo sucedido, sino le pegaria. Al dia
sigu'énte le habria contado a su madre Clara Teodosia Medina Otivo, lo
ugdedido pero no le creyd. Asimismo, el dos de mayo de dos mil doce a
I iez horas, cuando el encausado se encontraba en estado etilico,
prefendié abusar sexualmente de ella, pero logré salir de su cama,
siendo agredida fisicamente por el citado imputado, y socorrida por las
hermanas de la congregacion de la Iglesia Alianza Cristiana y Misionera

n quienes se quedd a vivir, narrando los hechos tras el maltrato fisico y
psicolégico del que fueron victimas sus hermanos el veinticinco de junio

de dos mil doce.

FUNDAMENTOS DE LA SALA SUPERIOR
SEGUNDO.- El Tribunal Superior, sustentd la sentencia condenatoria
sehalando lo siguiente:

i) La materialidad del delito, se acredita con Ia sindicacion de Ia
menor agraviada, quien ha narrado de manera coherente y
uniforme la forma y circunstancias en las que fue victima de
violacion sexual por parte de su padre. Se corobora con el
Certificado Médico Legal N°068-2012 de folios treinta y dos, que
concluyd que la menor presenta: “desfloracion antigua”, el
Protocolo de Pericia Psicoldgica N° 000894-2012-PSC-VF de folios 7

cincuenta y seis, donde la menor indicé que su padre much
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tomaba y que el dia dos de mayo, le pego, le jald del cabello. Asi
la sindicacién de la menor cumple con los pardmetros
establecidos en el Acuerdo Plenario cero dos — dos mil cinco/CJ-
116.

ii) Asimismo, se sostiene que las testimoniales de los hermanos de la
menor Esmeralda Yolita Calzado Medina v de Saul Ricardo
Calzado Ramos, no enerva de modo alguno la sindicacién
efectuada por la agraviada en contra de su padre, el procesado

icardo Julidn Calzado Crispin, por lo que se encuentra

acreditada la comision del delito y responsabilidad penal del

antes citado.

EXPRESION DE AGRAVIOS

TERCERO.- El sentenciado Ricardo Julian Calzado Crispin, -formaliza su
recurso de nulidad -ver folios quinientos cinco, fundamentada a folios
quinientos diez a quinientos veinte-, solicitando se declare nula la

sentencia, o se le absuelva de la acusacidn fiscal por lo siguiente:

i) Ha sido condenado por hechos suscitados en el afo dos mil cinco, y
dos de mayo del dos mil doce: sin embargo, el Ministerio PUblico no
establecié una fecha cierta, incumpliéndose con lo dispuesto por el

~ articulo frescientos cuarenta y ocho del Cédigo Procesal Penal,
//-\ ] ii)

omitiendo el Tribunal de mérito hacer un andlisis respecto al hecho

de dos de mayo de dos mil doce.

El colegiado obvio votar las cuestiones de hecho, por cuanto el acta
‘" que aparece en el expediente no se encuenira firmada por el
\ Presidente de la Sala, por lo que se ha incurido en causal de

X% nulidad.
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iii) No se actuaron las declaraciones testimoniales de las personas que
se identificaron como Paulina y Miguel, asi como de Clarg Teodosia
Medina Ofivo, Cinthia Campos Roque, y los peritos Alejandro
Carbajal Pacheco, Moisés Tacuri Garcia, y Angela M. Ames Lopez,
las que habrian permitido a los juzgadores conocer y establecer su

responsabilidad o no. Asimismo no obstante a que la declaracién

testimonial de Magdalena Alejandrina Ortega Quispe, no fue
ofrecida por ninguno de los sujetos procesales, se recibié dicha
racién y fue merituada en la sentencia condenatoria,
ofro lado, no se ha valorado las pruebas de descargo ofrecidas
por suparte, esto es las declaraciones de Esmeralda Yolita Calzado
Medina y Saul Ricardo Calzado Ramos, quienes en el plenario han
desmentido la sindicacién de la agraviada, y en ese mismo sentido
las contradicciones incurridas por la agraviada en sus declaraciones
e folios diecinueve, y cuarenta y cuatro, las que conforme a su
contenido no relnen los presupuestos del Acuerdo Plenario nUmero

Cero cinco guidn dos mil seis.

CALIFICACION DEL DELITO MATERIA DE CONDENA

CUARTO.- El marco normativo del delito de violacion sexual de menor

de edad-, previsto en el inciso uno del primer pdrrafo del articulo ciento

sefenta y tres del Cdodigo Penal -vigente al momento de los hechos!-,
_/\ sanciona al agente que: “(...) tiene acceso carnal por via vaginal, anal o
\ bucal o realiza ofros actos andlogos, infroduciendo objetos o partes del
| cuerpo por alguna de las dos primeras vias, con un menor de edad, serd
reprimido con las siguientes penas privativas de Ia libertad: 1 ] Sila victima tiene

menos de siete afios, la pena serd cadena perpetua’”.

" Articulo 1 de la Ley N°28251, publicada el 08-06-2004. /
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El bien juridico tutelado, conforme a la doctrina legal sefialada por este
Supremo Tribunal, es la indemnidad sexual, entendida como la
preservacion de la sexualidad de una persona cuando no estd en

condiciones de decidir sobre su actividad sexual: “menores e

incapaces.” Tratdndose de personas que juridicamente no pueden
expresar su consentimiento, como es el caso de los menores de edad,
“lo protegido no es una inexistente libertad de disposicion o abstencion
sexual sino la llamada “infangibilidad” o “indemnidad sexual”. Se

ciona la actividad sexual en si misma, aunque exista tolerancia de la

victima, lo protegido son las condiciones fisicas o psiquicas para el

ejercicio sexual en libertad"2.

NDAMENTOS DEL SUPREMO TRIBUNAL

QUMNTO.- Es motivo de cuestionamiento el extremo de la sentencia que
condend al recurrente Ricardo Julian Calzado Crispin como autor del
delito de violaciéon sexual de menor de edad, invocando deficiencias y

omisidon en la valoracion integral de la prueba incorporada durante la

actividad probatoria y aspectos formales en la votacidn de Ias

cuestiones de hecho.

5.1. En el presente caso, si bien los motivos del recurso de nulidad estdn

vinculados a cuestionar aspectos formales y de fondo, y por el principio
_-'\ de impugnacién limitada se fija las pautas de examen; sin embargo, de

la revision del proceso, se advierte infracciones de orden constitucional

: convencional que no han sido invocadas; por lo que, estamos frente a
"\\ un derecho penal constitucionalizado, donde las garantias y derechos

2 Acuerdo Plenario N°1-2011/CJ-116 (VIl Pleno Jurisdiccional de las Salas Penales Permanente
Transitoria de la Corte Suprema de Justicia de la Reptiblica, de fecha 06 de diciembre de 2011.F. J. 16
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fundamentales son de obligatorio cumplimiento por los operadores

juridicos por mandato constitucional.

5.2. Es clave en un Estado Constitucional y Democrdtico de Derecho
garantizar el derecho de defensa, prescrito en el inciso catorce, del
articulo ciento treinta y nueve de nuestra Carta Magna, que prescribe:
oAl principios y derechos de la funcidn jurisdiccional: El principio de no ser
'-godo del derecho de defensa en ningun estado del proceso. Toda persona
serd informada inmediatamente y por escrito de la causa o las razones de su
detencién. Tiene derecho a comunicarse personalmente con un defensor de
su eleccion y a ser asesorada por éste desde que es citada o detenida por
cualquier autoridad”, ello en coherencia con los Tratados Internacionales

de Derechos Humanos, en el que el Pery es parte como es el articulo 8.1

e

la Convencion Americana de Derechos Humanos, que prevé un
conjunto de garantias judiciales de cardcter general de obligatorio
cumplimiento por los agentes estatales; mds ain si en un proceso penal
donde la consecuencia es una condena, como en este caso, es de
cadena perpetua. El citado numeral prescribe: “Toda persona tfiene
erecho a ser oida, (...), por un Juez o Tribuna (...)". Asi la Corte
nteramericana de Derechos Humanos, ha afimado que la exigencia
de que una persona sea oida “es equiparable al derecho a un ‘juicio’ o
a “procedimientos judiciales justos”. Siguiendo al Tribunal Europeo de

Derechos Humanos, en los casos Kraska vs. Switzerland, Van de Hurk vs.

Y

the Netherlands, Van Kick vs. Germany vy, Krasulya vs. Russia, la Corte ha
establecido gue un procedimiento justo supone que el drgano
encargado de administrar justicia efectie "un examen apropiado de las

alegaciones, argumentos y pruebas aducidas por las partes, sin perjuicio

/
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“de sus valoraciones acerca de si son relevantes para su decisiéon™. 3 Asi la
Corte Interamericana de Derechos Humanos ha sehalado que el
estandar jurisprudencial supone que un juicio justo es aquél en el cual

una persona ha sido oida con las debidas garantias.

5.3. La jurisprudencia constitucional, ha sefalado que el derecho de
\ defensa, “constituye un derecho fundamental de naturaleza procesal
| e conforma su vez, el dmbito del debido proceso, v sin el cual no
{a reconocerse la garantia de este Ultimo. Por ello, en tanto
derscho fundamental, se proyecta como principio de interdiccién para
afrontar cualquier indefension y como principio de contradiccidon de los
actos procesales que pudieran repercutir en la situaciéon juridica de

glgunas de las partes, sea en un proceso o procedimiento, (...}4.

5.4. La obligacién constitucional y convencional de los Jueces es hacer
efectiva esas garantias de los derechos fundamentales, con mayor
intensidad en un proceso penal. Se verifica que los integrantes de la
Sala Mixta de Apelaciones y Liquidadora de Tarma, en el plenario -ver
esion de folios doscientos noventa y ocho a trescientos once-, a pesar de
enconfrarse presente el imputado Ricardo Julidn Calzado Crispin en
todas las sesiones de juicio oral, y haberse negado a someterse a la
conclusion anticipada del proceso por ser inocente, no fue examinado,

ni oido, lo que evidentemente genera un estado de indefensidn,

_ transgrediendosele su derecho fundamental de defensa que integran el
f.-" debido proceso, conforme asi, lo sefialo la normativa internacional, la
|
\ Constitucion y el inciso dos del articulo doscientos cuarenta y fres del

\
\—/ ® Convencién Americana sobre Derechos Humanos comentada por Christian Steiner/Patricia Uribe;
contribuciones de Federico Andreu, y otros, Editorial Konrad Adenauer Stiftung- Impreso en Méxicg,

Primera edicion: agosto de 2014. Pag.217. A
4 STC N°5085-2006-PA, 4719-2007-HC entre otros.

7
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Cdodigo de Procedimientos Penaless, que prescribe: "(...JActo seguido, el
Director de Debates invitard al Fiscal para que inicie el interrogatorio directo,
sin perjuicio de lo dispuesto en los articulos 244.(...)", restringiéndole su

derecho a declarar, y de defenderse sobre los cargos graves atribuidos

en su conifra, méxime la pena que se le impuso fue de cadena

perpetua.

5.5. /Asimismo, se verifica gue mediante dictamen fiscal de folios
| scientos cincuenta y siete a doscientos sesenta y ocho, el
entante del Ministerio PUblico solicitd se practiquen las siguientes
diligencias: i) Se reciban las declaraciones testimoniales de Saul Calzado
amos, Clara Teodosia Medina Ofivo, Rosa Leonor Yaranga Cano,
Es
oficio al Juez del Juzgado Mixto de Tarma a efectos de que se senale si

ralda Yulita Calzado Medina, Cinthia Campos Roque. ii}) Cursar

en su despacho obra el expediente niUmero ciento cincuenta y uno -

os mil doce, violencia familiar- maltrato psicolégico del procesado en

gravio de sus menores hijos, debiendo remitir copias certificadas, iii) La
rétificacion de los médicos legistas Alejandro Carbajal Pacheco y Moisés
Tacuri Garcia suscribientes del certificado médico legal de folios treinta
y dos, iv) Ratificacion del Protocolo de Pericia Psicolégica practicada a
la menor agraviada, y al procesado, por sus suscribientes, psicologa
/ Angela M. Ames Loépez, y v) Se le practique examen psiquidtrico al

imputado, a efectos de determinar su perfil sexual, la mismas que fueron

admitidas en el auto superior de enjuiciamiento de folios doscientos

setenta y cuatro a doscientos setenta y siete.

® Articulo 1 del Decreto Legislativo N° 859, publicado el 17-08-2004
8
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OA 5.6. De los medios de prueba antes reseiados, en el plenario se
actuaron solo las declaraciones testimoniales de Esmeralda Yolita
Calzado Medina y Saul Calzado Ramos, y se recepciond el informe del
Juez del Juzgado Mixto de Tarma, prescindiéndose de las demds

pruebas sin que existan constancias de notificacion a los citados, asi

como tampoco el diligenciamiento debido en el caso de la pericia
psiquidtrica, conforme aparece de la sesion de folios cuatrocientos

ugrenta y siete.

5.7\ Siendo asi, resulta necesario llevar a cabo un nuevo juicio oral por
-otro Kolegiado Superior, quienes deberdn realizar un estudio minucioso
y porménorizcdo de los fundamentos antes expuestos, citando a juicio

al a las siguientes personas: Se reciban las declaraciones testimoniales

deMi) Saul Calzado Ramos, y Esmeralda Yulita Calzado Medina, Clara

Teodosia Medina Otivo, Rosa Leonor Yaranga Cano, Cinthia Campos
Roque; ii) La ratificacion de los médicos legistas Alejandro Carbajal
Pacheco vy Moisés Tacuri Garcia suscribientes del certificado medico
“legal de folios freinta y dos; iii) Ratificacion del protocolo de pericia
,\

psicolégica practicadas a la menor agraviada, y al procesado, por sus
suscribientes, psicdlogos Angela M. Ames Lépez, y iv) Se le practique
examen psiquidtrico del imputado a efectos de determinar su perfil

sexual, para cuyo efecto deberdn garantizar una legitima actividad

/

probatoria y deberédn hacer uso de los apercibimientos que la ley preve

para lograr la realizacion de las citadas diligencias.

5.8. En estas condiciones, es evidente que este Tribunal Supremo, estd

limitado para analizar el fondo del asunto en este extremo de la

sentencia impugnada, al haberse incurido en causal de nulidad

insalvable, prescrita en el articulo doscientos noventa y ocho, inciso ung




e

W, | ~oRTE SUPREMA DE | SEGUNDA SALA PENAL TRANSITORIA

e JUSTICIA R.N. N°2871-2015
% DE LAREPUBLICA | JUNIN

{ PODER JUDICIAL
del Cédigo de Procedimientos Penales, “La Corte Suprema declarard la
nulidad: 1. Cuando en la sustanciacidon de la insfruccion, o en la del

proceso de juzgamiento, se hubiera incurrido en graves irregularidades u

omisiones de trdmites o garantias establecidas por la Ley Procesal

consiguiente, corresponde aplicar lo dispuesto en el

segundo /pdrrafo del articulo trescientos uno del Coddigo de
ientos Penales, y convocar a un nuevo juicio oral, en el que se
deberdn esclarecer los cargos formulados en confra del encausado,

on Atencion a las observaciones planteadas en la presente Ejecutoria,

dando a criterio del Tribunal Superior la actuacion de nuevos medios

e piveba que faciliten el esclarecimiento del thema probandum.
.9. Teniendo en cuenta la naturaleza del delito y la actuacién del
Trilounal de instancia, deberd remitirse copias de lo actuado y de la

presente Ejecutoria Suprema al érgano de control para que procedan

onforme a sus atribuciones.

DECISION

Por estos fundamentos, DECLARARON: NULA la sentencia emitida por la
Sala Mixta de Apelaciones y Liquidadora — Tarma de la Corte Superior
de Justicia de Junin, de folios cuatrocientos setenta y cinco a
quinientos dos, de ocho de setiembre del dos mil quince, que condend
'. a RICARDO JULIAN CALZADO CRISPIN, como autor del delito contra la
libertad sexual —violacion sexual de menor de edad, en agravio de la
menor identificada con iniciales G.M.C.M., que le impuso cadena
perpetua, asi como el pago de veinte mil soles por concepto de
reparacion civil a favor de la menor agraviada, con lo demds que

contiene; MANDARON: Se realice un nuevo juicio oral por ofro

10 /
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colegiado, el cual observard lo expuesto en la parte considerativa de
la presente Ejecutorio; ORDENARON: La inmediata libertad del
encausado Ricardo Juliédn Calzado Crispin, siempre y cuando no exista
otra orden emanada por autoridad competente, comunicandose al
4rgano jurisdiccional correspondiente para tal efecto; DISPUSIERON: Se
remitan copias de lo actuado a la Oficina de Control de Ia
Magistratura a fin de que procedan conforme a sus atribuciones; y, los
devolvieron.

S. S.

HINOSTROZA PARIACHI

VENTURA CUEVA

-
PACHECO HUANCAS.~

CEVALLOS VEGAS
e

; /
CHAVEZ MELLA |
/ I|

|[EPH/MRCE

Secretaria (e)
Segunda Sala Penal Transitorng
CORTE SUPREMA
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