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i SUMILLA: no procede la exciusion de Iaé
r | sucesion cuando a la persona que prefende |
| excluir le asiste et derecho de concurnir g la !

herencia.

Lima, diecinueve de setiembre de dos mil trece. -

LA SALA CIVIL PERMANENTE DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
_DE LA REPUBLICA; vista la causa nimero dos mil seiscientos cuarenta Y

+‘cingo del dos mil once. con sus acompatados; en audiencia publica de la

f_eg}%a y producida fa votacion de acuerdo a ley. emite la siguiente sentencia.

B

L ASUNTO:
En el presente proceso de peticion de herencia. la parte demandante

- Augusto Cesar Santa Maria Acuna, iMerpuso recurso de casacion contra la

resolucion de vista de fecha ocho de marzo de dos mil once, expedida por la
Sétima Sala Civil de fa Corte Superior de Justicia de Lima, que revoco la
resolucién  apelada. reformandola, deciararon fundada en parte, en
consecuencia, se declara que los herederos Belén Enrique y Luis Alejandro
Santa Maria (este dltimo tiene como herederc a Epifanio Sania Maria
Villanueva quién a su vez tiene como Gnica heredera a Susana Carmen
Napa Villanueva) tienen derecho a concurrir como heredero de los bienes de
Julia Ricardina Fernandez viuda de Santa Maria, en las proporciones que e
hubiese correspondido a sus referidos causantes, y confirmé la referida
sentencia en el extremo que declara infundada la pretension referida a la
exciusion de Epifanio Santa Maria Villanueva de su calidad de heredero de

Julia Ricardina Fernandez viuda de Santa Maria.
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. . ANTECEDENTES:
DEMANDA:
Segan escrito de fojas treinta y cinco, Augusto Cesar Santa Maria Acufa
demanda como peticion principal que se excluya de la sucesion de Juiia
Ricardina Fernandez Fernandez viuda de Santa Maria a Epifanio Santa
Maria Villanueva y como pretensidn accesoria la cancelacion de la
inscripcion de la anotacién preventiva que corre en la Ficha 57062 del
Registro de Declaratoria de herederos de la Oficina Registral de Lima.
_&_,E:i-cjemandante sostiene como soporte de su pretension que:

a R?fjere el demandante que su abuela Julia Ricardina Fernandez Fernandez
__E'_,_,!.tuﬁé) dos unicos hijos Luis Alejandro Santa Maria Fernandez y Belén Enrique
| 'Sa.nta Maria Fermandez, al fallecimiento de su abuela en e afo mil

;___jnoifecientos setenta y tres el décimo Juzgado Civil de Lima mediante
resolucion de fecha trece de setiembre de mil novecientos setenta y Seis

‘-debfaré herederos legales y universales a sus dos referidos hijos.

Luego cuando se pretendié inscribir la declaratoria de herederos en los

registros publicos fue observada por existir inscrita en ia ficha N” §7062 la

anotacidon preventiva scbre declaratoria de heredero de Julia Ricardina

Fernandez Fernandez viuda de Santa Maria interpuesta por Epifanio Santa

Maria Villanueva. h

Sefiala que la transmision de los derechos hereditarios opera desde ia

muerte de la persona a favor de sus herederos, por esta razon a Epifanio

.Santa Maria Villanueva no le alcanza vocacidn alguna y no opera en este

caso la representacion sucesoria, en razon de que su supuesto padre Luis

Alejandro Santa Maria. sobrevivid al fallecimiente de su causante Julia

Ricardina Fernandez Fernandez viuda de Santa Maria. es por elio que

solicita que se excluya al heredero aparente (Epifanio Santa Maria
- "Viﬂanueva) ., para 'eféctos de inscribir ¢ derecho sucesorio de los herederos
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verdaderos de la sucesidn Julia Ricardina Fernandez Fernandez viuda de

v----Sa\rzta Maria.

Asi"'r_:nismo precisa que al faliecimiento de su padre Belén Enrique Santa
Mar;ia Fernandez, fue declarado heredero legal y universal, conjuntamente
con su madre Herminia Acuiia Tejada y sus hermanos Marco Antonio,
Ruben Dario, Carlomagno Segundo, Julia Betzabé, Julic César, Elizabeth
Diana, Esther Giovanna, Rogelio Gilbert y Sara Elizabeth, segin sentencia

_{_i,?h\fecha veintitrés de febrero de mil novecientos ochenta y cuatro emitido

por\} el del vigésimo Juzgado Civil de Lima e inscrito en los Registros

e .

o ’__F?j.'izfticos el veinlitrés de julic de mil novecientos ochenta y cuatro.

CONTESTACEON DE LA DEMANDA:
Qlfle‘ dando tramite a la causa conforme a su naturaleza corresponde, se

admiti6 la demanda en a via proceso de conocimiento decretandose a la vez

el traslado respectivo por el término de ley, no siendo absuelio la misma.

mediante resolucion de fecha tres de octubre de dos mil seis se declaré
rebelde a la demandada Susana Carmen Napa Villanueva, quien es

heredera de Epifanio Santa Maria Villanueva.

RESOLUCION DE PRIMERA INSTANCIA:

~Culminado el tramite correspondiente, el juez mediante resolucion de fecha

veintiséis de abrit de dos mil diez de fojas ciento sesenta y tres, declara
infundado la demanda, sustenta su decision en:

Indica que esta probado que existen dos procesos judiciales diferentes de
Sucesion Intestada de quien en vida fuera Julia Ricardina Fernandez
Fernandez de Santa Maria, en el cual se declaran heraderos legales a sus

hijos Luis Alejandro Santa Maria Fernandez y Belén Enrique Santa Maria

'Feméndez y su nieto Epifanio Santa Maria Villanueva, por consiguiente nos

[
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..egcontramos en igualdad de derechos hereditanos reconocidos por
sentencias judiciales.

Senala que no es atendible otorgar mejor o mayor derecho a un heredero en
perjuicio del ofro, ni determinar el orden sucesorio previsto en el articulo 816
del Codigo Civil; maxime que todos los herederos declarados han hecho
valer su derecho con las formalidades gue exige la ley en los procesos
judiciales de declaratornia de herederos, no siendo este proceso el adecuado
para cuestionar la validez o legalidad de los pronunciamientos {declaratoria
dé herederos) en los procesos judiciales consentidos y ejecutoriados con la
' cajic}}ad de cosa juzgada cuyas caracteristicas son la inmutabiidad vy
. -GOé}cibiiidad.

Precisa que, a la fecha a la heredera legal del nieto demandado dofia
I_%usana Carmen Napa Villanueva, quien si bien esta apersonada al proceso,
no ha ofrecido medio probatorio algune; sin embargo, le asiste su derecho
‘sucesoric para concurrir conjuntamente con el ahora demandante y flos
dé}hés herederos gue derivan de la Sucesién de Beién Enrique Santa Maria

Fernandez.

. RESOLUCION DE SEGUNDA INSTANCIA:

La Sétima Sala Civil de ia Corte Superior de Justicia de Lima, mediante
resolucién de fecha ocho de marzo de dos mil once, obrante a fojas
- doscientos doce, revocd la resolucion apelada, reformandola, declararon
fundada en parte la demanda, en base a los siguientes fundamentos:

Refiere que es correcta la afirmacion del recurrente, en el sentido que
Epifanio Santa Maria Villanueva debid haber sido dectarado heredero de
Luis Alejandro Santa Maria Fernandez y, no de Julia Ricardina Fernandez
Viuda de Santa Maria; sin embarge, effo no implica que Epifanio Santa Maria
Vilzanusva no tenga derechos hereditarios sobre el patrimonioc gue en un

momento pertenecieron a la referida mujer. pues dichos derechos tiene
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__co\mc_;" sustento su condicidon de hijo de Luis Alejandro Santa Maria
Fe"i'in-éndez, quien a su vez es hijo de Julia Ricardina Fernandez Viuda de
Sa:?zlta Marfa, dicha aptitud de heredar esta reconocida por el articulo 816
del Codigo Civil.

Indica que Beien Enrique y Luis Alejandro Santa Maria Fernandez, en su
calidad de hijos de 1a mujer mencionada, fueron declarados dnicos
herederos, se concluye que a los herederos de éstos les corresponde (a

__g ada sucesion) el cincuenta por ciento del patrimonio de Julia Ricardina

ifet_néndez Viuda de Santa Maria conforme lo regula el articulo 816 del

{
- Godigo Civil.

- Asi las cosas, se coligue gue tanto los herederos de Belén Enrique y Luis

Aleiandro Santa Maria Fernandez tienen derecho a concurrir, conforme io

regula el articulo 664 del Codigo Civil, come herederos del patrimonio de

Juii_ﬁa Ricardina Fernandez Viuda de Santa Maria, en las proporciones que le

" hubiesen correspondiendo a sus respectivos causantes.

RECURSO DE CASACION:
Contra la resolucion dictada por la Sala Superior, el demandante interpone

recurso de casacion, el mismo que ha sido calificado mediante resolucién de

fecha seis de marzo de dos mil trece, declaré procedente el recurso de

casacion por las siguientes causales:
a) Infraccién normativa procesal del articulo VH del Titulo Preliminar,

_,_,del inciso & del articulo 50, y del inciso 4 del articulo 122 del Cédigo
Procesal Civil; alega que la Sala Revisora ha vuinerado el principio de

congruencia, pues falla sobre un hecho totaimente ajeno a la pretension,
sefiala que Epifanio Santa Maria Villanueva debe concurrir a la sucesion de
Julia Ricardina Fermandez Fernandez viuda de Santa Maria sin considerar:
(i) que los herederos de ésta fueron Belén y Luis Alejandro Santa Maria

Fernandez: {ii) que Epifanio Santa Maria senala ser hijo de este ultimo; y. (iii)
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.3: no hay declaratoria de herederos gue establezca que Epifanio Santa

ria heredd los bienes y derechos de Luis Alejandro Santa Maria
Féma’ndez, por lo que aquél no puede concurrir a la herencia con los hijos
de los causantes.
k) Infraccion del articulo 2117 del Cédigo Civil, sefiala, que resulta de
aplicacion el articulo 2117 del Cédigo Civil, que prescribe que ios derechos
de los herederos de quien haya muerto antes de la vigencia del Cédigo Civil
de mil novecientos ochenta y cuatro se rigen por las leyes anteriores, de

_f_;'r;mga tal que debieron aplicarse fas normas del Cédigo Civil de mil

S novecientos treinta y seis. Asimismo sostiene que las normas del Cédigo

Ciyil;’: de mit novecientos treinta y seis establecen que quienes deben

eohcurrir a la herencia son los hijos y no los nietos, salvo declaracion judicial.

Hi. MATERIA JURIDICA EN DEBATE:

Es necesario establecer si en el presente casc al aplicar las normas del
Cédigo Civil de mil novecientos ochenta y cuatro y no las det Codigo Civil del

mil novecientos treinta y seis, se ha vulnerado la figura juridica de la

herencia por representacion.

IV. EUNDAMENTQS:
1. Ante todo, en materia de casacidon es factible ejercer el control de las

decisiones jurisdiccionales, para determinar si en ellas se han infringido o no
las normas gue garantizan el derecho al debido proceso, tomandose en
consideracion que éste supone e! cumplimiento de los principios y de las
garantias que reguian el proceso comeo instrumento judicial, cautelando
sobre todo el ejercicio absoluto del derecho de defensa de las partes en

ktigio

- 2. Que, estando a las agravios denunciados, es pertinente sefalar que Ej

Derecho _al Debido Proceso, previsto en el inciso 3 del articuio 139 de la
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- Cq’nstitucidn Politica del Estado, comprende - entre otros derechos - el de

Eotﬁener una resolucion fundada en derecho y medianie sentencias en las
ifque los jueces y tribunales, expliciten en forma suficiente las razones de sus
‘fallos, con mencion expresa de los elementos facticos y juridicos que los
‘determinaron. dispositivo que resulta concordante con lo preceptuado el
inciso 3 detl articulo 122 del Cddigo Procesal Civit y el articulo 12 de la Ley
Organica del Poder Judicial. Del mismo modo no puede dejarse de anotar la
exigencia_de la motivacion suficiente prevista en el inciso 5 del articulo

_ "tqnstitucional antes citado, por la cual e! justiciable puede comprobar que la

solucion del caso en concreto viene dada por una valoracién racional de los

egg}nentos facticos y juridicos relacionados al ¢aso y no de una arbitrariedad

i-—-por parte del juez, de alli que una resolucién que carezca de motivacion

T

./ suficiente no sélo vulnera las normas legales citadas, sino también los

principios de rango constitucional.

. 3. Asimismo, una de las garantias de una debida motivacién es que las

decisiones deben enmarcarse siempre respetando [os principios procesales,
entre ellos, el de congruencia y el iura novit curia, prevista en el articulo VIi
del Titwio Preliminar del Codigo Procesal Civil, “ef Juez debe aplicar el

derecho gue corresponda al proceso, aunqgue no haya sido invocado por las

\*“: Jpartes o lo haya sido erréneamente. Sin embargo. no puede ir mas alla del

pelitorio ni fundar su decision en hechos diversos de los gue han sido
afegados por las parfes” El articulo consagra el aforismo jura novit curia que
sefiala "las partes deben expresar los hechos y el juez ef derecho”, es decir
el juez debe verificar los hechos dados por las partes y hacerfos de su
conccimieto para remitirse a una clara calificacién juridica de su parte; sin
embargo, hay que advertir gue al referirse que no pueden ir mas alla de los
haechos se refiere a que no puede maodificarios; en otros términos, el iura
novit curia no puede ser entendido como una herramienta que habilite a los

Jueces a eludir el relato de los hechos vertido por cada una de las partes en
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-Bussrespectivos escritos; puesto que. pondria en grave riesgo el respeto al

;iri_jncipio de congruencia. con la consecuente afectacién al derecho de
d_i-:-fensa en juicto; por tanto, fa gestion del juez radica en solucionar si la
cpnsecuencia juridica que la pretensidn desea alcanzar se identifica con la
que describe en las circunstancias de hecho, no pudiendo ir mas alla dei
petitorio, ni fundar su decisidn en hechos diversos de los alegados por las
partes.

4. Bajo ese contexto normativo se advierte que mediante audiencia de

Ggnciliacion  de fecha veintiocho de diciembre de dos mil seis y
'géhwpfementada el quince de mayo de dos mil siete obrante a fojas setenta y

cin¢o y ochenta y seis respectivamente se fijé como punto controvertido
4

7 déterminar si - corresponde  excluir de la sucesion de Julia Ricardina

!

Feiméndez Fernandez viuda de Santa Maria a quien afirma fue en vida
Epifanio Santa Maria Villanueva. Al respecto el articulo 664 del Cadigo Civil,
establece ‘£l derecho de pelicién do herencia corresponde al heredero que
no posee fos bienes que considera que le pertenecen, y se dirige contra
quf:an los posea en todo o parte a titulo sucesorio, para excluirlo o para
concurrir con éf {...)" —lo resallado es nuestro-, s decir, es la pretension de

quién se considerandose llamado a la herencia reclama su posesidn

" hereditaria y come correlato de ello, si hubiera, sobre el conjunto de los

bienes derechos y obligaciones que componen la herencia y que otro tiene
invocando asimismao titulo sucesorio, ia pretensidén por tanto, se dirige contra

- otros sucesores gue actian sin serlo o sin serlo exclusivamente.

5. Bajo eses contexto es necesario dilucidar si al sefor Epifanio Santa Maria
Villanueva le asiste el derecho a concurrir en la masa hereditaria de la
senara Julia Ricardina Fernandez Fernandez viuda de Santa Maria, motivo
por el cual ia Sala revisora se pronuncia que le asiste el derecho de heredar
y por tanto. no prbt:ede la exciusion de la herencia, elio en virtud a gue el
sustenta del derecho a heredar de Epifanio es su condicion de hijo de Luis
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Alejapdro Santa Maria Fernandez, quien a su vez es hijo de Julia Ricardina
”fernéndez Fernandez viuda de Santa Maria, maxime alin cuando ya se ha
declarado como herederos universales de la sefiora Julia a sus dos Unicos
hijos Luis Alejandro Santa Maria Fernandez y Belén Enrique Santa Maria
Fernandez, por consiguiente a la muerte de elios le corresponde heredar a
sus herederos en la porcidn que le corresponde a su causante de
conformidad con el articulo 818 del Cadigo Civil.
6. En base a lo expuesto, la Sala revisora colige que tanto los herederos de
g&‘e’gn Enrique y Luis Aiejandro Santa Maria Fernandez tienen derecho a
con(;_f_urrir\ conforme lo regula e articulo 664 dei Cddigo Civil, como
| h réderos del patrimenio de Julia Ricardina Fernandez Femandez Viuda de
M_ Santa Maria. en las proporciones que le hubiesen correspondiendo a sus

; respectivos causantes, por consiguiente estado a lo expuesto en los
considerandos anteriores se advierte que la decisidn expedida en autos
.se cie a lo gue es maleria de la controversia, segun los puntos
controvertidos del proceso, razén por la cual las alegacicnes del recurrente

en relacion a este extremo no resultan amparable.

. 7.En cuanto al agravio contenido en el literal b) del punto N sub titulo

T “recurso de casacion de la presente resolucidn, cabe sefalar que
efectivamente el articuio 2117 del Codigo Civil de mii novecientos ochenta y
cuatro prescribe “L.os derechos de los herederos de quien haya muerto antes
de la vigencia de este Codigo se rigen por las leyes anterfores (..)", vy

rhabiendo fallecido Julia Ricardina Fernandez Fernandez Viuda de Santa
Maria en el aio mil novecientos setenta y tres fe es aplicable las
disposiciones del Codigo Civit de mil novecientos treinta y seis y no el de mil
novecientos ochenta y cuatro, sin embargo, se debe tener en cuenta que &l
supuesto agravio se circunscribe a lo normado en el articulo 679 del Codigo
Civil. de mil novecientos treinta y seis que sefala "En la herencia que

corresponde a los descendientes los hijos representan a sus padres que han
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faﬂecidb y gozan de los derechos que éstos lendrian si viviesen (...)"

~ Supuesto normativo que establece la figura juridica de los herederos por

repkesentacic’m, el cual es tratado con las mismas caracteristicas en el
articulo 681 del Codigo Civil que senala “Por la representacion sucesoria los
descendientes tienen derecho de entrar en el lugar y en el grado de su
ascendiente, a recibir la herencia que a éste corresponderia si viviese (...}
siendo ello asi, se advierte que las consecuencias juridicas, por consiguiente
la aplicacion de uno u otra normas en nada varia los derechos de las partes.

8. Asimismo, se debe advertir que el referido articulo 681, fue interpretado
correctamente pues sefiala en el considerando 3.1 de la resolucidon

'im pu\gnada que "Es correcta la afirmacion del recurrente, en el sentido que

Epiﬁ_sjnio Santa Maria Villanueva debio haher sido declarado heredero de

: “--%._tuf_é Alejandro Santa Maria Femandez y, no de Julia Ricardina Fernandez

'V:'uda de Santa Maria; {..}" no obstante ello no se le puede negar la actitud

éje heredar sobre el patrimonio de Julia, pues tiene como sustento su
condicion de hijo de Luis de conformidad con lo establecido en el articulo
816 del Codigo Civil, es por ello que desestima la demanda la Sala Superior.

9. Estando a lo expuesto se advierte que no se ha infringido derecho alguno
al aplicar la norma actual, dandole el real alcance a las referidas normas con
una correcta subsuncion de los hechos acreditados en autos; siendo ellc asi
no resulta amparable la presente denuncia.

V. DECISION:

Esta Sala Suprema, en aplicacién de lo senalado por e! articulo 397 del
Cédigo Procesai Civil, declara:

a) INFUNDADO el recurso de casacion de fojas doscientos dieciocho,
interpuesto por Augusto Cesar Santa Maria Acufa, en consecuencia, NO
CASARON !a resolucion de vista de fecha ocho de marzo de dos mil once,

obrante a folios doscientos doce.

113
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b) DISPUSIERON ia publicacién de la presente resolucion en el diario oficiai
"El Peruano”, bajo responsabilidad y los devolvieron; en los seguidos por
Augusto Cesar Santa Maria Acuna con la sucesion de Epifanio Santa Maria
Vilanueva, sobre peticion ffc:ie herencia; intervino como ponente, la Juez
Supremo sefiora Rodriguez Chavez -

88. P
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