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EXPEDIENTE : 00053-2015-0-0611-JM-CI-D
DEMANDANTE . IDALIA CHAVEZ HERNANDEZ DE COBBA
DEMANDADO : DENIS PUELLES PUELLES Y OTROS
MATERIA : PRESCRIPCION ADQUISITIVA
PROCEDENCIA - JUZGADO MIXTO DE SANTA CRUZ

SENTENCIA DE VISTA N° 29 - 2023 - CIVIL

RESOLUCION NUMERO CUARENTA Y TRES

Chota, once de julio

Del dos mil veintitrés.

I. ASUNTO:

Es materia de consulta la Sentencia contenida Bedalucion numero TREINTA Y NUEVE,
de fecha 13 de diciembre del 2022 (folios 563 a),5d8e declara fundada la pretension de
prescripcion adquisitiva de dominio, interpuesta [malia Chavez Hernandez De Cobba,
contra Alfredo Soto Cervera, Juan Barreda Soto,iDBoelles Puelles, César Arturo Vega
Orrego, Fausta Requilda Vera Orrego De GonzaledadsRicardo Vera Orrego y Celso
Salazar Julca. En consecuencia, declara a la dem@ntilalia Chavez Hernandez De Cobba
conjuntamente con sus hermanos Carmela Chavez mimndlnocencio Chavez Hernandez,
la sucesion del sefior Andrés Chavez Hernandeza®aChavez Hernandez, Victoria Chavez
Hernandez, Felicitas y Maria Jesus Chavez Hernaodpmpietarios por prescripcion del
predio denominado COTEL que tiene las siguientdsndaciones. Por el Norte: con los
solares de personas desconocidas y mide 171.509vigteales; Por el sur: Colinda con la
propiedad de Alfredo Soto, sector de la Chilludirea quebrada, con una medida de 38.90
metros lineales; y Por el Oeste: Colinda con leaaal y mide 32.50 metros lineales, cuyos
demés datos obran especificados en la memoriaiptasery en los planos de ubicacion y
perimétrico, obrante en autos de folios 385 a 3®8un area de 5 510.33 m2; ordena la
inscripcion del derecho de propiedad del demandasiére el bien antes acotado en los
Registros Publicos, conforme lo manda el segund@feédel articulo 952° del Cadigo Civil;
para cuyo efecto se remiten los partes que comespo a costo de la parte actora, una vez
gue quede firme la presente sentencia; sin costasstos. Dispone elevar en consulta la
sentencia a la Sala Especializada Civil de Chatazaso no fuese apelada, en cumplimiento
del inciso 2) del articulo 408° del Codigo Proce3iil, en tanto la parte demanda ha estado

representada por un curador procesal.
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. ANTECEDENTES:

a. Mediante escrito obrante de folios 25 a 30, sulzk@naon escritos que obran de folios
36 a 37, 48 y 223 a 224, la pretensora Idalia Chélernandez De Cobba, en hombre
propio y en representacion de Carmela, Inocenamlréds, Adriano, Victoria, Felicitas y
Maria Jesus Herndndez Chéavez, interpone demandprederipcion adquisitiva de
dominio (Prescripcion extraordinaria), del predemdminado Cotel ubicado en la ciudad
de Santa Cruz, a fin de que se los declare projistde dicho bien a la accionante y a
sus poderdantes. Para sustentar su demanda memgienasus extintos padres Pio
Chavez Celada y Crisanta Hernandez Martinez hamiolat por compraventa el predio
denominado Cotel, ubicado en el area urbana deuldad de Santa Cruz, de sus
anteriores propietarios Fausta Requilda Vera Orkédg De Gonzéles e Isaias Ricardo
Vera Orrego, representados mediante poder notaiabu hermano César Arturo Vera
Orrego, realizandose la compraventa mediante estiinperfecta ante el juez de Paz No
Letrado de la ciudad de Santa Cruz, el 4 de juei@9B7, refiere que los vendedores han
adquirido el predio por herencia de sus extintafrgsmJosé Isidro Vera Mena y Fausta
Josefina Orrego Guerrero De Vera, habiendo realidadvendedora Fausta Requilda
Vera Orrego Vda. De Gonzéles la declaraciéon jurdeldienes ante la Municipalidad
Provincial de Santa Cruz, los padres (recurremtda @ctualidad son fallecidos conforme
es de verse de las partidas de defuncion, motivoepaual se realizé la sucesion
intestada de éstos, siendo declarados como hesddgades la accionante conjuntamente
con sus hermanos poderdantes, siendo que la su@es&ncuentra inscrita ante registros
publicos en la SUNARP sede Chota, en las partidasl1097469 y 11097470 Asiento
A0001; agrega que el predio Cotel conforme al dasum imperfecto se encontré
delimitado de la siguiente manera: por el Norténdal con la propiedad de los herederos
Julieta Clorinda, Rosa Bertha, Otilia Consuelo&s& Alberto Perales Vera y media 200
metros, por el Sur colinda con propiedad de loedenos Julio Octavio Vera Orrego y
mide 200 metros lineales, por el Este colinda @mjuebrada que conduce el agua a
Lamud y otros lugares y mide 300 metros de anchmory el Oeste colinda con la
propiedad de Dionicio Rivera Vera y Asuncién Morgifna midiendo 32 metros de
ancho, siendo que actualmente al estar dentrolaelusbano de la ciudad en mencion y
conforme al plano de ubicacion y perimétrico, y roge descriptiva se encuentra
delimitado en la forma siguiente: por el Norte wdi con los solares de personas
desconocidas y mide 171.50 metros lineales, péadal Sur colinda con propiedad de

Alfredo Soto Cervera y mide 199.11 metros lineghes,el lado Este colinda con el canal
2
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de regadio del sector Chillua en linea quebradade 188.90 metros lineales, y por el

lado Oeste colinda con la calle real y mide 32.%ros lineales, precisando que en el
predio no se encuentra edificacion; por ultimo, oema que, desde la fecha en la que se
otorgé la escritura imperfecta de compraventa arfae sus difuntos padres, esto es,
desde el 4 de junio de 1987 en la fecha en quesvienduciéndose el predio, se debe

computar el plazo para declararse la prescripcion.

b. Mediante Resolucion nimero CUATRO, de fecha 18m#@ adel 2016 (folios 49), se
admite a tramite la demanda en la via del procbsevdo, corriéndose traslado de la
demanda a la parte demanda por el plazo de tr@diaga a fin de que lo absuelvan bajo
apercibimiento de seguirse el proceso en su rehel#indo que se ordend la notificacion
por edictos de algunos de los demandadasa que contesten dentro del plazo concedido

bajo apercibimiento de nombréarseles curador procesa

c. Luego, por Resolucion numero SEIS, de fecha 16&dsta del 2016 (folios 72 a 73), se
declar6 rebeldes a los demandados Alfredo Sotoe@enduan Barreda Soto y Denis
Puelles Puelles, por no haber contestado la demgrsganombra curador procesal de los
demandados Fausta Requilda Vera De Gonzéles, @égap e Isaias Ricardo Vera
Orrego al abogado José Kenedy Cayao Gabriel; yepanito de folios 85, éste ultimo
acepta su nombramiento como curador procesal;ismsimse declara saneado el proceso
por la existencia de una relacion juridica proceséila en el proceso y se otorga a las
partes el plazo de tres dias para que cumplanrogoiper puntos controvertidos, a través
de la Resolucién namero SIETE, de fecha 1 de sktiemel 2016 (folios a 87), y por
escrito de folios 99 el curador procesal absudlvmslado de la demanda, la misma que
se tiene por contestada mediante Resolucion ni@€rO, de fecha 20 de setiembre del
2016 (folios 100 a 101).

d. A través de la Resolucion nimero NUEVE, de fechde8etiembre del 2016 (folios 109
a 112), se fijan los puntos controvertidos, se sehmios medios probatorios de la parte
demandante y no se admiten medios probatoriosyde@d de los sujetos que conforman
la parte demandada, representada por el curadoegalopor no haberlos ofrecido y de
otros sujetos procesales que conforman tambiéarta gemandada tampoco por tener la

condicion juridica de rebeldes, y se fija fechaadaraudiencia de pruebas, la misma que

1 Siendo que de folios 59 a 63 obran las tres patibnes de edictos judiciales, de fechas 10 denif/de mayo y
20 de mayo del 2016, para la notificacion de losalelados Fausta Requilda Vera De Gonzéles, Césan Atu
Isaias Ricardo Vera Orrego.
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inicié el 20 de marzo del 2017 con la actuacion meldio probatorio de inspeccion
judicial, como es verse de la acta y la trascripaél acta de audiencias que obra de
folios 150 y 151 respectivamente, culminandoseudiemcia de pruebas el dia 8 de
agosto del 2017, conforme se aprecia de la Actaudiéencia de pruebas que obra de
folios 166 a 168.

. Luego, mediante la Resolucién nimero TRECE, deafddhde mayo del 2018 (folios
193 a 195), se incorpora como litisconsorte neaegasivo a Celso Salazar Julca por
haberlo mencionado la accionante como colindanitem@eio sub Litis, ordenando asi
que se le notifique con la demanda, sus anexosestducion admisoria a efectos de que
absuelva; y, a través de la Resolucion numero DBEENE, de fecha 17 de enero del
2019 (folios 240 a 241), se declara rebelde al ddado Celso Salazar Julca, y con
Resolucién numero VEINTE, de fecha 8 de julio d¥ 2 (folios 277 a 278), se remite el
proceso a la Fiscalia Civil y de Familia de SantazG fin de que emita el dictamen

correspondiente, el mismo que obra de folios 2295

. Se tiene también la Sentencia N° 14-2019-C, cotiéemn la Resolucion numero
VEINTIDOS, de fecha 17 de octubre del 2019 (fo®6 a 310), con la que se declara
fundada la demanda, corregida en cuanto a losiggmllde la accionante y sus
poderdantes a través de la Resolucion nimero VHIRESB, de fecha 29 de noviembre
del 2019 (327 a 329), Sentencia que ha sido delsagia a través de la Sentencia de
Vista N° 04-2021-CIVIL contenida en la Resoluciamrero VEINTISIETE, de fecha 15
de enero del 2021 (folios 418 a 425), y por la sgabrdend al juez de primera instancia

emita nueva decision.

. Posteriormente, con la Resolucién nimero VEINTIOCKH®fecha 13 de abril del 2021
(folios 429 a 430), antes de emitir pronunciamietgdondo se requiere a la demandante
que dentro del plazo de 10 dias cumpla con presgfttaadjuntar la copia registral de
inscripcion en Registros Publicos respecto delipretateria de Litis, a fin de verificar si
el predio materia de Litis estd a nombre de Césard\e Isaias Ricardo Vera Orrego,
Pio Chavez Celada y Crisnta Hernandez Martinez li#v€z o de terceras personas, y de
encontrarse a nombre de alguien el predio, se dndiee deberd emplazarse con la
demanda postulada, a fin de que ejercite su der@elmntradiccion, de tal forma con
escrito obrante de folios 437 a 438 la accionantapte con el referido requerimiento,
verificando que se encuentra a nombre de Isidra Wena con la condicion de casado,

ordenandose emplazar a la sucesion intestada di® era Mena y Fausta Josefina
4
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Orrego Guerrero De Vera con un extracto de la ddmanla resoluciéon admisoria a
través de edictdscomo es de verse de la Resolucion nimero TREINTANO, de
fecha 6 de octubre del 2021 (folios 449 a 452),br@amdoseles curador procesal de éstos
ultimos a la abogada Marina Liliana Guevara Ruinoahaberse apersonado ninguno de
sus sucesores, conforme consta en la ResolucioeroUMREINTA Y CUATRO, de
fecha 25 de marzo del 202 (folios 492 a 493), lanmai que absolvié el traslado de la
demanda con el escrito de folios 512, y por lcoRegn TREINTA Y SEIS, de fecha 5
de agosto del 2022 (folios 498) se tiene por apexd®d a la curadora y por contestada la

demanda.

h. Por ultimo, a través de la Sentencia contenidaaeRdsoluciéon nimero TREINTA Y
NUEVE, de fecha 13 de diciembre del 2022 (folio8 36573), con la que se declar6
fundada la pretension de prescripcion adquisitigaddminio, la cual ha sido elevada a
consulta en virtud al Articulo 408° del Codigo Rysal Civil.

ll. MOTIVACION

§ Sobre la tutela jurisdiccional efectiva, la exigenria del debido proceso y la consulta

procesal

1. Nuestra Constitucion Politica en su articulo 13@iso 3, reconoce como principio y
derecho de la funcion jurisdiccional, la observande la tutela jurisdiccional. En
efecto, el derecho a la tutela jurisdiccional e¥ect es uno de los derechos
fundamentales y/o constitucionales que tiene tageto de derech(persona natural,
persona juridica, concebido, patrimonio autononmbesno personales, etc, sea que
asuman la situacion juridico procesal de demandauemandado, segun el caso) al
momento de recurrir al érgano jurisdiccional, a dfie que se le imparta justicia,
existiendo garantias minimas para todos los sujg¢oslerecho que hagan uso o
requieran de la intervencion del Estado para lacgmh de su conflicto de intereses o
incertidumbre juridica; utilizando para ello el peso como instrumento de tutela del

derecho sustancial de los mismos.

2. Asimismo, respecto al debido proceso, regulado i&mpor el inciso 3 del articulo

139° de nuestra Constitucidn Politica, se ha imfticgue {...) su contenido

2 La publicacion de los tres edictos, de fechasy284le noviembre del 2021 que corren de folios® 4.
5
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constitucionalmente protegido comprende una ser@ge ghrantias, formales y
materiales, de muy distinta naturaleza, que en wwoj garantizan que el
procedimiento o proceso en el cual se encuentrersonuna persona, se realice y
concluya con el necesario respeto y protecciérodes los derechos que en él puedan
encontrarse comprendidb’s por lo que siendo asi, se debe tener en cuertdlgu
contravencion de la norma que garantizan el dereehan debido proceso se
configura cuando en el desarrollo del mismo, nohs@ respetado los derechos
procesales de las partes, se han obviado o altesadios de procedimiento, la tutela
jurisdiccional no ha sido efectiva y/o el 6rganaigdiccional deja de motivar sus
decisiones o lo hace en forma incoherente, en di@sgresion de la normatividad

vigente y de los principios procesdlés

3. Por otro lado, la Consuftas el medio establecido por la Ley para permiii,en
determinados casos, las resoluciones judiciales sewisadas por la instancia
superior, no obstante, que contra ellas no se mgguesto recurso impugnatorio
alguno; por lo que, siendo asi, la Consulta sedwrdla necesidad de evitar el error
judicial a que podria conducir la instancia Univaterializandose a través de ella la
instancia plurdl que prevé la Constitucion en su articulo 139° mamé);
convirtiéndose —de igual modo- en un mecanismoaoara jerarquico que permite
garantizar no solo el debido proceso y la tutaliagiccional en todas sus dimensiones
y acepciones, sino también la correcta aplicac&nddrecho sustantiven aquellos
casos en los que, por mandato legal, resulta éigilb uso; en consecuencia, fa..
consulta debe ser entendida como una instituci@egsal de orden publico que viene
impuesta por la ley, que no es en esencia un reciir® un mecanismo a través del

cual se impone al érgano jurisdiccional el deberefievar el expediente al superior y,

3 STC emitida en el Exp. N° 03433-2013-PATC. (F.j.B)3

4 Casacion Laboral N° 3739-2013-LA LIBERTAD

5 Para Jeri Cisneros, citado por la Sala de Derechstificional y Social Permanente de la Corte Supi@oasulta
Expediente N° 13941-2018-LIMA SUR), sefiala gleeconsulta es un instituto que en sentido estniaonstituye
un recurso impugnatorio, pero gque tiene efectosg@sales semejantes a la apelacion. Para dicho aatorsultar es
elevar una resolucion judicial al Tribunal Superipara su aprobacién, implica un reexamen de logsuelto y se
encuentra limitado a los casos en que la ley exprnesite lo ordena, no proviene de decision judidtal Ultimo,
importa que la resolucién en cuestidn sea necesadficiosamente revisada por el Superior, sinuglao causaria
ejecutoria”.

En relacién a la doble instancia, el Tribunal Cibmsibn ha sefialado “. se trata de un derecho fundamental que
tiene por objeto garantizar que las personas, ras o juridicas, que participen en un procesogiaditengan la
oportunidad de que lo resuelto por un 6rgano juigstbnal sea revisado por un érgano superior deniésma
naturaleza, siempre que se haya hecho uso de ld®snanpugnatorios pertinentes, formulados denteb mlazo
legal” (STC emitida en el Exp. N° 05410-2013-PHC/TC).

6
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a éste, el de efectuar el control de la constitnalmlad de la resolucién dictada en la

instancia inferiof'”.

§ De la pretension procesal de prescripcién adquisita de dominio

4. Al respecto, la prescripcion adquisitiva de domicamistituye una forma originaria de
adquirir la propiedad de un bien, basada en lagi@selel bien por un determinado
lapso de tiempo, cumpliendo con los requisitosidgig por la Ley, lo que implica la
conversion de la posesion continua en propiedacesensentido, el articulo 950° del
Cddigo Civil sefiala quetLa propiedad inmueble se adquiere por prescripcion
mediante la posesion continua, pacifica y publicane propietario durante diez afios.
Se adquiere a los cinco afios cuando median justtoty buena fe’ Es decir, la
institucion de la prescripcion es la consolidadi@una situacion juridica por efecto
del transcurso del tiempo, convirtiendo un hechdenecho, y(...) para dar origen
al derecho de la Prescripcion Adquisitiva de Domjnge requiere una serie de
elementos como son: a) la continuidad de la posesip la posesién pacifica; ¢) la
posesion publica; y, d) como propietario. Siendotaria de controversia que la
calidad de poseedor del demandante, por lo que exesario indicar que: “la
posesion es un poder de hecho que se ejerce solien, usandolo y disfrutandolo;
poder que esta reconocido y protegido por el Depemtn prescindencia si tenga o no
derecho aella (...)¥

§ Andlisis del caso concreto

5. Antes de realizar la evaluacion al caso corresgmtej es necesario emitir
pronunciamiento sobre la solicitud téis consorte necesaripresentado por John
Alex Chavez Bustamante ante esta instancia. Patargar dicha solicitud refiere que
es sobrino de la parte procesal demandante conferpar Idalia Chavez Hernandez
De Coba, Carmela, Inocencio, Andrés, Victoria, dfelj y Maria Jesus, siendo que el
sujeto procesal Adriano Chavez Hernandez es sweppdr lo que tendria la calidad
de heredero del abuelo Pio Chavez Celada, confeeneorrobora del acta de
nacimiento (recurrente) y del acta de defunciorswl@xtinto padre Adriano Chavez

Hernandez, agrega que en el proceso se estaawdicita prescripcion adquisitiva de

7 Consulta emitida por la Sala Permanente de Der€dnstitucional y Social de la Corte Suprema, enxgleliente
N° 8324-2018-CALLAO
8 CAS. N° 2162-2014 Ucayali, El Peruano, 30-05-2@.63ro, 4to, 5to, p. 78287.

7
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dominio de un predio ubicado en la ciudad de S&ma, el mismo que en su
oportunidad va a ser objeto de division y particilenbienes, en consecuencia, tiene

derecho a heredar la parte que le correspondeisto padre Adriano.

6. Al respecto, se tiene que si bien John Alex Ch&8testamante solicita su intervencién
como litisconsorte necesario activo, en tanto haferencia a la parte activa del
proceso; no obstante, de los hechos alegados wawstpor el mencionado solicitante
se advierte que su pedido se subsume en una sugesitesal de un sujeto procesal
que conformaria parte del proceso que se encuentitemplado en el articulo 108°
inciso P del Cédigo Procesal Civil; pues, hace mencién egsinijo de uno de los
sujetos procesales (Adriano Chavez Hernandez)ajusafla parte activa del presente
proceso y al haber muerto éste, le correspondegiasar al proceso al tener la calidad
de heredero, cuestion disimil a la intervencién @ditis consorte necesario activo,
ya que, de acuerdo al articulo ¥&%el mismo cuerpo normativo se hace mencién que
podrd ingresar en esta calidad si es que quiecitaodillo se considera titular de la
relacion juridica sustancial a la que presumiblameeban extenderse los efectos de
la sentencia, y que por tal razén estuviera legiionpara demandar, lo cual no ha
sido aducido ni probado; por lo tanto, en aplicadi@| Principiolura Novit Curia
regulado en el articulo \Mi del Titulo Preliminar del cuerpo normativo en #&usel
juez puede subsumir los hechos alegados y prolbedieo de un tipo legal diferente
al invocado, en vista de que no esta obligado alisey los litigantes en sus

planteamientos juridicos cuando los considere eo®n

7. Siendo ello asi, se tendria que verificar si ectefel solicitante puede ser declarado
sucesor procesal de Adriano Chavez Hernandez gqomafia parte activa del presente
proceso. Al respecto, como se indico, el solicéasgiala que es hijo de la referida
persona y que por ello se le debe incluir al procper tener la calidad de heredero;
sin embargo, aun cuando se cuenta con el acta fdecd® de Adriano Chavez
Hernandez en el que se aprecia que éste habsgeidallel 7 de enero del 2021, ello no

implica que el solicitante sea el sucesor de ésies, del acta de nacimiento del

9 “Por la sucesion procesal un sujeto ocupa el lugir otro en un proceso, al reemplazarlo como titidativo o
pasivo del derecho discutido. Se presenta la séog®iocesal cuando: 1. Fallecida una persona quepate en el
proceso, es reemplazada por su sucesor, salvosi@go legal en contrario”.

10 “Quien se considere titular de una relacion juridisustancial a la que presumiblemente deban extsades
efectos de una sentencia, y que por tal razén iestulegitimado para demandar o haber sido demaindead el
proceso, puede intervenir como litisconsorte de pae, con las mismas facultades de ésta”.

11 “El Juez debe aplicar el derecho que correspondar@éteso, aunque no haya sido invocado por las past haya
sido errbneamente. Sin embargo, no puede ir masdall petitorio ni fundar su decisién en hechogdiuvs de los que
han sido alegados por las partes”.

8
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solicitante se aprecia que Adriano Chavez Hernanddp reconoce como padre, tal
es asi que en la sucesion intestada de Adrianmiogpzeen la Partida N° 11110033
figura como Unica y universal heredera Ayda Balcdxa Chavez en condicién de
cényuge supérstite, tenido asi Unicamente el talitd el autoadmisorio de una
demanda de peticién de herencia y declaratoriaededbro, a efectos de que se lo
declare heredero en la calidad de hijo de Adriahé@vw€z Hernandez y se le otorgue la
herencia de éste; es decir, el solicitante tierpeetativa a ser declarado heredero,
pero aun no tiene tal condicién juridica de mardegfnitiva; en ese sentido, no
podria aplicarse el articulo 660tel Cddigo Civil para efectos de que se lo declare
sucesor procesal de Adriano Chavez, conforme mlubst108° inciso 1 del Codigo
Procesal Civil, por ende, su solicitud deviene raprocedente, dejandose a salvo su

derecho para que lo haga valer en la oportunidad| modo y forma de Ley.

8. Ahora, en lo que corresponde a la consulta endgeastricto, previamente a analizar
el caso, se debe indicar que en el Pleno JurisdiatiCivil y Procesal Civil del afio
2019, frente a la pregunta: ¢En un proceso cuamgmite perdedora se encuentra
representada por un curador procesal, y este ampore recurso de apelacion contra
la decisién final, es procedente la consulta?, payoria, se acordd6 queNd es
procedente la consulta, por cuanto el actual attic#08 del Codigo Procesal Civil,
modificado por el Decreto Legislativo N° 1384, mgula dentro de los supuestos de
procedencia, la decisidn final recaida en un pracegiversa a una de las partes que
estuvo representada por un curador procesal y napedadd. No obstante ello, este

colegiado debe sefialar que no asume tal critesiogymnto:

8.1.El Estado Constitucional de Derecho no solo implec@xistencia de la Norma
Suprema, sino el cumplimiento de sus presupuessEiciles para ser
considerado como tal, siendo uno de ellos la g&rajprrisdiccional de la
Constitucién, tanto en su &mbito negativo (primgrigecundario), como positivo,
traducido este Ultimo en la exigibilidad de lo pséw en su texto normativd
pues, en su articulo 44 se precisa dben‘deberes primordiales del Estado: (...)
garantizar la plena vigencia de los derechos humsaiio.); y promover el

bienestar general que se fundamenta en la justja@#id en concordancia con el

2“Desde el momento de la muerte de una persondiges, derechos y obligaciones que constituyériancia se
trasmiten a sus sucesores”.
13 Se trate de normas-regla; normas-principio; diies; principios o valores constitucionales.
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articulo 138 que prescribe quea‘ potestad de administrar justicia emana del

pueblo y se ejerce por el Poder Judicial a travésds 6rganos jerarquicas’.

8.2.De otro lado, no debe perderse de vista que elepoojudicial constituye un
instrumento dotado de una serie de garantias éearalia constitucional que
todo juzgador se encuentra obligado a cumplir,rérmbe lo cual se protegen los
derechos de los justiciables previstos no solo lemagco constitucional, sino
también en el &mbito de los Tratados de Derechosafas y en la Ley (con
especial privilegio de los dos primeros); pued,grimer nivel de proteccion de
los derechos fundamentales le corresponde a losegielel Poder Judicial a
través de los procesos judiciales ordinarios. Caomi® al articulo 138° de la
Constitucién, los jueces administran justicia careglo a la Constitucion y las
leyes, puesto que ellos también garantizan una watkr proteccion de los

derechos y libertades reconocidos por la Constiaci

8.3.Si bien mediante Decreto Legislativo N° 1384 seriwalificado el inciso 2 del
articulo 408° del Cddigo Procesal Civil, respedttramite de la consulta contra
las resoluciones que no son apeladas, pese a sawvaiables a la parte que
estuvo representada por un curador procesal; rtardb<llo, a la luz del enfoque
teleoldgico y sistematico, la interpretacion caisiete esta ley debe ser entendida
como modificatoria del inc. I dando tramite a la consulta de la Sentencia
recaidaen proceso donde la parte perdedora estuvo represada por un
curador procesal pues, objetiva y razonablemente se observa gueisb 2) no
ha sido modificado, ni formal ni materialmente, dage reitera practicamente el
contenido del inciso 1); y ademas, porque de ttadamterpretaciones posibles de
una ley, se debe descartar aquellas que vulnersgao incompatibles con la
Constitucibn o que pongan en riesgo la seguridaidipa, sobre todo en
situaciones en las que la parte material de unepmse vea representada por un
curador procesal, quien —dada las condicionesc&gtino siempre esta en la
misma aptitud para ejercer una adecuada defenssdéntereses de quien
representa, y ello es asi por cuanto uno de loxipids rectores que guia la

actuacion jurisdiccional es la Interdiccion de ibifariedad®.

14 Articulo 4° del Decreto Legislativo N° 1384, cutexto es el siguiente: “2.- La que declara la iitaion y el
nombramiento de tutor, curador o designacion dgapo

15 Articulo 408: “1.- La que declara la interdiccigel nombramiento de tutor o curador (...)"

16 E| Tribunal Constitucional ha sefialado que “surge del Estado Democratico de Derecho (articilp 43 de la
Constitucién Politica), y tiene un doble significad) en un sentido clasico y genérico, la arbitetad aparece
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9. Ahora bien, en lo que corresponde al caso en cimce tiene que la demanda de
prescripcion adquisitiva ha sido admitida a tramitediante Resolucién numero
CUATRO, de fecha 18 de abril del 2016 que corffelias 49, la misma que fue
puesta en conocimiento de los demandados Alfredo Servera, Denis Puelles
Puelles, Juan Barreda Soto, y Celso Salazar Jaloa es de verse de las cédulas de
notificacion obrantes de folios 56 a 57, 58 y 22®respondientemente, y a los
demandados Fausta Requilda Vera De Gonzéales, Bésapo e Isaias Ricardo Vera
Orrego, y la sucesion de intestada de Isidro VeemaMy Fausta Josefina Orrego
Guerrero De Vera, al desconocéfsa domicilio de los mencionados demandados y
de los herederos de Isidro y Fausta, como es de \& los edictos judiciales que
obran de folios 59 a 63 y 471 a 474 respectivam@&ueotro lado, también se aprecia
qgue se ha cumplido con indicar el tiempo de poeed@ sus causantes, y la de ella
como accionante y sus poderdantes, la fecha y fdama adquisicion, la mencion de
los colindantes; ademas, se ha descrito el biefogoa a lo requerido por ley (se
anexa planos perimétricos y memoria descriptivardgmo, ver folios 45 a 46 y 377 a
392 correspondientemente); se acompafa certifiitetal expedido por Registros
Pudblicos del bien sub judice de los ultimos dieasafiolios 432 a 435); ofreciéndose
la declaracion testimonial de tres personas, eérifiose asi, el cumplimiento de lo
previsto en los articulos 424°, 425° y 505° del igodProcesal Civil, referidos a los
requisitos generales y especiales de una demandarederipcion adquisitiva de

dominio.

10. Como se indic6 previamente, a través de la Resmlugimero SIETE, de fecha 1 de
setiembre del 2016 se declara saneado el procésatras que mediante Resolucion
ndmero NUEVE, de fecha 28 de setiembre del 2016fijaeon los puntos
controvertidos, se admitieron los medios probasonjo se fij6 fecha para la
realizacion de la audiencia de pruebas; la cudesarrollé conforme a los términos
consignado en las actas de audiencia de pruebasboue de folios 150y 166 a 168.
Ulteriormente, de conformidad a lo prescrito enAeticulo 507° del Cddigo
Adjetivo, se remiti6 el proceso a la Fiscalia Cwide Familia de Santa Cruz a fin de

qgue emita su dictamen de ley, por medio de la Re&nl niumero VEINTE, de

como el reverso de la justicia y el derecho; ybua sentido moderno y concreto, la arbitrariedgdusece como lo
carente de fundamentacion objetiva; como lo incaegte y contradictorio con la realidad que ha dessale base
a toda decisioh(STC emitida en el Exp. N° 04101-2017-PA/TC).

17 Cuestion que no ha sido precisada por la accionpate que se infiere del estudio de autos.
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fecha 8 de julio del 2019, dictant®mue obra de folios 290 a 295, evidenciandose
de ese modo que, en cuanto a las cuestiones farneleroceso bajo andlisis ha

sido tramitado dentro de los cauces del debidogsmc

11. Respecto a las cuestiones de fondo, cabe verdicawncurren los requisitos de la
usucapion extraordinaria. En el caso en concret@ése que, en cuanto al requisito
de posesion continuade la demandante y sus poderdantes, es necesarmomar
que “(...) La continuidad implica ejercicio permanente te posesion, lo que no
significa que no pueda, eventualmente, ser perdmap en estos casos debe
también ser recuperada dentro de los plazos quebkeste la ley (articulos 920 y
953 del Codigo Civil).*°. Al respecto, de autos se advierte que, a folibs 1.2,
corre la escritura imperfecta de compraventa deado®nes de terreno denominado
“Cotel” de fechad de junio de 1987 del que se desprende que los causantes (Pio
Chavez Celada y Crisanta Herndndez Martinez De é2h&le las accionante y sus
poderdantes adquieren de Fausta Requilda Vera @vfiegla De Gonzéles e Isaias
Ricardo Vera Orrego, éstos ultimos representadoSgsar Arturo Vera Orrego dos
acciones del bien denominado “Cotel”, indicandasese documento que el bien lo
han adquirido por herencia que les otorgaron lakgsa(de los vendedores) José
Isidro Vera Mena y Fausta Josefina Orrego GuelDer&/era, siendo que el terreno
esta determinado por las siguientes colindanciaiseFEste colinda con la quebrada
gue conduce agua a la Lamuc y otros lugares cane®®s de ancho; por el Oeste
colinda con las propiedades de Dionicio Rivera yAsgincion Mondragoén ya
extintos, separado por un cerco y mide 132 metecsndho, para tener que ingresar
al resto de las acciones hereditarias; por el Nmt&da con la parte herencial de
Julieta Clorinda, Rosa Bertha, Otilia Consuelo y ©&sar Alberto Perales Vera,
habidos en su madre Bertha Leopoldina Vera Orreg®&rales ya extinta, con una
medida de 200 metros de longitud mas o menosseb &s medianero de esta parte;
y por el sur colinda con la parte herencial deklero Julio Octavio Vera Orrego,
separado por un cerco de alambre de puas y miden2@®s de longitud mas o
menos, el cerco en mencién es de exclusiva progiddacomprador, obteniendo
dicho predio en el monto de ciento cinco mil intig lo cual se infiere que los
causantes en mencion habrian empezado a poseéeneub judice desde la fecha

de su compra, lo cual se corrobora con las dedteras de los testigos Teodomiro

18 El cual también se presentd con fecha 26 de age$t2022, luego de desaprobarse la primera séatdegrimera
instancia, a efectos de que se pueda emitir nuerapciamiento del fondo, el mismo que constaiagd28 a 536.
19 CAS. N° 2434-2014 Cusco, El Peruano 01-08-2016,A=8)958.
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Francisco Fernandez Leyva y Dina Rosales Cayamesiieespondieron de forma
uniforme a la pregunta ¢Es verdad que los padreka defiora Idalia Chéavez
Hernandez De Coba han comprado dos acciones dmde@otel ubicado en el
perimetro urbano del Distrito de Santa Cruz, emfiel 1987? quei es verdady en

cuanto a la pregunta de ¢Es verdad que los compsadel terreno Cotel sefores
Pio Chavez Celada y la sefiora Crisanta Hernandetinga han conducido el
terreno en forma pacifica y publica, desde el a®#®71lhasta su fallecimiento y

posteriormente los han conducido sus hijos? seitatfuees cierto.

Verificandose asi que, desde el 4 de junio de h387a la fecha de fallecimiento de
Pio Chavez Celada y Crisanta Hernandez Martine€ti#ez, éstos habrian venido
poseyendo el bien, y a partir de la fecha del dedesestos quienes continuaron con
tal ejercicio de posesion serian sus hijos, est@excionante y sus poderdantes, los
mismos que tienes la calidad de herederos, corde eerse de la inscripciones de la
sucesion intestadas que constan en la Partidagd0¥7470 y 11097469 obrantes 6 y
8 respectivamente, correspondiendo en ese seatidplicacion de suma de plazos
posesorios recogido en el articulo 898° que atla ldice: “El poseedor puede
adicionar a su plazo posesorio el de aquel quedsntitio validamente el bien'lo
cual adquiere mayor credibilidad con la inspecgificial obrante de folios 150, en
donde se aprecio que el bien sub judice se entanttabidamente delimitado con
cercos de alambre sostenido por postes de maddaagdedata, contandose en ese
acto con la presencia de la parte accionante yrdor procesal José Kennedy
Cayao Gabriel, lo cual guarda correspondencia@aefialado en la Casacion 2162-
2014 Ucayali:“(...) a diferencia del derecho de propiedad la padesno se
transmite por herencia; sin embargo los herederesat poseedores primigenios
cuentan con un derecho a poseer que solo favoregemguél que efectivamente
ejerza la posesion de “el predio”, pudiendo adigiam su plazo posesorio el de su
causante, de conformidad con lo dispuesto contédo 660 concordante con los
articulos 900 y 902 del Codigo Civil (...) 4. Esileno a todos los herederos les
asiste el derecho de usucapir, toda vez que sadgacceder a este derecho quien
continué con la posesion, no siendo posible de lague no lo hizo; coligiendose
en ese sentido que la accionante y sus poderdaamesstado en posesion del bien
sub judice, de manera continua e ininterrumpidaele$ 4 de junio de 1978 hasta la
fecha de interposicion de la demanda ( 10 de dimierdel 2015)es decirpor mas

de treinta y siete afioscumpliendo en demasia el plazo exigido para lEaEon

en el articulo 950° del Cédigo Civil.
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12. En lo que corresponde a fesesion pacificase tiene que, en el Segundo Pleno
Casatorio Civil se ha expuesto qtlkea posesiéon pacifica se dara cuando el poder
de hecho sobre la cosa no se mantenga por la fug@alo que, aun obtenida
violentamente, pasa a haber posesion pacifica wrque cesa la violencia que
instauré el nuevo estado de cosas (fundamento®d4h ese orden de ideas, de la
escritura imperfecta de compraventa del bien nwtde Litis se tiene que los
causantes de la demandante y de sus poderdantem lobtenido mediante un
mecanismo legalmente valido, y lo han venido corahdo desde la adquisicion del
indicado bien hasta sus decesos de forma pacffiqae a partir de la muerte de
éstos en adelante, quienes habrian poseido el dgeian sus hijos (parte
demandante), segun la declaracion de los testigmeionados en el considerando
anterior; pues, como se indico, éstos refirierom egicierto que los compradores del
terreno Cotel sefiores Pio Chavez Celada y la s&fisanta Hernandez Martinez
han conducido el terreno en forma pacifica y pabldesde el afio 1987 hasta su
fallecimiento, y posteriormente los han conducids kijos, adicionando a ello que
en la inspeccién judicial no se ha advertido algioonveniente en su desarrollo,
esto es, no se ha denotado alguna oposicion delioslantes del predio ni de algun
tercero, de tal manera, no se da cuenta de pettarbalguna de la posesion, por lo
tanto, la posesién pacifica de la parte accionaspeecto al bien a prescribir queda

acreditada.

13. En relacion a lgposesién publica se puede sefalar qiea posesion publica sera
aquella que, en primer lugar resulte, evidentement®ntraria a toda
clandestinidad, lo que implica que sea conocidatpdos, dado que el usucapiente
es un contradictor del propietario o del poseedotegior, por eso resulta necesario
que la posesion sea ejercida de manera que puedapeecida por éstos, para que
puedan oponerse a ella si es su voluntad. Si g@imieron conocer esa posesion
durante todo el tiempo que durd, y no lo hiciertm,ley presume en ellos el
abandono, y la posesion del usucapiente se comsflig”?’. Lo que permite formar
conviccion de la existencia de este requisito, Iseu@ntra, una vez mas, en la
declaracién de los testigos, quienes han referdimicna uniforme que es cierto que
Pio Chavez Celada y Crisanta Hernandez Martinezcbaducido el terreno Cotel
en forma pacifica y publica, desde el afio 1987 ahasi fallecimiento y

posteriormente los han conducido sus hijos (pagteashdante) como se ha venido

20 [dem.
2L CAS. N° 2229-2008 — Lambayeque. Segundo Pleno CGasé&twil, Fj. 44.
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mencionando a lo largo de la presente y, a mayanddmiento, se tiene en cuenta
gue de folios 59 a 62 obran las publicaciones geefectuadas en el Diario “La
Republica”; publicaciones, ante las que no se lesapado ninguna persona para

reclamar derechos sobre el predio en mencién.

14. De la posesion “como propietario”, se puede sefiqla’(...) un poseedor en
concepto de duefio serd una persona que realiza esdbr cosa actos
inequivocamente dominicales, de los cuales puegsiamente inducirse que se
considera y que es considerada por los demas cdeutiv® duefio de la misma
(...)"?% Revisados los actuados, se tiene que el medimapmio que acredita este
requisito es la inspeccion judicial, del que sepdasde que el predio materia de Litis
se encuentra debidamente delimitado con cercofad®ee y sostenido con postes
de madera de larga data, de lo que se infiere gupatte accionante se ha
comportado como propietarios, en el entendido cqgerepio de un propietario
promedio cercar el terreno que le pertenece, aosfele poder utilizarlo de forma

exclusiva.

15. Por lo tanto, este colegiado llega a la conclugidie corresponde aprobar la

Sentencia venida en consulta, con las precisiantes axpuestas.

l1l. DECISION:

Por las consideraciones expuestas, analizado td®seon las reglas de la sana critica, y de
conformidad con las normas antes sefialad&AlaA CIVIL DESCENTRALIZADA DE
CHOTA DE LA CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE CAJAMARCA , RESUELVE:

1. APROBAR la Sentencia contenida en la Resolucién niumero MREIY NUEVE, de
fecha 13 de diciembre del 2022, que declara fundadgretension de prescripcion
adquisitiva de dominio interpuesta por Idalia ChlAwernandez De Cobba, contra
Alfredo Soto Cervera, Juan Barreda Soto, Denis |&udPuelles, César Arturo Vega
Orrego, Fausta Requilda Vera Orrego De GonzalagadsRicardo Vera Orrego y Celso
Salazar Julca. En consecuencia, declara a la demt@nétdalia Chavez Hernandez De
Cobba conjuntamente con sus hermanos Carmela Chiereandez, Inocencio Chavez

Hernandez, la sucesion del sefior Andrés ChaveziHdez, Adriano Chavez Hernandez,

22 Casacion N° 2229-2008-Lambayeque. Segundo Plendofiasaivil. F.j. 46.
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SS.

Victoria Chavez Hernandez, Felicitas y Maria JeShdvez Hernandez copropietarios
por prescripcidn del predio denominado COTEL qeadilas siguientes delimitaciones.
Por el Norte: con los solares de personas desaasygimide 171.50 metros lineales; Por
el sur: Colinda con la propiedad de Alfredo Sotat@ede la Chillua en linea quebrada,
con una medida de 38.90 metros lineales; y Poestdd Colinda con la calle real y mide

32.50 metros lineales, cuyos demés datos obraciispdos en la memoria descriptiva y

en los planos de ubicaciéon y perimétrico, obrantawtos de folios 385 a 388, de un area

de 5 510.33 m2; ordena la inscripcion del derechprdpiedad del demandante sobre el
bien antes acotado en los Registros Publicos, ooefto manda el segundo péarrafo del
articulo 952° del Cadigo Civil; para cuyo efectaemiten los partes que correspondan, a
costo de la parte actora, una vez que quede fiar@dsente sentencia; sin costas ni
costos. Dispone elevar en consulta la senten@éSalb Especializada Civil de Chota, en
caso no fuese apelada, en cumplimiento del incjsae2 articulo 408° del Cddigo

Procesal Civil, e tanto la parte demanda ha estgatesentada por un curador procesal.

. IMPROCEDENTE la solicitud de intervencion como Litis consorteesario contenido

en el escrito de fecha 8 de junio del 2023, plaltgaor John Alex Chavez Bustamante,

dejando a salvo su derecho para que lo haga \@iéorone a Ley.

. NOTIFIQUESE conforme a Ley YEVUELVALSE al juzgado de origen para los fines

de su competenci®onente Juez Superior Castillo Montoya.

CASTILLO MONTOYA

SANCHEZ LOPEZ

PACHECO AGUILAR
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