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CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA
SALA PENAL PERMANENTE

RECURSO DE APELACION N.° 133-2023/CORTE SUPREMA
PONENTE: CESAR SAN MARTIN CASTRO

Titula Prisidn preventiva. Presupuestoy requisitos

Smila 1. En los hechos materia de investigacion la intergende la encausada Chavez
Chino como presidente del consejo de ministros @stdolidada en un nivel despecha
grave y fundada, en tantaconditio sine qua node su adopcién. Asi consta de lo analizado
por el Juez Supremo de la Investigacion Prepasatri el auto recurrido [vid.: analisis
materia de los folios 108 a 110 del auto recurridbdpunto que la Policia Nacional con
sede en el Congreso luego del mensaje a la nawigidit el acceso al Congreso. A ello
se agregan los nuevos medios de investigacion tdjos por la Fiscalia Suprema en sus
escritos de integracion, todos ellos presentadéssage la notificacion del decreto de
sefialamiento de la audiencia de apelac®iEl arraigo de la citada encausada, segln la
nueva informacién documental proporcionada poiidadfia, no es de calidad. No solo los
dos contratos de trabajo carecen de fuerza pradatotenor de las constancias de uno y
dos de junio de 2023 (cuatro en total) —no perméaeneditar que tiene fuente de trabajo
sostenida, dada la falta de consistencia de lasesap respectivas—, sino que también la
encausada recurrente no tiene estudio juridicortabie tal manera que acredite, como
trabajo autébnomo, el ejercicio efectivo de la psafa de abogado. En este mismo sentido,
es de resaltar que tras el fracaso del autogolfestielo salié prestamente de Palacio de
Gobierno y, segun la declaracion de Vega Tafur esdizo saber el edecan de la
encausada-—, confirmada por lo que fluye de reptmtgeolocalizacion, el vehiculo oficial
de la encausada inicialmente se dirigié a la Endaaje México, pero luego cambi6 de
rumbo en direcciéon a sus oficinas en el Congresed®da perspectiva dekligro de
obstaculizacién, se tiene:primero, que tras el fracaso del autogolpe dispuso qua kad
documentacion y equipos (laptops y carteras, eotir@s) que se encontraban en sus
oficinas en la PCM fuesen recogidos y entregadedlaa y, segundo, que oculté el
celular que tenia (marcaa@sUNG GALAXY Z FLIP 4), que no era el que se entregd en el
Ministerio de Cultura —asi precisado en el folicsnta y treinta y uno del escrito de la
Fiscalia de fojas dos mil cuatrocientos treintang-y de suerte que cuando se le pidio el
que registraba a su nombre, entreg6 otro, frustrandocer el conjunto de sus llamadas y
enlaces telefénicos3. El periculum libertatis nos remite a los peligros relevantes —
especificamente: fuga y entorpecimiento—, y éstodas finalidades constitucionales
legitimas de la prision preventiva. Ello impone exfamen tanto de las situaciones
constitutivas del peligrosismo procesal (fuga y/otogecimiento), como de las
circunstancias acreditativas de las que puedeirsdeta existencia de tal situacion
relevante, de peligro. El arraigo domiciliario nage que el imputado sea propietario del
bien inmueble donde resida, solo que tenga un tasemn el que viva regularmente con
cierto sentido de permanencid. No puede confundirse maniobras dilatorias —asi
atribuidas por el Ministerio PUblico ante divergelidos en la causa— con destruccion,
modificacion, ocultamiento, supresion o falsifiéatide elementos de investigacion o de
prueba, a que hace referencia el articulo 270 d&P.Agualmente, otras conductas
referidas a casos distintos —vinculados a lo quenpeta en relacion a la estabilidad del
Equipo Especial de Fiscales y Policias, a la id@mion a diversos investigados en los
casos por corrupcion atribuidos, entre otros, ghresidente y ex ministros de Estado, y a
diversos contactos y nombramientos con otros fumacios publicos— no pueden
determinar un riesgo grave de obstaculizacion ereslente caso, que se circunscribe al
autogolpe de Estado y a su esclarecimiebtdJn elemento factico que disminuye el
peligro fuga es el estado de salud del imputado tHi@livas. Este tuvo un accidente en
noviembre de dos mil veintidos y resultd con fremtwertebral dorsal, derivandose
trastornos de discos cervicales con radiculopatfaiglopatia y del disco lumbar. Tal
condicién dificulta una situacion de clandestinidad



ADEL
WBLC P,
& 2

PODER JUDICIAL

RECURSO DE APELACION N.° 133-2023/CORTE SUPREMA

—AUTO DE APELACION SUPREMA-

Lima, veinte de junio de dos mil veintitrés

AUTOS y VISTOS; enaudiencia publica: 10s recursos de
apelacion interpuestos por los investigados18sYBETZABET CHAVEZ CHINO,
WILLY ARTUROHUERTASOLIVAS, ROBERTOHELBERT SANCHEZ PALOMINO Y
por el sefior IBCAL SUPREMO DE LA SEGUNDA FISCALIA SUPREMA
TRANSITORIA ESPECIALIZADA EN DELITOS COMETIDOS POR FUNCIONARIOS
PUBLICOS contra el auto de primera instancia de fojas ddsdoscientos
veintisiete, de veintiséis de abril de dos mil W#iés, que declarinfundado el
requerimiento de prision preventiva en su contra gelito derebelion, v,
alternativamente, deonspiracion para la rebelion en agravio del Estado, y le
impuso la medida de comparecencia con las resinesidea) no ausentarse
de la localidad en la que reside sin autorizaciéh Jlizgado Supremo de
Investigacion Preparatoriah) realizar el control virtual por parte del
especialista de causas de este juzgado supremtinebd dia habil de cada
mes para justificar sus actividades, iniciandoial abs de mayo de dos mil
veintitrés;c) concurrir a la autoridad fiscal y judicial lasces que sea citado;
d) no comunicarse con los demas investigados y émsopas que hayan
declarado o vayan a declarar como testigos enrestatigacion; yg) prestar
una caucion economica ascendente a la suma deniliesoles para Betssy
Betzabet Chavez Chino, ochenta mil soles para \Witturo Huertas Olivas y
cincuenta mil soles para Roberto Helbert Sanchdantao; con todo lo
demas que al respecto contiene.

Ha sido ponente el sefioRlSMARTIN CASTRO.

FUNDAMENTOS DE HECHO
§ 1.DE LOS CARGOS OBJETO DEL PROCESO PENAL

PRIMERO . Que, segun la disposicion de la sefiora Fiscal d&ataon de fojas
uno, de veinticuatro de marzo de dos mil veintjtegsobada por auto de fojas
ochenta, de treinta de marzo de dos mil veintitedgedido por el Juez
Supremo de la Investigacion Preparatoria, los heq@smalmente relevantes
son los siguientes:

« 1. El siete de diciembre de dos mil veintidés —feamdaeque, en horas de la
tarde, se iba a someter a debate la mocion de eiacaontra el entonces
mandatario José Pedro Castillo Terrones—, en liwda mafana, se llevd a
cabo una reunion en Palacio de Gobierno, entregigesidenta del Consejo de
Ministros, Betssy Betzabet Chavez Chino, y el exaseAnibal Torres
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Vasquez, asi como con terceras personas en pratesmentificacion,
conjuntamente con el expresidente de la Republlcaé Pedro Castillo
Terrones, en la que finalmente habrian ratificaddisolucion del Congreso
de la Republica e implementar un estado de exceptoque implicaria el
uso de las Fuerzas Armadas para tomar el contiokdg#iferentes Poderes del
Estado y demas entes autbnomos, principalmentdsieima de justicia.

« 2. En la misma fecha, a las diez horas con treintaeg tninutos, el
exministro del Interior, Willy Arturo Huerta Olivascudio a la Presidencia
del Consejo de Ministros para reunirse con la esigente del Consejo de
Ministros, Chavez Chino, pero al no encontrarladesplazo interiormente
hacia Palacio de Gobierno —es de precisar que amdustos: de la
Presidencia del Consejo de Ministros y de la Pessiih de la Republica, son
contiguos y estan interconectados—, para reunasecexpresidente Castillo
Terrones, quien previamente lo habia convocado antgliun mensaje de
WhatsApp con el siguiente contenid@b“espero a las 10:30”.

wo 3. A las diez horas con cuarenta y seis minutos dsimm dia, la
expresidenta del Consejo de Ministros, Betssy Betz&€havez Chino, envio
un mensaje a través de la aplicaciGWhatsApp”, en el grupo de chat
nominado Gabinete Bicentenario” (integrado por ministros de Estado y
otros funcionarios, entre los que se encontrabaveltigado Anibal Torres
Vasquez), por el que convocaba a los ministros & agudan de manera
inmediata a la Presidencia del Consejo de Ministias términos utilizados
fueron los siguientes:Séfiores ministros apersonarse inmediatamente a
PCM". Ello dio lugar a que los diferentes ministrouudieran a Palacio de
Gobierno. Entre ellos se encontraba el ministroGienercio Exterior y
Turismo, Roberto Helbert Sanchez Palomino, quienbd@ra Palacio de
Gobierno a las once horas con once minutos y peronarhasta las doce
horas con treinta y cuatro minutos.

o 4. Al promediar las once horas con veinte minutosexpresidenta del
consejo de ministros, Chavez Chino, ya habia weddizas coordinaciones
con el canal del Estadd@V Peru” para que acuda personal de este medio a la
sede de la Presidencia del consejo de ministroBn dlevar a cabo la
transmision del mensaje a la nacion que iba a Haxm@esidente Castillo
Terrones. Acudieron a la sede de la Presidenciacaetejo de ministros
Cintya Isabel Malpartida Guarniz, reportera de &xehcia de Prensa d&V
Perd”, y Antonio Pantoja Ochoa, camarografo d&/“Pera”, donde fueron
recibidos por la propia Chavez Chino, quien lasdogm interiormente desde
la sede de la Presidencia del consejo de minikaos Palacio de Gobierno.
o 5. Como a las once horas con cuarenta minutos eésixignte José Pedro
Castillo Terrones emitié en vivo, por el canal &stado, un Mensaje a la
Nacion, difundido en los medios de comunicacidiivalmacional. Expreso lo
siguiente:

PODER JUDICIAL
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“La nefasta labor obstruccionista de la mayoria dengresistas
identificados con intereses racistas y socialegeneral han logrado crear
el caos, con el fin de asumir el gobierno al marderia voluntad popular y
del orden constitucional, llevamos mas de 16 mdsesontinua y obcecada
campafa de ataques sin cuartel a la instituciérstencial, situacion nunca
antes vista en la historia peruana, la Unica agedehcongreso desde el 29
de julio de 2021, en que juramenté el cargo deigesge de la Republica,
ha sido y es la vacancia presidencial, la suspemsita acusacion
constitucional o la renuncia a cualquier precio;rpaesa mayoria congresal
gue representa los intereses de los grandes moiosppllos oligopolios, no
es posible que un campesino gobierne al pais yd@tton preferencia a la
satisfaccion de acuciante necesidades de la pabtaonas vulnerable no
atendida en 200 afios de vida republicana, peseitaraglas invocaciones
del ejecutivo al legislativo para evitar el deseetro entre ambos poderes
mediante el dialogo y establecer una agenda comua permita el
desarrollo del pais, esta mayoria congresal no a@étenido en su objetivo
de destruir la institucibn presidencial, esta mdgor totalmente
desacreditada, con un nivel de aprobacion ciudadentie el 6 %y 8 % a
nivel nacional, ha impedido acortar las enormes chias sociales
promoviendo acciones como las siguientes: El Ejecuba enviado al
Congreso mas de 70 proyectos de ley de interé®macton el objetivo de
beneficiar a los sectores mas vulnerables de lalgoidn, como la
masificacion del gas, la creacion del Ministerio @e&encia, Tecnologia e
Innovacion, el ingreso libre a las universidadességunda reforma agraria,
la reforma tributaria, la reforma de sistema detjos, la eliminacion de la
actividad econémica subsidiaria del Estado, la pbation de monopolios,
los que promueven la reactivacibn econémica, eotres que no han sido
atendidos.
El Congreso pretendié procesar al presidente paicibn a la patria con
argumentos insostenibles y absurdos de una plégadsupuestos juristas
constitucionalistas, el Congreso sin pruebas impmltpresidente comision
de delitos, muchas veces con las solas afirmacitieebas en la prensa
mercenaria, corrupta y cinica, que injuria, difangacalumnia con absoluto
libertinaje; sin embargo, el Congreso no investiga sanciona actos
delictivos de sus propios integrantes.
El Congreso ha destruido el Estado de Derecho, &amatracia, la
separaciéon y equilibrio de poderes, modificandoctmstitucion con leyes
ordinarias, con el fin de destruir al Ejecutivo astalar una dictadura
congresal, ha llegado al extremo de limitar el podeberano del pueblo,
eliminando el ejercicio de la democracia direct&ravés del referéndum.
La vacancia presidencial por incapacidad moral panente, es el
mecanismo de control politico del Congreso hacia Egécutivo, vy
correlativamente la cuestion de confianza es elamismo de control del
Ejecutivo hacia el Legislativo, estas dos facultade se pueden limitar
_4_
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aisladamente; sin embargo, el congreso practicamem suprimido la
cuestion de confianza, dejando incélume a la vaeampcesidencial por
incapacidad moral; es decir, el Congreso ha roteeeuilibrio de poderes y
el estado de derecho para instaurar la dictaduragr@sal con el aval, como
ellos mismos manifiestan, de su Tribunal Constitu&l. EI Congreso no ha
autorizado la salida del presidente a eventos imeronales, con
argumentos absurdos como el de sostener que eblprigs se va fugar; no
obstante a la pandemia de la Covid-19, y los eleaseforaneos, como la
guerra entre Rusia y Ucrania que han determinado etnmundo una
economia de guerra, el Perl crece econdmicamentg @, el nivel de
endeudamiento, la inflacion y el riesgo pais, smmrhas bajos de la region;
sin embargo, el Congreso, el sistema de justiomdreeotras instituciones
estatales no alineados con los grandes interesesonales, perturban
permanentemente la realizacion de las accionesid¢ates a un mayor
crecimiento economico y el consiguiente desarreticial, los adversarios
politicos mas extremos en un acto inédito se unanet Unico proposito de
hacer fracasar al gobierno para tomar el poder simaber ganado
previamente una eleccién, esta situacion intolexai puede continuar.

Por lo que, en atenciéon al reclamo ciudadano admb y ancho del pais,
tomamos la decision de establecer un Gobierno defioidn orientado a
restablecer el estado de derecho y la democrac@yya efecto se dictan las
siguientes medidas: Disolver temporalmente el Cesgrde la Republica e
instaurar el gobierno de emergencia excepcionahvogar en el mas breve
plazo a elecciones para un nuevo Congreso con tedes constituyentes
para elaborar una nueva Constitucion, en un plaaamayor de nueve meses
a partir de la fecha y hasta que se instaure elvou€ongreso de la
Republica, se gobernard mediante decretos leyeseeth el toque de queda
a nivel nacional a partir del dia de hoy, miércolésle diciembre del 2022
desde las 22:00 horas hasta las 04:00 horas dekijaiente; se declara en
reorganizacion el sistema nacional de justicia, €odudicial y Ministerio
Pulblico, Junta Nacional de Judicial y Tribunal Cthgion, todo los que
poseen armamento ilegal deberan entregarlo a laidRoINacional en el
plazo de 72 horas, quien no lo haga comete dehtacisnado con pena
privativa de la libertad que se establecera enedpectivo Decreto Ley, la
Policia Nacional con el auxilio de las Fuerzas Adaa dedicaran todos sus
esfuerzos al combate real y efectivo a la delincigena corrupcion, y el
narcotrafico a cuyo efecto se les dotara de losireas necesarios.
Llamamos a todas las instituciones de la sociedat] asociaciones, rondas
campesinas, frente de defensa y todos los seooesles a respaldar estas
decisiones que nos permitan enrumbar nuestro pastahsu desarrollo sin
discriminacion alguna, estamos comunicando a la ADHa decision
tomada en atencion al articulo 27 de la Convencimérica de los
Derechos Humanos.
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En este interregno, tal como lo hemos venido pragda, y haciendo desde

el inicio, se respetard escrupulosamente el mo@elmndémico, basado en

una economia social de mercado, que se sustergh@incipio que sefiala,

tanto mercado como sea posible, y tanto Estado ceeaonecesario; es

decir, se respeta y garantiza la propiedad privaldainiciativa privada, la

libertad de empresa con una participacion activa Bstado en proteccion

de los derechos de los trabajadores, la prohibicid® los monopolios,

oligopolios y toda posicion dominante, conservamiianedio ambientg

proteccion de las poblaciones vulnerables. jVivRedar.
« 6. En tal sentido, el entonces expresidente de lalitie, aprovechando su
condicion de jefe supremo de las Fuerzas Armadds h Policia Nacional
del Peru (ex articulo 167 de la Constitucion), adjea través de su Mensaje a
la Nacion, el alzamiento en armas contra el Ordems@ucional y los
Poderes del Estado, asi como de otros érganosoamitdn como consecuencia
de la reorganizacion del sistema de justicia queet& También constituyo,
ilegalmente, ungobierno de excepcién”.
o 7. Inmediatamente después de pronunciado el Mensdge Nacion, se
acercaron al expresidente Castillo Terrones, laesigenta del consejo de
ministros Chavez Chino, el exasesor del Despachdaderesidencia del
consejo de ministros Torres Vasquez, quienes ladaabn dandole la mano e
iniciaron una conversacion. También se encontrabaege momento el
exministro del Interior Huerta Olivas. Acto seguidgreso al Despacho
Presidencial el exministro de Comercio Exterior wrigmo, Sénchez
Palomino, quien salud6 al investigado Castillo dees, y aludiendo al
mensaje presidencial, sefial®ot el pais”, en clara manifestacion de su
participacion como parte del acuerdo materializznlel mensaje a la nacion.
o 8. A continuacién, el exministro del Interior Hue®ivas se comunico
con el comandante general de la Policia NacionhlP@el, general Raul
Enrique Alfaro Alvarado, por una llamada a través aplicativo WhatsApp.
Le dijo que se encontraba en Palacio de Gobierguoeyle iba a pasar con el
presidente de la Republica. El encausado Casttoones le indico: General
cierre el Congreso, no permita el ingreso de nirgyersona y saque a los que
estan adentro e intervengan a la Fiscal de la Nati®&nte ello el general PNP
Alfaro Alvarado pregunté cual era el motivo de lapeesto y de la
intervencion a la Fiscal de la Nacion, a lo quexgresidente le respondié que
esos detalles se los iba a proporcionar el refendostro del Interior. Esto
altimo denotaria la intervencion de Huerta Olivas parte del acuerdo y
decision de subvertir el orden constitucional.
o 9. Adicionalmente, en la aludida comunicacién teleténientre el
expresidente Castillo Terrones y el comandantergéde la Policia Nacional,
el primero le indicé que tenia que dar seguriddal @asa de sus padres, asi
como a las viviendas de la primera ministra ChaGémo y de Torres
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Vasquez. Con ello se evidencid que estos ultimas artifices del plan ilicito
gue se puso en marcha a través del mensaje aifmnac

o 10. En ese contexto se desarroll6 una reunién en la detl Comando
Conjunto de las Fuerzas Armadas, en la que patmip altos mandos
militares y policiales, quienes decidieron no rédgala decision asumida por
el entonces presidente de la Republica Castillorohes y emitieron el
Comunicado Conjunto de las Fuerzas Armadas y RoN@cional del Peru
001-2022-CCFFAA-PNP, de siete de diciembre de dibsveintidés, cuyo
tenor es como sigueEl' Comando Conjunto de las Fuerzas Armadas y lacRol
Nacional del Peru, ponen en conocimiento de la iOpirpublica lo siguiente: Las
Fuerzas Armadas y Policia Nacional del Perd sonpetsosas del orden
constitucional establecido; el articulo 134 de larGtitucidon Politica, establece que
el Presidente de la Republica esta facultado pasmlder el Congreso, si éste ha
censurado o negado su confianza a dos consejos idestids. Cualquier acto
contrario al orden constitucional establecido cangte una infraccion a la
Constitucion y en General el no acatamiento port@ate las Fuerzas Armadas y
Policia Nacional del Per{...]".

w 11.Tras el Mensaje a la Nacion, el Congreso de la Blejaiiadelanto la
sesion del pleno para someter a votacion, directwmesin debatir, debido a
la gravedad de la situacion, la vacancia presidéoontra José Pedro Castillo
Terrones, la que se llevé a cabo al promediar riecethoras con veintiin
minutos del siete de diciembre. El pleno del Cosgyretras el debate
respectivo, dio lugar a la votacion en la que sargaron ciento un votos a
favor de la destitucién del mandatario, por lo daamnocion de vacancia fue
aprobada, poniendo fin al mandato presidencial ideéstigado Castillo
Terrones.

o 12. Al advertir el desenlace de los acontecimientbg)westigado Castillo
Terrones gestiond ante el gobierno de los Estaduodos Mexicanos asilo
politico para él y su nucleo familiar. Fue el pmpresidente de los Estados
Unidos Mexicanos quien habria aceptado ese pedatdgnado al embajador
de los Estados Unidos Mexicanos en nuestro paigante las facilidades
para su acceso al local de la embajada y los géamaspectivos.

o 13. Con la confianza de obtener el asilo pretendibdo)vestigado Castillo
Terrones, conjuntamente con su conyuge Lilia Parédimvarro y sus dos
menores hijos, acompafnados del entonces AsesoelllDdspacho de la
Presidencia del consejo de ministros, Torres Vasoeadieron de Palacio de
Gobierno al promediar las trece horas con veinteutns de ese mismo dia
siete de diciembre, distribuidos en dos vehiculsgrados a la familia
presidencial. En uno de ellos, el vehiculo de pldearodaje EGY-552
(denominado Cofre”), se desplazaban el investigado Castillo Terrprses
conyuge y su menor hija A.C.P., de once afios dd, edajuntamente con el
investigado Torres Vasquez, el cual era conducmieepsuboficial de primera
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PNP Josseph Michael Grandez Lépez, y se encontab® copiloto el
suboficial superior PNP Nilo Aladino Irigoin Chavefeguridad inmediata
del presidente de la Republica—. En el segundccuehse desplazaba, entre
otros, su menor hijo A.C.P., de diecisiete afioscdial.

c 14. Durante el desplazamiento de los dos vehiculessas#fialados, cuando
se encontraban a la altura del cruce entre la Aeeiliacna y la Avenida
Nicolas de Piérola, en el Cercado de Lima, el satafsuperior PNP Irigoin
Chavez ordend al suboficial de primera PNP Grahd@ez se dirija a la sede
de la Embajada de México, ubicada en la Avenidgel&asadre 710 — San
Isidro, por lo que este ultimo prosiguié con diiéoca dicha Embajada. Sin
embargo, a las trece horas con treinta y cinco to&wen que el investigado
Castillo Terrones ya habia sido vacado, el cor&NP Walter Bryan Erick
Ramos GoOmez, jefe de la Division de Seguridad &eesial, recibid la
llamada telefonica del general PNP Ivan Lizzettilagar, director de
Seguridad del Estado, el mismo que le indicé que quden superior se
intervenga al investigado Castillo Terrones por oaf@rse incurso en
flagrante delito.

« 15. Es asi que, al promediar las trece horas con mizage dos minutos,
personal policial intervino a la comitiva en la gee desplazaba el
expresidente Castillo Terrones, a la altura de ni@rseccion entre las
Avenidas Garcilaso de la Vega y Esparia, en el @erda Lima, y procedioé a
su detencion. El investigado Castillo Terronestfasladado en tal condicién
a la sede de la Region Policial Lima, ubicada eAvanida Espafia numero
cuatrocientos, en el Cercado de Lima, a fin dealie¥ a cabo los actos de
investigacion correspondientes.

8 2.DEL ITINERARIO DEL PROCEDIMIENTO

SEGUNDO. Que el sefior IBCAL SUPREMO EN LOPENAL por escrito de fojas
tres, de diez de abril del presente afio, formulfueamiento deprision
preventiva por el plazo de dieciocho meses contra los inyadts Betssy
Betzabet Chavez Chino, Willy Arturo Huerta Olivas Roberto Helbert
Sanchez Palomino como coautores del deliteebeion y, alternativamente,
conspiracion de rebelion en agravio del Estado, e integréo nuevos elemetdos
conviccion mediante escrito de fojas ciento setgntees, de diecisiete de
abril de dos mil veintitrés.

TERCERO. Que el Juzgado Supremo de la Investigacion Prepergor auto
de fojas dos mil doscientos veintisiete, de vedgisde abril de dos mil
veintitrés, declardnfundado el requerimiento de prision preventiva contra los
investigados Betssy Betzabet Chavez Chino, Willyjudr Huerta Olivas y
Roberto Helbert Sanchez Palomino como coautoreslalgb derebelion, v,
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alternativamente, deonspiracion para la rebelion en agravio del Estado, y les
impuso la medida de comparecencia con las resinesidea) no ausentarse
de la localidad en la que reside sin autorizaciéh Jlizgado Supremo de
Investigacion Preparatoriab) realizar el control virtual por parte del
especialista de causas de este juzgado supremtingbd dia habil de cada
mes para justificar sus actividades, iniciandoial abs de mayo de dos mil
veintitrés;c) concurrir a la autoridad fiscal y judicial lasces que sea citado;
d) no comunicarse con los demas investigados y émsopas que hayan
declarado o vayan a declarar como testigos eriraesgatigacion; yg) prestar
una caucion economica ascendente a la suma deniliesoles para Betssy
Betzabet Chavez Chino, ochenta mil soles para Wittyro Huerta Olivas y
cincuenta mil soles para Roberto Helbert Sanchdaniao; con todo lo
demas que al respecto contiene.

CUARTO. Que (1) la encausadaHAVEz CHINO por escrito de fojas dos mil
trescientos ochenta, de cuatro de mayo de dosaimtitvés, interpuseecurso

de apelacién. Inst6 se revoque el citado auto de primera instancia eal el
extremo de la caucion impuesta y, reformandolagebaje la caucion a diez
mil soles. Alego que el Juez Supremo de la Investigacién Prep#atar
motivO adecuadamente la caucion impuesta; que nw ten cuenta los
ingresos que percibid en el Sector Publico y eioperde los mismos; que,
incluso, no considerd sus ingresos netos, luegolode descuentos por
conceptos pensiones, salud y SUNAT; que no valar® sondiciones
personales ni realiz0 una correcta aplicacion dietubo 289 del Caodigo
Procesal Penal —en adelante, CPP—; que la obligge#&zuniaria es de
imposible cumplimiento, pues en la actualidad gaibe ingresos por cinco
mil soles mensuales, los que no pueden ser destirad su integridad para
pagar la caucion solicitada; que ese sueldo solwrecsus necesidades
primordiales y el de sus progenitores; que estanmuna deuda en SUNAT
y en la actualidad cursa estudios de una maestria.

o (2) ElI encausado AICHEZ PALOMINO por escrito de fojas tres mil
cuatrocientos setenta y seis, de cinco de maymslend veintitrés, interpuso
recurso de apelacion. Pidi6 se revoque el citado auto de primera instanciaeolo
el extremo de la caucién impuestafirmé que el Juez Supremo de la
Investigacion Preparatoria fijo una caucién ecomadnsin tener en cuenta las
posibilidades econémicas del investigado; qua €luovulnerd el derecho a
obtener una resolucién fundada en derecho; queenapfic6 de manera
correcta lo estipulado en los articulos 288, nuh¥erg 289 del CPP, sobre le
imposicion de la caucién; que no se tomo en cuguasolo percibe su sueldo
de congresista que asciende a la suma de onceéemtib Geis con cincuenta y
cinco soles, y que tiene gastos de alquiler, aliewdn, servicios de
educacion de su menor hija y los gastos de suailiija que acaba de nacer;
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que si bien fue ministro de Comercio y Exterioryri§mo ganando veintidos
mil soles, también es cierto que se acreditd enena@ y por escrito los
gastos familiares y personales que tenia en acumepo; que en sus estados
de cuentas bancarias en los que se advierte quigem® una capacidad
econdmica para poder pagar dicha cauciéon. Por,tdette imponérsele una
caucion de cinco mil soles.

w0 (3) El encausado BERTA OLIVAS por escrito de fojas tres mil cuatrocientos
noventa, de cinco de mayo de dos mil veintitréserpuso recurso de
apelacion.postulé se revoque el citado auto de primera instancia enl el
extremo de la caucion impuestaguyé que la suma fijjada como caucion no
resulta razonable ni proporcional, pues acreditdledicado estado de salud;
que si bien, antes como ministro tenia un seguiago de salud, en la
actualidad debe pagar los gastos médicos con Sspioppeculio; que su
funcibn como ministro duré6 poco mas de cuatro mesesfue un tiempo
prolongado; que su ingreso actual es modesto ymw @lto funcionario; que
las propiedades que tiene a su nhombre no le dayumimgreso econdémico.
Por ello, debe exonerarsele o reducir prudenciaienarcaucion.

« (4) El sefior ISCAL SUPREMO por escrito de fojas dos mil cuatrocientos dos,
de cinco de mayo de dos mil veintitrés, interptesarso de apelacion, y fue
corregida mediante escrito de fojas tres mil guittie sesenta y dos, de treinta
de mayo de dos mil veintitrés. Por escrito de fayes mil quinientos
veinticinco, de dieciocho de mayo de dos mil vé&ids integr6 nuevos
elementos de conviccion y mediante escrito de fajas mil quinientos
setenta y cuatro, de siete de junio de dos miltien, incorporé nuevos
materiales de investigaciORequiri6 se revoque el citado auto de primera
instancia en el extremo que dict6 mandato de comgpacia con restricciones
contra los investigados Betssy Betzabet ChavezdChlly Arturo Huerta
Olivas y Roberto Helbert Sanchez Palomino y, refordolo, se dicte
mandato de prisién preventiva por dieciocho mesgsmento que el Juez de
la Investigacion Preparatoria confirmé los graveBiydados elementos de
conviccion y la prognosis de pena superior a logtrouafios para Betssy
Betzabet Chavez Chino y Willy Arturo Huerta Olivasj como prognosis de
pena para Roberto Helbert Sanchez Palomino; queglacién a los tres
investigados, realiz0 una incorrecta valoracionidjoa respecto al
peligrosisimo de la medida coercitiva de prisiGevpntiva.

o El JUzZGADO SUPREMO DE LA INVESTIGACION PREPARATORIA por auto de
fojas tres mil quinientos cuarenta y cinco, de tigfis de mayo de dos mil
veintitrés, concedio los recursos de apelacion.

QUINTO. Que, elevado el cuaderno de apelacién, fue recilpido este
Tribunal Supremo el didos de junio de dos mil veintitrés. Inmediatamesete
sefal6 fecha para la audiencia de apelacion medimareto de fojas tres mil
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quinientos cincuenta y dos, de nueve de junio dengdbveintitrés, notificado
con fecha doce de junio de corrientes, y fij6 kehtede la audiencia el dia de
hoy.

SEXTO. Que en el curso del procedimiento impugnativo kcédia Suprema
en lo Penal presentd en sus escritos de fojagiitegiinientos veinticinco, de

dieciocho de mayo de dos mil veintitrés y fojas tn@l quinientos setenta y
cuatro, de siete de junio de dos mil veintitrégurtd nuevos materiales de
investigacion, consistentes en medios de inves@igacpersonales

(testimoniales) y documentales, asi como constancia

SEPTIMO . Que la audiencia sealizé con la intervencion de la defensa de los
encausados Betssy Betzabet Chavez Chino, Willyrértduerta Olivas, y
Roberto Helbert Sanchez Palomino, doctores ErwicHai Pérez, Carlos
Garcia Asenjo y Anderson Saldafia Saavedra, regpawite, de la sefiora
Fiscal Adjunta Suprema en lo Penal, doctora SyB@@k Ramos, y de la
abogada delegada de la Procuraduria General detid;stloctora Pamela
Sifuentes Pajuelo.

OcTAvOo. Que, culminada la audiencia, la Sala inmediataengrasé a
deliberar y votar. Arribado al nimero de votos sac®s en la segunda sesion
realizada el dia de hoy, ponanimidad, se procedié a pronunciar el auto de
vista supremo.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

8 1. ASPECTOS GENERALES

PRIMERO . Que elandlisis de la censura en apelaciéon se circunscribe a examinar si
la medida decomparecencia con restricciones impuesta a los investigados
Betssy Betzabet Chavez Chino, Willy Arturo Huertav&s y Roberto Helbert
Sanchez Palomino es la que correspondia desdéipalado en los articulos
268 y 287 del CPP y en funcion a esigrosismos procesales que la sustentan.
o Desde la pretension impugnativa no se cuestiorianelis comissi delicti
salvo en el caso del encausado Sanchez Palomohoffdio ciento cuarenta y
uno del auto recurrido]. Por tanto, solo si se supse examen de este
presupuesto de la prision preventiva (ex artic@®, Ziteral ‘a’, del CPP), se
examinara si los peligros de fuga y obstaculizagon graves (ex articulo
268, literal ‘c’, del CPP). Asi lo dispone el adiic 409, apartado 1, del CPP:
principio tantum devolutum quantum apellatubesde luego, el examen es
concreto y en funcibn a cada investigado, tomando ceienta las
circunstancias concretas del caso y de las actusgio

— 11 —



RECURSO DE APELACION N.° 133-2023/CORTE SUPREMA

ADEL
WBLC P,
& 2

PODER JUDICIAL

SEGUNDO. Que es de precisar quereduerimiento de prision preventiva de fojas
tres, de diez de abril de dos mil veintitrés, sédnaulado por el sefior Fiscal
Supremo de la Segunda Fiscalia Suprema Transispacializada en delitos
cometidos por funcionarios publicos contra los stimdos BTSSY
BETZABET CHAVEZ CHINO, WILLY ARTURO HUERTA OLIVAS y ROBERTO
HELBERT SANCHEZ PALOMINO por la coautoria de un delitaefelion o,
alternativamentegonspiracion para rebelion). Los cargos estan sustentados en la
disposicion de la Fiscalia de la Nacion de fojas, ule veinticuatro de marzo
de dos mil veintitrés. Esta disposicion mereci@uwb uno de fojas ochenta,
de treinta de marzo ultimo, que aprob¢ la aludidpasicion fiscal, conforme
al articulo 450, apartado 3, del CPP, segun 1a3¥308, de veinticuatro de
julio de dos mil veintiuno.

8 2. DE LA SITUACION JURIDICA DE LA INVESTIGADA CHAVEZ CHINO

TERCERO. Que, como ha quedado expuesto, el Juez Supremoade |
Investigacion Preparatoria afirmo la concurren@bptesupuesto de sospecha
grave y fundada, el cual no fue cuestionado pentzausada KAVEZ CHINO
pues unicamente circunscribié sus agravios al madata caucion.

« Es de enfatizar que en los hechos materia de igaegin la intervencion
de la encausada Chavez Chino como presidente deéjoode ministros esta
consolidada en un nivel despecha grave y fundada, en tantoconditio sine qua
non para su adopcion —elementos, subjetivo (vincutacidn el hecho
delictivo) y objetivo (existencia del hecho y singnalidad)-. Asi consta de
lo analizado por el Juez Supremo de la InvestigaBieparatoria en el auto
recurrido [vid.: analisis materia de los folios 18810 del auto recurrido], al
punto que la Policia Nacional con sede en el Caagiteego del mensaje a la
Nacién impidié el acceso al Congreso incluso adosgresistas. A ello se
agregan los nuevos medios de investigacién adjostgubr la Fiscalia
Suprema en sus escritos de integracion, todos ptesentados antes de la
notificacion del decreto de sefialamiento de laenaia de apelacion, que dan
cuenta con mayor fuerza que la citada encausada dallo acontecido y que
ordeno a su personal de la Oficina de la PresidesieiConsejo de Ministros
obtengan un formato de Decreto Supremo para dasocliegal” a lo
expresado en el pronunciamiento presidencial stdreuptura del orden
constitucional, asi como, luego del fracaso delogalpe, dispuso se
desaparezca toda la documentacion de la Oficirdudo, tras la falta de
apoyo por las Fuerzas del Orden, se retiré prestnte Palacio de Gobierno
con direccién a la Embajada de México, pero al cende la detencién del ex
presidente Castillo Terrones ordend que el vehioiitwal en que iba fuera
mas bien a su oficina del Congreso de la Repuhblas.testimoniales de las
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servidoras de dicha Oficina Nataly Vega Tafur ydgios Talledo Silva y del
chofer de la PCM Eduardo Puma Coricaza Silva, adligjue el reporte de
geolocalizacion del vehiculo oficial asignado @nkgestigada Chavez Chino y
el acta fiscal de visualizacion de las filmaciongs las camaras de
videovigilancia de Palacio de Gobierno asi lo ranel

o De tal modo que el presupuesto de la prisién ptexgese consolida adn
mas. A ello se agrega, comimer requisito de laprision preventiva la gravedad
del delito atribuido. Este Tribunal Supremo en diferentesipnziamientos en
esta causa analizdé, en clave provisional, la tipidi de los hechos (ex
articulos 346 del Codigo Penal o, alternativamed#® del mismo Cddigo
Penal) [vid.: RA 248-2022/Suprema, de 13 de diciende 2022] y su patente
gravedad desde la perspectiva punitiva [cfr.: 2B8hdamento Juridico del
auto recurrido, folios 117 a 118]. Por ello la peabable sobradamente
supera el minimo previsto por el articulo 268 réitd), del CPP: cuatro afos
de privacion de libertad.

CUARTO. Que el Juzgado Supremo de la Investigacion Prepearadesde el
requisito teleoldgico de la prision preventiva, sideré0 que la encausada
CHAVEZ CHINO tiene arraigo social suficiente [vid.: folios 1§9420 del auto
recurrido]. Por ello, y pese a que el propio Juegr&mo de la Investigacion
Preparatoria reconocio que la encausada Chavesn @bimero una afectacion
de gran magnitud al orden constitucional como pezgh del consejo de
ministros 'y no intentd, por lo menos, reparar eficdagenerado, no
correspondia dictar mandato de prision preventigato mas si tampoco
constaba conductas de obstaculizacion de la aativi@ acopio de fuentes de
investigacion, por lo que dicté mandato de comparei@ con restricciones.

QUINTO. Que, sin embargo, efraigo, segun la nueva informacion documental
proporcionada por la Fiscalia, no es de calidads®lo los dos contratos de
trabajo que presentd carecen de fuerza probatti@nor de las constancias
de uno y dos de junio de dos mil veintitrés (cuarototal) —no permiten
acreditar que tiene fuente de trabajo sostenidig @afalta de consistencia de
las empresas respectivas—, sino que también laigsda recurrente no tiene
estudio juridico abierto con las autorizaciones iadtrativas
correspondientes, de tal manera que acredite, doal@jo autonomo, el
ejercicio efectivo de la profesion de abogado. Eie enismo sentido, es de
resaltar que tras el fracaso del autogolpe de &ssafié prestamente de
Palacio de Gobierno y, segun la declaracion deslégo Vega Tafur —asi se lo
hizo saber el edecan de la encausada— [declar@eifimas tres mil quinientos
treinta y cuatro y tres mil quinientos treinta yan, pregunta dieciséis],
confirmada por lo que fluye de reporte de geolaealibn, el vehiculo oficial
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de la encausada inicialmente se dirigié a la Endaagie México, pero luego
cambi6é de rumbo con direccion a sus oficinas é€pelgreso.

« Ello revela que pretendia huipeligro concreto de fuga—, pero no pudo hacerlo
por lo sucedido con el expresidente Castillo Te¥sondetencién en
flagrancia), de suerte que tal situacion unida da#ta de arraigo laboral
sélido hace factible el mandato de prision prewventiequerido por el
Ministerio Publico.

o Asimismo, desde la perspectiva delgro de obstaculizacién, se tieneprimero,
que tras el fracaso del autogolpe dispuso queltodacumentaciéon y equipos
(laptops y carteras, entre otros) que se encomtrabaus oficinas en la PCM
fuesen recogidos y entregados a ellasegundo, que oculto el celular que
tenia (marca SVSUNG GALAXY Z FLIP 4), que no era el que en su dia se le
entregd en el Ministerio de Cultura —asi precisawl@l| folios treinta y treinta
y uno del escrito de la Fiscalia de fojas dos mdtmcientos treinta y uno—,
de suerte que cuando se le pidi6 el que registiaha nombre, entrego otro,
frustrando conocer el conjunto de sus llamadadaceas telefonicos.

0 A lo expuesto se une la severidad de la pena ddpela gravedad y alarma
social de los hechos perpetrados, la magnitudafe dausado, la falta de una
actitud voluntaria para repararlo y su inicial camamiento que revele su
voluntad de someterse a la persecucion penal +Esee que para evaluar la
existencia de este peligro se debe evaluar laesxist y grado de las
siguientes pautas: naturaleza del hecho punibkyegad de la pena que
pudiera imponerse al imputado, y su situacién familaboral y econémica
de éste [RMENTA DEU, TERESA Lecciones de Derecho Procesal Perth.
Edicion, Editorial Marcial Pons, Madrid, 2010, 3¥.0]—-, al igual que oculto
elementos de investigacion, por lo que se cumpleslipuestos de los incisos
1 al 4 del articulo 269 del CPP y del inciso 1 aeiculo 170 del acotado
Cadigo.

SEXTO. Que la defensa de la investigada Chavez Chinouealegato de
traslado presentado el dieciocho de junio de dbvemtitrés refirid que los
elementos investigativos incorporados en sede da@pn por el Ministerio
Publico mediante escrito de siete de junio de dibgrate son ilicitos, pues
son el resultado de la disposicion de veintiseéisn@dgo de corrientes, que
vulnera el contenido esencial de sus derechos foedi@les, por o que en su
escrito de catorce de junio dedujo nulidad absaletdicha disposicion y de
todos los actos de investigacién que se generaran @irtud. Considerd que
la citada disposicion declaré secreto los actaswestigacion sin cumplir con
la debida motivacion y con vulneracion del principie legalidad procesal y
del derecho de defensa; que hasta la fecha nanit teespuesta a su pedido
de nulidad; que con fecha cinco de junio solicitpias de toda la carpeta
383-2022, dada la reciente acumulacion procesal apeh tomado
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conocimiento de que en dicha carpeta se realizrtws de investigacion que
vinculan a su patrocinada; que mediante providesheiaueve de junio recién
se programoO la entrega de copias para el quincpirde. Empero, de la

disposicion cuestionada se colige que se indical@sm razones que
determinaron la declaracién del secreto investigggx articulo 324, numeral
2, del Cédigo Procesal Penal) [vid.: punto 3.7ioftdes de la disposicion de
veintiséis de mayo de dos mil veintitrés], por laeqglas actuaciones
cuestionadas tienen eficacia procesal.

o Ademas, formul6é observaciones a los medios de figaesdn adjuntados

por el Ministerio Publico en relacion a los arragoespecto de lo cual, sin
embargo, ya medié el analisis respectivo. De iguahera, en orden al
peligro de fuga, el testimonio de Jean Pierre DfdaQuintana, jefe de

gabinete de asesores del Ministerio de Culturaed@sdios de agosto hasta
quince de diciembre de dos mil veintidds, en cuaxjareso que el dia siete
de diciembre de dos mil veintidés, luego del mengagsidencial, como al
medio dia, se encontré con la encausada Chavep @hian le refirié6 que ya

habia presentado su carta de renuncia y que tentduntad de retirarse; que
por este motivo se dirigieron a su despacho coabrgse siguieron una ruta
larga ya que ese dia habia calles cerradas. Simrgmbesta version se
contradice con el reporte de geolocalizacion daictdo de placa EGO-151,
del que se desprende que primero tuvo la interséodirigirse a la Embajada
de México para luego, después de la detencién xigdresidente Castillo

Terrones, cambid de ruta para dirigirse a su déspacngresal. El recorrido
referido inicialmente no es compatible con la uti@a del despacho

congresal de la encausada Chavez Chino, al pumtangluso no tiene base
sostener que el recorrido directo es imposible xastie calles cerradas,

situacion que no podia ser un impedimento defmital tratarse de una
comitiva gubernamental.

SEPTIMO . Que en estas condiciones la prision preventivar@sorcional, no
solo por la gravedad del hecho punible (propordidad en sentido estricto)
sino porque es adecuada para garantizar los felggraceso y necesaria para
asegurarlo (sub principios de adecuacién y necdsiddna medida menos
restrictiva no podria garantizar el sometimientdadencausada a la accion de
la justicia y no seria idonea con lo sucedido ysitaacion juridica de la
imputada.

« El plazo de la prisidn preventiva, a tono con leptejidad de la causa, el
rango funcionarial de los imputados que habrian etmlm el delito
investigado y las exigencias de un ahondamientdadaveriguacion para
identificar la actuacién del conjunto de personaes lgabrian intervenido en su
comision, es el pertinente: dieciocho meses, el es& autorizado por el
articulo 272, numeral 2, del CPP.

- 15 -



ADEL
WBLC P,
& 2

PODER JUDICIAL

RECURSO DE APELACION N.° 133-2023/CORTE SUPREMA

o En funcién a esta conclusion no es de rigor exanténgroporcionalidad de
la caucion. La imposicion de la medida de prisidevpntiva hace inviable
imponer esta restriccion.

o El recurso acusatorio debe estimarse.

8 3. DE LA SITUACION JURIDICA DEL INVESTIGADO HUERTA OLIVAS

OcTAvO. Que, como ya se puntualizé, no se impugndredupuesto de
sospecha fuerte y fundada de comisién del delito y de intervencién delictiva
por parte del encausadaJERTA OLIVAS (tempus comissi deligti El estaba
presente en Palacio de Gobierno cuando se produjmcenstitucional
mensaje a la nacion y, sobre todo, se comunictoomandante general de
la Policia Nacional del Peru, Raul Enrique Alfardvakado, para que el
presidente curse las ilegitimas oOrdenes de comsoiid del autogolpe de
Estado —asi evalu6 y concluy6 el auto recurridbodociento diez y ciento
catorce—. Es patente que cuando puso en contdefénieo al jefe policial
con el presidente de la Republica lo hizo en elcmale la ejecucion
consciente de una orden ilegal que en todo caawal@, desde que incluso el
ex presidente le dijo al jefe policial, como jefepgeemo de las Fuerzas
Armadas y la Policia Nacional, que el imputadodeial las indicaciones del
caso —lo que no seria de rigor si era ajeno abalijie de Estado—.

NOVENO. Que, como se sabe,m@riculum libertatis nos remite a los peligros
relevantes -—especificamente: fuga y entorpecimigntp éstos, a las
finalidades constitucionales legitimas de la prigideventiva. Ello impone el
examen tanto de las situaciones constitutivas elemsismo procesal (fuga
y/o entorpecimiento), como de las circunstanciagedi@ativas de las que
puede inferirse la existencia de tal situacionvaaiée, de peligro [GTIERREZ
DE CABIEDES, PABLO: La prision provisional Editorial Aranzadi, Navarra,
2004, pp. 131-132].

o El arraigo domiciliario no exige que el imputado sea propietario del bien
inmueble donde resida, solo que tenga un asien&b gme viva regularmente
con cierto sentido de permanencia. Ello ocurreleule lite como lo precisé
el Juez Supremo de la Investigacion Preparatortih: [guto recurrido, folios
ciento veinticuatro a ciento veintiséis]. Ademas, un profesional y tiene
trabajo, asi como no consta que tiene solidosible@sscontactos en el exterior
gue le permitan huir del pais. El peligro es derisidad media o limitado, lo
gue en todo caso justifica un mandato de compatecenn restricciones. Es
verdad, como acota la Fiscalia, que el contrattral®jo que presento tiene
sensibles debilidades, a tenor de la constanaal fike cuatro de mayo ultimo
[vid.: escrito de la Fiscalia de fojas dos mil coeientos treinta y tres], pero
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no puede dejar de mencionarse que el imputado eSai@ superior en retiro
con treinta y cinco afios de servicio, asi comoeesipnista del Estado.

« La defensa del investigado Huerta Olivas en suitesde diecinueve de
junio de dos mil veintitrés, que absuelve traslde@pelacion, afirmo que esta
probado su arraigo domiciliario y laboral; que sb@&ltomar en cuenta que en
la carpeta en la que se investiga a Jorge Hern&reteAandez tiene la calidad
de testigo y no imputado; que su conducta se harmdado dentro de
expreso parametro legal citado y en concordancidacdebida jurisprudencia
en lo que respecta en la conducta en otro procedimi Sobre estes aspecto
ampliatorio es evidente, segun se tiene expuest,etjarraigo social, en el
presente caso, no tiene cuestionamiento solidmalduo puede negarse.

« Es verdad que en si mismo el arraigo social ndfgigrautomaticamente la
ausencia de peligro de fuga, mas aun si se tratanddelito grave y de
elevadas connotaciones institucionales, pero ddsdgo contribuye a
relativizarlo. No aparece consolidado un riesgola&aculizacion.

c De otro lado, no puede confundirse maniobras dikgo-asi atribuidas por
el Ministerio Publico ante diversos pedidos forndols en la causa— con
destruccion, modificacion, ocultamiento, supresi@n falsificacion de
elementos de investigacion o de prueba, a querefeencia el articulo 270
del CPP —este peligro no puede mermar nunca etlieme defensa, por lo
gue no cabe atribuir a la medida de coercion eklpdp instrumento de la
investigacion penal, de modo que la autoridad pestilviera facultada para
hacer saber al imputado que va a ordenar su ingreguision en funcion de
la actitud que adopte en el proceso o de su dgpasal esclarecimiento de
los hecho, lo que seria una préactica inquisitivaMlBO SENDRA, VICENTE:
Derecho Procesal Penalda. Edicion, Editorial Civitas, 2015, p. 687]-.
Igualmente, otras conductas concernientes a casigitas —que estan
vinculados a la estabilidad del Equipo EspeciaFteales y Policias, a la
intimidacién a diversos investigados en los casmscorrupcion atribuidos,
entre otros, al ex presidente y ex ministros dadssty a diversos contactos y
nombramientos con otros funcionarios publicos— neden determinar un
riesgo grave de obstaculizacion en el presente, cpsd se circunscribe al
autogolpe de Estado y a su debido esclarecimiemdo quto recurrido, folio
134].

o Un elemento factico que disminuye el peligro fugaekestado de salud del
imputado. Este tuvo un accidente en noviembre danbveintidés y resultd
con fractura vertebral dorsal, derivandose trastoite discos cervicales con
radiculopatia y mielopatia y del disco lumbar. Tahdicion, que requiere
cirugia [vid.: fojas trescientos treinta y ochofidllta una situacion de
clandestinidad.

o En suma, el recurso acusatorio no puede prosperar.
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DECIMO . Que el encausadoUdRTA OLIVAS impugnd el monto de la caucién
impuesta: de ochenta mil soles. Empero, es un forfal (abogado y
administrador) calificado con grado académico detatoen gestion y

educacion, fue oficial superior de la Policia Naeiodel Peru con treinta y
cinco afios de servicios y, ademas, como lo recorisme propiedades. El
criterio central para la fijacion de la cuantia ldecaucién es el nivel del
peligro —de nivel medio—, sin perjuicio de tener @menta su situacion
econdmica y la gravedad del dafio ocasionado (eukrt289, apartado 1, del
CPP), y si se tiene en cuenta tanto la gravedadieléb como que tiene
propiedades, muy bien puede responder a la cafi@da, de modo directo o
a través de caucion real o una fianza. No es untande imposible

cumplimiento.

o Por tanto, el recurso defensivo debe desestimarse.

84.DE LA SITUACION JURIDICA DEL INVESTIGADO SANCHEZ PALOMINO

UNDECIMO . Que, en el caso del encausadm&HEZ PALOMINO, ministro de
Estado y congresista cuando ocurrieron los heclaberia de investigacion, el
Juzgado Supremo de la Investigacion Preparatomaideré que no existe
sospecha grave y fundada de comision del delitbuadio [vid.: fundamento
21.3 del auto recurrido, folios 116 y 117]. El ditaencausado concurrié a
Palacio de Gobierno ante el llamamiento de la geede del consejo de
ministros, pero no estuvo en el despacho presideccando el entonces
presidente Castillo Terrones pronunci0 su mensajé&a aacion. A su
finalizacion ingres6 al mismo con otros ministros Estado. Segun la
declaracion del ex ministro del Interior Huerta\v@s, dicho encausado se
acerco al presidente, le dio la mano y le dimor‘el pai$, aunque segun una
declaracion periodistica del indicado ex ministtomada después de su
declaracion en la Fiscalia, sefial6 que no puedtedbe esto ultimo, de suerte
que relativizaria su primera declaracién. No comestautos otros elementos
de investigacion que aporten informacion de algotna actividad realizada
por el imputado que denote una vinculacion masnd#uw comprometedora
con los hechos.

o Por todo ello no se presenta una sospecha vehemegnéve y fundada de
intervencion en el delito. Lsospecha, a partir de este primer testimonio del
encausado Huerta Olivas, sin otro aporte probatessimple 0, en todo caso,
reveladora —si en este Ultimo caso se infiere que el autegolyo que ser
ideado y planificado desde el interior del mismbigmo—. Faltan, pues, hasta
el momento, datos que sostengan con fuerza ladsigdde la Fiscalia.

o La ausencia de este presupuesto impide aceptaet@npion impugnativa
del Ministerio Publico. No cabe imponer la medigapdision preventiva.
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DuoDECIMO . Que el citado encausad@dN&EHEZ PALOMINO, respecto de las
restricciones, solo impugné el monto de la cauciws medios de
investigacion documentales acreditan arraigo ddianii y familiar, asi como
gue actualmente desempefa la funcion de congrépeatado legislativo dos
mil veintiuno a dos mil veintiséis). Solo constaawinculacién del imputado
con Bruno Pacheco Castillo (ex secretario genexdalacio de Gobierno) al
haberse contratado a su esposa en el Ministerieejgueia, asi como que un
aspirante a colaborador con la justicia indicé ueroporcionaba dinero a
Bruno Pacheco Castillo para garantizar su silemeiolas investigaciones
seguidas contra el ex presidente y otros ministnaducrados.

« Es claro que el delito imputado es grave, pero @mbs patente que el
nivel de involucramiento del imputado Sanchez Paionton su comision,
desde los elementos investigativos acopiados lghsteomento, es minimo.
Y, si tiene arraigo y no consta en grado elevadgeligro de fuga o de
obstaculizacion, la caucion debe valorar esta e8tancia y ser proporcional
al peligrosismo consiguiente. El Juzgado Supremo ladelnvestigacion
Preparatoria fijo la caucion en cincuenta mil solda de estarse a que el
recurrente es un profesional (psicélogo), carecepmpiedades y percibe
ingresos como congresista. Siendo asi, la sumdafiglebe ser disminuida
proporcionalmente —el criterio rector, siempre,etsdel nivel del peligro
procesal-. Debe fijarse en treinta mil soles.

o Por todo ello, el recurso acusatorio debe rechazaed recurso defensivo
debe acogerse parcialmente.

§5.DE LAS COSTAS

DECIMOTERCERO . Que, en cuanto a las costas, no cabe su impogoigue
se trata de una resolucion interlocutoria. Es decagdn el articulo 497,
apartado 1, del CPP.

DECISION

Por estas razones$: DeclararonFUNDADO el recurso de apelacion del
Ministerio Publico respecto de la investigada BeBstzabet Chavez Chino e
INFUNDADO en relacién a los investigados Willy Arturo Hue@divas y
Roberto Helbert Sanchez Palominb. DeclararonFUNDADO en parte el
recurso de apelacion del encausado Roberto HeS#mrthez Palomino, e
INFUNDADO los recursos de apelacién de los encausados \Aitiyro
Huerta Olivas y Betssy Betzabet Chavez Chitlo. En consecuenciaA.
CONFIRMARON el auto el auto de primera instancia de fojas whils
doscientos veintisiete, de veintiséis de abril de hil veintitrés, en cuanto
declardinfundado el requerimiento de prision preventiva contrasepor delito
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de rebelidn, y, alternativamente, dnspiracién para la rebelién en agravio del
Estado, e impuso a Willy Arturo Huerta Olivas y Rdb Helbert Sanchez
Palomino la medida de comparecencia con las resmes de:a) no
ausentarse de la localidad en la que reside siorization del Juzgado
Supremo de Investigacion Preparatobjprealizar el control virtual por parte
del especialista de causas de este juzgado supetditmo dia habil de cada
mes para justificar sus actividades, iniciandoial abs de mayo de dos mil
veintitrés;c) concurrir a la autoridad fiscal y judicial lasces que sea citado;
d) no comunicarse con los demas investigados y émsopas que hayan
declarado o vayan a declarar como testigos enrestatigacion; yg) prestar
una caucion economica ascendente a la suma detachérsoles para Willy
Arturo Huerta OlivasB. REVOCARON el citado auto en la parte que fijo en
cincuenta mil soles el monto de la caucion paraelRobHelbert Sanchez
Palomino; reformandold=IlJARON como caucién la suma treinta mil soles.
C. REVOCARON el referido auto de primera instancia en el extrajue
dict6 mandato de comparecencia con restriccionds encausada Betssy
Betzabet Chavez Chino; reformandolo: dictaron encentra mandato de
prision preventiva por el plazo de dieciocho meses, ordenando su diatae
captura con libramiento de los oficios respectivdaaautoridad policial
correspondiente. En el procedimiento de investayapreparatoria que se les
sigue por delito deebelion, y, alternativamente, d®nspiracion para la rebelion
en agravio del Estaddll. Sin costaslV. MANDARON se transcriba la
presente resolucion al Juzgado Supremo de la igaegin Preparatoria para
los fines de ley, al que se enviardn las actuasjomegistrandoseV.
DISPUSIERON se notifigue inmediatamente la presente resolugiose
publigue en la pagina web del Poder Judid#AGASE saber a las partes

procesales personadas en esta sede suprema.
Ss.

SAN MARTIN CASTRO
LUJAN TUPEZ
ALTABAS KAJATT
SEQUEIROS VARGAS

CARBAJAL CHAVEZ
CSMC/AMON
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