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DETERMINACION .IUDIC!AL DE LA PENA. LA INGESTA
DE BEBIDAS ALCOHOLICAS COMO EXIMENTE
IMPERFECTA DE RESPONSABILIDAD

Sumilla. La determinacién judicial de la pena
alude a un procedimiento técnico vy
valorativo cuya funcidén esencial es servir al
érgano jurisdiccional para llevar a cabo la
individualizacién de las sanciones penales.
En ese andilisis cognitivo el juzgador también
debe observar, eventualmente, las causales
de disminuciéon de punibilidad y las reglas de
bonificacion procesal.

Este Supremo Tribunal encuentra
parcialmente apropiado, para el caso
concreto, el criterio esgrimido con relacion all
consumo de alcohol y considera atendible
un impacto de bagja intensidad en la
capacidad de culpabilidad (disminucion)
del agente, configurdndose asi la eximente
imperfecta de responsabilidad, lo que de
ningun modo puede entenderse como un
factor de inimputabilidad (anulacién de la
capacidad). En ese sentido, si es factible
considerar dicha circunstancia para el
estadio de determinacion de la pena, no
obstante, serd en su justa dimension.

Lima, diez de marzo de dos mil veintitrés

VISTO: el recurso de nulidad
interpuesto por el representante del Ministerio PUblico-Primera Fiscalia Superior
Penal de Lima Sur, contra la sentencia del veintidés de diciembre de dos mil
veinte (folios 416 a 430), emitida por la Sala Penal Permanente de la Corte
Superior de Justicia de Lima Sur. Mediante dicha sentencia se condend a
Jesus Eduardo Castillo Sanchez como autor del delito de violacion sexual de
menor de edad (previsto en el articulo 173 del Cédigo Penal), en agravio de la
menor identificada con las iniciales M. P. V. Como consecuencia, se le
impuso veinticinco anos de pena privativa de liberfad —extremo recurrido—, y

fijaron en veinte mil soles el monto por reparacion civil.
De conformidad, en parte, con la Fiscalia Suprema en lo Penal.

Intervino como ponente el juez supremo Guerrero Lopez.

CONSIDERANDO

PRIMERO. MARCO LEGAL DE PRONUNCIAMIENTO
El recurso de nulidad estd regulado en el arficulo 292 del Cdédigo de
Procedimientos Penales (en adelante, C de PP) y constifuye el medio de

impugnacion de mayor jerarquia entre los recursos ordinarios del
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ordenamiento procesal peruano!. Estd sometido a motivos especificos y no
tiene (salvo las excepciones de los articulos 330 y 331) efectos suspensivos, de
conformidad con el arficulo 293 del mismo texto procesal. El dmbito de
andlisis de este tipo de recurso permite la revision total o parcial de la causa
sometida a conocimiento de la Corte Suprema, tal y como lo regula el
contenido del artficulo 298 del C de PP.

SEGUNDO. IMPUTACION FACTICA Y JURIDICA

2.1. De acuerdo con el Dictamen Acusatorio N.° 239-2020-1FSP-DFLS
formulado por el Ministerio PUblico (a folios 348 a 361), €l 28 de enero de 2020,
aproximadamente a las 18:40 horas, cuando la menor identificada con las
iniciales M. P. V. (13) salia con el procesado Jesus Eduardo Castillo Sanchez
de la tienda en donde este expende carne por ser frabajador de la tia de la
agraviada, con destino a su vivienda ubicada en la avenida Belisario Suarez
N.° 1287 del distrito de San Juan de Miraflores, provincia y departamento de
Lima, este le dijo que primero pasarian por su cuarto para avisarle a su

cunado que iba a llegar tarde.

Al llegar, la hizo entrar con enganos. En el interior la habria empujado hacia
la cama y abusado de ella sexualmente, bajo la amenaza de que si no se
dejaba o le contaba a alguien iba a matar a su hermana, porque tenia un

hermano que era sicario.

La menor le contd a su hermana lo sucedido y esta, a su vez, a su tia, quien

interpuso la denuncia en la comisaria.

2.2. Este hecho fue subsumido en el articulo 173 del Cdédigo Penal (en
adelante CP) vigente al momento de los hechos, modificado por el arficulo 1
de la Ley N.° 30838, publicada el cuatro de agosto de dos mil dieciocho,
cuya descripcion legal es la siguiente:

Articulo 173. Violacién sexual de menor de edad

El que tiene acceso carnal por via vaginal, anal o bucal o redliza otro acto andlogo

con la infroduccién de un objeto o parte del cuerpo por alguna de las dos primeras

vias, con un menor de catorce anos, serd reprimido con pena de cadena perpetua.

1 Cfr. MIXAN MASS, Florencio, en SAN MARTIN CASTRO, César Eugenio. Derecho procesal
penal. Lima: Grijley, 2014, p. 892.
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TERCERO. FUNDAMENTOS DEL RECURSO DE NULIDAD

El Ministerio PUblico, a través de la Primera Fiscalia Superior Penal de Lima
Sur, al fundamentar el recurso de nulidad (folios 441v a 444v), en el extremo de
la determinaciéon de la pena privativa de libertad, senald esencialmente lo

siguiente:

3.1. La sentencia expedida vulnerd el derecho a la debida motivacion, el
mismo que importa que los jueces, al resolver las causas, expresen las
razones o justificaciones objetivas que los lleva a tomar una determinada

decision.

3.2. Asimismo, se vulnerd el principio de legalidad al no resolverse conforme
con los parédmetros fijados por ley, pues se le ha impuesto al condenado
una pena reduciendo cuantias no establecidas legalmente, lo que no se
corresponde con el principio de proporcionalidad vy lesividad al bien juridico

protegido, mas aun que es un delito pluriofensivo.

3.3. Finalmente, cuestiona la motivacion y legalidad de la decision
adoptada por el Colegiado, que determind reducir la pena solicitada al
acusado por debajo del minimo legal, valorando Unicamente el consumo
de bebidas alcohdlicas como eximente imperfecta de responsabilidad

penal.
CUARTO. DICTAMEN DEL MINISTERIO PUBLICO

Mediante Dictamen N.° 09-2022-FSP-MP-FN (folios 80-90 del cuadernillo), la Fiscalia
Suprema de Familia opind que se declare haber nulidad en la sentencia
impugnada, en el extremo de la pena, debiendo reformarse por la que

legalmente correspondia, el de condena perpetua.
QUINTO. AMBITO DEL RECURSO DE NULIDAD

Este Supremo Tribunal se limitard a resolver lo expresado en los agravios
invocados en el recurso de nulidad, de acuerdo con lo prescrito en el
numeral 1 del articulo 300 del C de PP (principio conocido como tantum devollutum

quantum apellatum). Se tiene en cuenta que el derecho a la impugnacién
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constituye el ejercicio de un derecho fundamental, y la competencia del
oérgano de revision estd delimitada objetiva y subjetivamente precisamente
por los cuestionamientos expresados en los medios impugnatorios (agravios),

salvo los supuestos excepcionales de nulidades absolutas.
SEXTO. ALGUNAS PRECISIONES SOBRE LA DETERMINACION JUDICIAL DE LA PENA

6.1. La determinacion judicial de la pena: “Es la institucion referida a una de
las consecuencias juridicas que se impone al responsable por la comision de
un delito”2. Esta instituciéon alude a un procedimiento técnico y valorativo
cuya funcion esencial es servir al érgano jurisdiccional para llevar a cabo la
individualizacion de los castigos penales, tanto en sus aspectos cualitativo
(el fipo de pena), cuantitativo (extension) y ejecutivo (efectiva o suspendida)?. Es
por ello que Demetrio Crespo* distingue dos modalidades de
individualizacion judicial de la pena: i) en sentido estricto, que alude al tipo
y canfidad de pena que se aplicard al agente del delito; ii) en sentido
amplio, referido a la decision sobre la aplicaciéon o no de la suspensidon de la

ejecucion de la pena y ofros sustitutivos penales.

6.2. Actualmente, en el articulo 28 del CP se regulan los fipos de penas:
privativa de libertad, restrictiva de la libertad, limitativas de derechos y
multa. En esta ocasién, nos centraremos en explicar solo los castigos penales
de privacion de libertad, el cual, desde el siglo XIX es en todo el mundo la

columna vertebral del sistema de penas?.

6.3. La pena privativa de libertad se encuentra regulada en el articulo 29 del
CP, modificado por el Decreto Legislativo N.° 982, el cual prescribe que la
pena privativa de libertad puede ser temporal o de cadena perpetua. En el
primer caso, tendrd una duracidn minima de dos dias y una mdxima de

freinta y cinco anos. Como se aprecia, coexisten dos modalidades de

2 VASQUEZ GUEVARA, Erick Rony. La flexibilizacidn del principio de legalidad en la
determinacion judicial de la pena. En: Gaceta Penal, marzo 2020, pp. 74-75.

3 Cfr. PRADO SALDARRIAGA, Victor Roberto. La dosimetria del castigo penal. Modelos, reglas
y procedimientos. Lima: Ideas, 2018, pp. 188-189.

4 Cfr. DEMETRIO CRESPO, Eduardo. Notas sobre la dogmdtica de la individualizaciéon de la
pena. En: PRADO SALDARRIAGA, Victor y ofros. Determinacion de la pena. Lima: Instituto
Pacifico, 2015, pp. 78-79.

5 Cfr. ZAFFARONI, Eugenio Raul. La cuestion criminal. Buenos Aires: Editorial Planeta, tercera
edicion, 2012, p. 309.
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castigos privativos de libertad: pena privativa de libertad temporal y pena
privativa de libertad de cadena perpetua. Este tipo de pena se caracteriza

porque afecta la libertad personal del agente del delito.

6.4. En el caso de la pena privativa de cadena perpetua, esta es de
naturaleza atemporal e indeterminada, pero revisable luego de haber

cumplido treinta y cinco anos de sancion vy, de ser el caso, extinguible.

6.5. Al haberse superado la discusion sobre la constitucionalidad de la
cadena perpetua, la misma que debe ser aplicada en justos términos; surgid
otro problema interpretativo en torno a este tipo de castigo penal, y es la
dosimetria de la pena cuando concurren causales de disminucion de
punibilidad y/o reduccion por bonificacion procesal. Actualmente, la praxis
judicial ha optado mayoritariamente por una posicion individualizadora y de
menor rigor en aquellas situaciones, que consistiria en la imposicion de una
pena privativa de libertad temporal de treinta y cinco anos; criterio

interpretativo que contiene soporte legalé.

6.6. Por su parte, debemos senalar que ya se ha precisado que las causales
de disminucion de punibilidad’” no son circunstancias atenuantes —menos
aun privilegiadas; si bien las llamadas “atenuantes privilegiadas” tienen un soporte
legal en el inciso 3, del arficulo 45-A, del CP, no se ha identificado normativamente
cudles serian esas circunstancias—, en tanto ellas no estdn fuera del delito, sino
gue se construyen dentfro de él como parte de su estructura, de su grado de
realizacion, o desde los niveles de intervencion de los autores o participes.
Entonces, la caracteristica esencial de las causales de disminucion de
punibilidad es que no son externas al delito, como si lo son las circunstancias
atenuantes (conocidos también como elementos accidentales del delito, que
atendan la punibilidad). Por esa razén, el legislador alude con frecuencia a

que su efecto es “disminuir prudencialmente la pena” y no “atenuarla’s.

6 Se ha adoptado un criterio de disminucién punitiva similar al que se contemplaba para el
caso de la pena de internamiento en el inciso 1 del articulo 148 del Cédigo Penal de 1924. Se
debe reconocer que un antecedente histérico de la cadena perpetua fue la pena de
infernamiento que se reguld en el referido Cédigo.

7 Por punibilidad nos referimos al marco penal o pena conminada que corresponde a un
determinado delito.

8 En esa misma linea, la Casacion N.° 66-2017/Junin y PRADO SALDARRIAGA, Victor Roberto. La
dosimetria del castigo penal. Modelos, reglas y procedimientos. Lima: [deas, 2018, pp. 243-244.

5
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6.7. Este Supremo Tribunal, como linea jurisprudencial, establecid que son
causales de disminucion de punibilidad la tentativa (articulo 16 del CP), las
eximentes imperfectas (articulos 21 y 22 del CP), el error de prohibicion
vencible (articulos 14 y 15 del CP) y la complicidad secundaria (articulo 25 del
CP); cuyo efecto de operatividad es la afectacion de la extensiobn minima
de la punibilidad establecida para el delito, esto es, que siempre la
disminucion deberd operar por debajo del minimo legal, teniendo como
limite final, conforme lo plantea Prado Saldarriaga?, la pena concreta que el
oérgano jurisdiccional decida discrecionalmente, pero observando la
proporcionalidad adecuada al caso. Estos efectos de disminucion, sostiene
el referido jurista'®, se justifican segun el tipo de causal, por los principios de
lesividad (para la tentativa y complicidad secundaria) y culpabilidad (para el

error de prohibicion vencible e imputabilidad disminuida).

SEPTIMO. ANALISIS DEL CASO CONCRETO

DE LA DETERMINACION CONCRETA DE LA PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD IMPUESTA

7.1. Al ser este el Unico exiremo cuestionado de la sentencia, se va a
verificar si los veintficinco anos de pena privativa de libertad impuestos al
encausado, ha sido debidamente motivada y determinada conforme a ley,

o si, en su defecto, corresponde modificarla.

7.2. En ese sentido, se advierte que la Sala Superior al momento de dosificar
la sancion penal a imponer al acusado (ver fundamento noveno de la sentencia
cuestionada) consideré para la determinacion judicial de la pena, la
concurrencia de la causal de eximente de responsabilidad penal
imperfecta por alteracion de la conciencia y la capacidad de percepcion,
esto en razén a que el acusado se encontraba bajo la ingesta de bebidas
alcohdlicas, por ello se estimd una disminucién de diez afos por debajo del
minimo legal (la pena a imponerse debia ser la de cadena perpetua, la cual la Sala
equipard a treinta y cinco ahos), dando como pena concreta final, veinticinco

anos.

? En: La dosimetria del castigo penal. Modelos, reglas y procedimientos. Lima: Ideas, 2018, p. 246.
10 En: La dosimetria del castigo penal. Modelos, reglas y procedimientos. Lima: Ideas, 2018,
pp. 245-246. Bajo esa misma linea, AVALOS RORIGUEZ, Constante Carlos. Determinacion
judicial de la pena. Nuevos criterios. Lima: Gaceta Juridica, p. 150.
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7.3. Respecto al extremo cuestionado, esto es, la disminucién de la pena por
debajo del minimo legal, el Colegiado fundamentd la concurrencia de la
causal eximente de responsabilidad penal imperfecta por alteracion de la
conciencia y la capacidad de percepcion, en los siguientes argumentos (ver

numeral 9.4 de la sentencia):

Con ello referimos que, en el momento de la perpetracion de los hechos, el acusado
se encontraba bajo la ingesta de bebidas alcohdlicas. En ese sentido, no obstante, a
que no existe un cerlificado de dosaje etilico practicado, sin embargo, de la
apreciacién de los actuados, de cara a la dosificacion de la pena, el Tribunal
encuentra sélidas razones para asumir que el acusado, cuando perpeiré los hechos,
tenia una disminuciéon de la capacidad de conciencia y percepcion del mundo
exterior. Ello lo apreciamos de la version de la menor agraviada en la entrevista en
cdmara Gesell, gue ha referido que el acusado ese dia habia estado bebiendo latas
de cerveza, indicd la menor: "Compré mds de esas latas, de Cristal’, y que en el
trayecto, mientras conducia el vehiculo, se encontraba tomando (foja 38); siendo que
esta circunstancia de haber estado el acusado tomando latas de cerveza, guarda
correspondencia con lo referido por la testigo Dionisia Allccarima Janampa, quien ha
indicado que cuando fueron con la policia al cuarto del acusado, luego de denunciar
el hecho (al dia siguiente de los hechos) habia en el cuarto latas de cerveza y cigarro;
lo que también refirid en su declaracién preliminar la testigo (foja 16).

Al respecto, es menester precisar que, tal como lo afirma la sentencia, en el

caso concreto no se le practicd al agente examen (toxicolégico o de

alcoholemia) alguno que determine objetivamente su grado de alcohol en la

sangre al momento de la comision de los hechos (conforme con la imputacién

factica, aproximadamente 18:40 horas del 28 de enero de 2020).

Ademdads, se advierte que el consumo de bebidas alcohdlicas por parte del
recurrente no fue un fdctico postulado por el Ministerio PUblico en ninguna
etapa del proceso, asi como tampoco fue una circunstancia invocada por
la defensa técnica del acusado, ni por su propia defensa material. Asi,
resulta I6gico que no haya sido objeto de debate ni cuestionamiento por las

partes procesales.

7.4. Sin perjuicio de ello, no es menos cierfto que es el relato de la menor
agraviada el insfrumento que brinda los alcances respecto a este hecho
concreto, pues en su declaracién en cdmara Gesell manifestd haber visto all
acusado “tomando latas de cerveza”, y que, frente al cuestionamiento de esta

por dicha conducta, él le respondié que “por una lata no va a pasar nada!".

11 A folio 38.
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Aunado a lo anterior, se tiene efectivamente la declaraciéon preliminar de
Dionisia Allccarima Janampa'? (tia de la agraviada), quien senald que al dia
siguiente de los hechos, el 29 de enero de 2020, a las 14:30 horas, buscé al
encausado en su domicilio, y al ingresar divisé unas latas de cerveza vy

cigarros.

7.5. Frente a lo expuesto, consideramos de relevancia lo indicado en el
fundamento tercero del Recurso de Casacién N.° 2039-2019/ANCAS:

En primer lugar, no basta el consumo de bebidas alcohdlicas para que se entienda
siempre disminuida la imputabilidad y la responsabilidad penal del sujeto. Cuando se
trata de la ingesta de alcohol, es necesario determinar no solo los liquidos ingeridos o
al menos la existencia del consumo junto con datos que permitan su valoracién sino,
ademds, es relevante establecer los efectos que ha causado en su capacidad para
entender la ilicitud del hecho o para actuar conforme a esa comprensiéon. En
segundo lugar, la eximente incompleta de embriaguez estd reservada para aquellos
casos de perturbaciones profundas de las facultades, que no llegan a su anulacion
total, pero dificultan de forma importante el entendimiento de la ilicitud del hecho
cometido bajo sus efectos o su actuaciéon. En estos supuestos, aunque no
desaparece la capacidad de culpabilidad, se aprecia una seria disminucién de la
misma.
7.6. En esa lineq, el colegiado superior concluyd que el procesado, en el
momento de la comisidon delictiva, se enconfraba bagjo la ingesta de
alcohol, y que era evidente que dicha situacion disminuyd su estado de
conciencia parcialmente -pero no la anulaba-, lo gque conllevé a
determinar “una pena menor” a la contemplada legalmente (cadena

perpetfua).

Al respecto, este Supremo Tribunal encuentra parcialmente apropiado, para
el caso concreto, el criterio esgrimido con relaciéon al consumo de alcohol y
considera atendible un impacto de baja intensidad en la capacidad de
culpabilidad (disminucién) del agente, configurdndose asi la eximente
imperfecta de responsabilidad, lo que de ningun modo puede entenderse
como un factor de inimputabilidad (anulacién de la capacidad). En ese sentfido,
si es factible considerar dicha circunstancia Unicamente para el estadio de

determinacion de la pena, no obstante, serd en su justa dimensién.

7.7. En efecto, en concreto, cabe una disminucion prudencial minima,

equiparable al escaso consumo de alcohol, pues una o dos latas de

12 A folio 16.



,UICA Dgy
$O° %,

&

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA SALA PENAL TRANSITORIA
DE LA REPUBLICA RECURSO DE NULIDAD N.° 598-2022
LIMA SUR

PODER JUDICIAL

cerveza no podrian haber producido un estado mayormente trascendente
de inecuanimidad; sin embargo, pudo haber liberado impulsos antes
sometidos, por ello la dosificacion punitiva se regulard en esos estrictos

términos.

Esta posibilidad también se establecid en la Sentencia Plenaria N.° 1-
2018/ClJ-433'3, que ante situaciones excepcionales se puede imponer una
pena privativa de libertad temporal, una de estas situaciones son la
concurrencia de causales de disminucion de punibilidad'4 o de reglas de
reduccion por bonificacién procesal's. Esta reduccion se realizard hasta el
mdaximo de la pena temporal (ver fundamento 6.5 de la presente ejecutoria),
resultando asi la pena privativa de libertad de treinta y cinco anos; criterio

interpretativo que tiene soporte legal y jurisprudencial’e.
OCTAVO. SOBRE LA REPARACION CIVIL E INTEGRAL DE LA VICTIMA

8.1. La victima tiene en el proceso penal, enfre ofros derechos, el de
obtener una reparacion integral del dano generado por la comision del
delito, la cual no puede limitarse a la compensacion econdmica que se

impone pagar al responsable del dano causado.

8.2. No cabe duda de que el abuso sexual ocasiona afectacion psicoldgica
en las victimas, fundamentalmente en los ninos y ninas, dejando muchas
veces graves secuelas que requieren ser atendidas, en principio, como
parte de la reparacion civii a cargo del agresor. El Estado no puede
enconfrarse al margen del deber de atender a las victimas, a fravés de los
sistemas de salud publica, la necesidad de evaluacion y, en su caso, de
brindar el tratamiento psicoldgico, terapias o la asistencia que resulte
necesaria, segun diagnodstico, ofreciéndole los medios necesarios para

alcanzar su recuperacion.

13 Fundamento juridico N.° 29.

4 Este Supremo Tribunal, como linea jurisprudencial, establecié que son causales de
disminucién de punibilidad la tentativa (arficulo 16 del Cdédigo Penal), las eximentes
imperfectas (articulos 21 y 22 del Cédigo Penal) y el error de prohibicion vencible (articulos 14
y 15 del Cédigo Penal) y la complicidad secundaria (articulo 25 del Cédigo Penal).

15 En esa misma linea PRADO SALDARRIAGA, Victor Roberto. La dosimetria del castigo penal.
Modelos, reglas y procedimientos. Lima: Ideas, 2018, p. 271.

16 En concordancia con el Recurso de Casacién N.° 814-2017/Junin, Recurso de Nulidad N.°
1454-2019/LIMA.
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8.3. Por ello, para alcanzar una reparacion integral de la victima debe
atenderse necesariamente a la recuperacion del dano psicoldgico sufrido
como consecuencia del hecho delictivo en su contra, en los delitos contra la
indemnidad vy libertad sexual, con especial atencién en el caso de menores de
edad y personas con discapacidad; por lo cual corresponde que en ejecucion
de sentencia se disponga que el Estado, en cumplimiento de lo expresamente
establecido por el Codigo de los Ninos y Adolescentes!’, previa evaluacion
especializada, brinde tratamiento psicoldgico a la menor agraviada y a sus
familiares —de ser el caso—, para su recuperacion integral, para cuyos efectos se

notificard a la parte agraviada.

Dicho extremo también debe ser materia de integracion, de conformidad
con las facultades contempladas en el segundo parrafo del articulo 298 del
C de PP’8,

DECISION
Por estos fundamentos, acordaron:

Declarar HABER NULIDAD en la sentencia del veintidos de diciembre de dos
mil veinte, emitida por la Sala Penal Permanente de la Corte Superior de
Justicia de Lima Sur, que condend a JesUs EDUARDO CASTILLO SANCHEZ COmMo
autor del delito de violacion sexual de menor de edad (previsto en el articulo 173
del Codigo Penal), en agravio de la menor identificada con las iniciales M. P.
V., en el extremo que le impuso veinticinco anos de pena privativa de
libertad; REFORMANDOLA, le impusieron treinta y cinco afos de pena

privativa de libertad.

7 Articulo 38. Programas para ninos y adolescentes maltratados o victimas de violencia
sexual

El nino o el adolescente victimas de maltrato fisico, psicoldgico o de violencia sexual merecen
que se les brinde atencién integral mediante programas que promuevan su recuperacion fisica
y psicolégica. El servicio estd a cargo del Sector Salud. Estos programas deberdn incluir a la
familia.

El Estado garantiza el respeto de los derechos de la victima en todos los procedimientos
policiales y judiciales. EIl Promudeh promueve y establece programas preventivos de
proteccidon y atencién, publicos y privados, tendentes a prevenir, atender y reducir los
efectos de la violencia dirigida contra el nino o el adolescente.

18 Articulo 298. Causales de nulidad

[...] No procede declarar la nulidad tratdndose de vicios procesales susceptibles de ser
subsanados; o que no afecten el sentido de la resolucion. Los jueces y tribunales estdn
facultados para completar o infegrar en lo accesorio, incidental o subsidiario, los fallos o
resoluciones judiciales.
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PODER JUDICIAL

Il. INTEGRAR la referida sentencia en cuanto SE DISPONE que el personal
especializado del Sector Salud de Lima (o donde ahora resida la agraviada) y
especialmente del distrito donde reside la agraviada, le brinde tratamiento
psicoldgico (de ser el caso, a su familia) con la evaluacion de sus necesidades al
respecto; para tal efecto, en ejecucion de sentencia se debe remitir el
oficio pertinente a la Direccion Regional de Salud con copia de esta

sentencia y la de primera instancia.

lll. DISPONER se nofifique la ejecutoria a las partes apersonadas a esta
instancia, se devuelvan los actuados a la sala superior de origen y se archive
el cuadernillo.

S.S.

BARRIOS ALVARADO
BROUSSET SALAS
CASTANEDA OTSU
PACHECO HUANCAS

GUERRERO LOPEZ

IGL/jelch
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