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Secuestro-complicidad secundaria

Sumilla. La acusada, realizé el traslado de su
coprocesado y la menor agraviada durante
la ejecucion del acto ilicito (la menor de
once dias de nacida ya habia sido
separada de su ambiente familiar), de lo
cual tenia conocimiento, conducta que no
fue indispensable para la comisidon del delito
de secuestro; por lo que debe responder
como cémplice secundaria.

Lima, frece de mayo de dos mil diecinueve

VISTOS: los recursos de nulidad
interpuestos por:

1. La defensa técnica de la acusada Silvia Elizabeth Martinez
Ramos (foja mil diecisiete) contra la sentencia del siete de junio
de dos mil dieciocho (foja novecientos setenta y uno), que la
condend como cémplice secundaria por el delito contra la
libertad en la modalidad de secuestro, en agravio de NN
Canchdn Torres, y le impuso diez anos de pena privativa de
libertad efectiva, la cual se computard desde su internamiento
en el establecimiento penitenciario, para cuyo efecto se
cursaron los oficios respectivos, vy fijo en diez mil soles el monto
de la reparacion civil, con lo demds que contiene.

2. La fiscal superior de la Segunda Fiscalia Superior Penal de La
Merced-Chanchamayo (foja mil veintiséis), contfra la sentencia
del siete de junio de dos mil dieciocho (foja novecientos setenta y
uno), en el extremo que condend a Silvia Elizabeth Martinez
Ramos como cdémplice secundaria y no como cdmplice
primaria, por el delito contra la libertad en la modalidad de
secuestro de la menor NN Canchdn Torres.

De conformidad con lo opinado por el fiscal supremo en lo penal.

Intervino como ponente el juez supremo Prado Saldarriaga.
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CONSIDERANDO

Primero. La defensa técnica de la acusada Martinez Ramos, en la
fundamentacion de su recurso de nulidad (foja mil diecisiete), indicd lo
siguiente:

1.1. Su patrocinada no participd en el secuestro, ya que su
accionar fue posterior al secuestro y de manera ocasional, sin
voluntad y sin conocimiento de que la persona que llevaba en
brazos a una menor la estaba secuestrando; no se valord
correctamente su declaracion ni de la coacusada Pocco
Bernabel.

1.2. No hay autor del delito de secuestro; por lo tanto, no puede
haber complice secundario; ademds, la sentencia
condenatoria no precisa en qué consiste el secuestro ni los
elementos tipicos de dicho ilicito. No se ha precisado que
haya actuado con conocimiento y voluntad para privar de la
libertad a una menor; no existe acuerdo para colaborar con el
secuestro.

1.3. No se han valorado las testimoniales de Ananias Sabino
Quispealaya, Over Osorio Sancho y Guisela Bldcido Chdavez.

1.4. No se ha tomado en cuenta la Casacidn niUmero trescientos
sesenta y siete-dos mil once-Lambayeque, ni la sentencia del
Tribunal Constitucional en la sentencia mil ochocientos cinco-
dos mil cinco-HC/TC, que diferencian la complicidad primaria
y secundaria; por cuanto la sentencia impugnada senala que
el delito de secuestro ya se habia consumado vy su defendida,
sin tener conocimiento de dicho ilicito, la llevd en su

motocarga.
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1.5. Se ha mencionado al testigo Damidn Lépez Villalba quien no
se ha presentado al juicio oral.
Su pretensidn es que se declare nula la sentencia condenatoria, y se

absuelva a su patrocinada Martinez Ramos.

Segundo. La representante del Ministerio PUblico, al fundamentar su
recurso de nulidad (foja mil veintiséis), argumentd que la acusada
Martinez Ramos actué como cémplice primaria, ya que no solo se
limitd a frasladar a su coprocesada Pocco Bernabel y a la menor de
once dias de nacida, desde el camino cerca donde se encontraba
el cadaver de la occisa Luz Marina Carhuamaca Meza; sino que lo
hizo desde tres puntos de donde la recogid. No se tomd en cuenta
que su coprocesada le dijo que los dos ninos que llevaba eran de la
mujer cuyo caddver estaba en el camino, pese a lo cual la siguid
trasladando y no dio aviso a la policia; mds aun, hizo todo lo que le
pedia para quedarse con la menor de once dias de nacida.
Ademds, con su presencia en la comisaria de San Luis de Shuaro
contribuydé a que los efectivos policiales creyeran en el accionar de
su coacusada, como es la de entregar a un nino que caminaba
exfraviado.

Su pretension es que la acusada Martinez Ramos responda a ftitulo
de coémplice primaria; por lo tanto, la pena que corresponde
imponer es la de cadena perpetua, ya que la agraviada fue una

menor de edad.

Tercero. En el dictamen acusatorio (foja ochocientos uno), se indicd que
el diez de mayo de dos mil trece, Elena Pocco Bernabel durmié en el
domicilio de Luz Marina Carhuamaca Meza, y al dia siguiente la

saco de su vivienda con sus dos menores hijos, uno de dos anos de
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edad vy, la ofra, de once dias de nacida, y las llevd hasta la carretera
de acceso al Anexo de Pampa Americana La Merced-
Chanchamayo, donde aproximadamente entre las ocho y treinta a
nueve horas, la acusada Pocco Bernabel maté a Carhuamaca
Meza con una pedrada en la cabeza, para luego llevar a los dos
menores de edad a la Comisaria de San Luis de Shuaro, en donde se
identificd con el nombre falso de Maria Quintana Huamdan, y entregd
al nino de dos anos y retuvo en su poder a la menor de once dias de
nacida, a quien registré como su hija y de su conviviente Marcelino
Luis Rosales Villanueva en la CCNN Pampa Michi-La Merced, con el
nombre de Flor Luisa Rosales Pocco, y luego la frasladd hasta el
Anexo de Chapara-Caraveli-Arequipa, en donde tuvo en su poder a
la menor hasta el veintiséis de julio de dos mil trece.

La conducta atribuida a la acusada Silvia Elizabeth Martinez Ramos
consistid en que el once de mayo de dos mil fres trasladd en su moto
carguera de color rojo, a Pocco Bernabel junto a los dos menores de
edad, desde |la carretera de acceso al anexo de Pampa Americana
La Merced-Chanchamayo, lugar donde fue victimada Carhuamaca
Meza, y trasladd a la acusada a la comisaria de San Luis de Shuaro.
En el trayecto tomd conocimiento de que los dos menores eran hijos
de la occisa. Luego que dejé al nino de dos anos en la comisaria
antes mencionada, volvid a frasladar a su coacusada Pocco
Bernabel y la menor de once dias de nacida, hasta el cruce del

puente Reither, sabiendo que no era su hija.

Cuarto. De la revision del expediente judicial y medios probatorios
actuados, se advierte que la comision del delito y la responsabilidad
penal de la acusada Martinez Ramos se encuentran debidamente

acreditadas por los siguientes fundamentos:
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4.1. Estd probado que la menor NN Canchdn Torres, que al momento
de los hechos contaba con once dias de nacida, es hija de la
difunta Luz Marina Carhuamaca Meza, conforme se acredita con el
cerfificado de nacido vivo emitido por el Hospital de La Merced,
provincia de Chanchamayo, del departamento de Junin (foja ciento
ochenta y siete).

4.2. Dicha menor fue enconfrada en poder de personas que no eran
sus familiares, en el distrito de Chapana, provincia de Caraveli, en el
departamento de Arequipa; conforme con lo establecido en el acta
de registro domiciliario (foja ciento veintisiete) y en el dictamen pericial
pelmatoscoépico (foja quinientos tres). Estos medios probatorios
acreditan que la menor agraviada fue privada de su libertad por
mas de dos meses, y fue trasladada a una ciudad diferente y fuera
de su ambiente familiar al que pertenecia, lo que se hizo en forma
injustificada.

43. La acusada Martinez Ramos, en la ampliacién de su
manifestacion policial (foja noventa y cinco), en presencia de la
representante del Ministerio PUblico y su abogada, reconocid que
sabia que la bebé —que su coacusada Pocco Bernabel tenia en sus
brazos— era hija de la difunta; lo que reiterd en su instructiva y en el
juicio oral (ver fojas cuatrocientos noventa y uno y ochocientos sesenta y seis).
Esto acredita que la acusada Martinez Ramos tenia conocimiento
de que la menor agraviada era llevada fuera de su ambiente
familiar en forma indebida; y, a pesar de ello, trasladd a su
coacusada y a la menor hasta el puente Reither y no dio aviso a la
policia de dicho acto ilicito.

4.4. En las declaraciones dadas por la acusada Pocco Bernabel, a
nivel preliminar, con presencia de la representante del Ministerio

PUblico y su abogado (foja ciento ocho); Yy en su instructiva (foja
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trescientos cincuenta y cinco), senald que le dijo a Martinez Ramos que la
bebé que tenia en sus brazos era hija de la difunta Carhuamaca
Meza vy se la estaba llevando. Ademds, los testigos Quispealaya
Avevedo, efectivo policial, y Bldcido Chdvez, juez de paz de San Luis
de Shauro —en sus declaraciones tanto a nivel preliminar como en el
juicio oral (ver fojas sesenta y dos, sesenta y cinco, novecientos dos vy
novecientos doce)-, indicaron que recibieron de parte de Pocco
Bernabel a un nino de ano y medio de edad; y que Martinez Ramos
se enconfraba fuera de la comisaria con un bebé; inclusive el
efectivo policial precisé que esta ingresé a la dependencia policial
para apurar a la primera. Estas declaraciones acreditan
fehacientemente que la acusada Martinez Ramos sabia que se
estaba privando de su libertad a la menor agraviada en forma
injustificada.

Todos estos medios probatorios desvirtUan la presuncion de
inocencia que le asistia a la acusada Martinez Ramos al inicio del
presente proceso penal; y, por lo tanto, su responsabilidad penal se

encuentra acreditada.

Quinto. Sobre el titulo de imputacidn por la que debe responder Ia
acusada Martinez Ramos, se aprecia que el Ministerio PUblico, en su
denuncia, acusacion escrita y requisitoria oral (ver fojas seiscientos
ochenta y ocho, ochocientos uno y novecientos diecinueve), precisé que el
hecho realizado por dicha acusada fue el de ftrasladar a su
coprocesada Pacco Bernabel desde el lugar donde la encontrd
caminando con los dos menores hasta la comisaria de San Luis de
Shauro, y luego desde dicho lugar hasta el puente Reither; por lo
tanto, corresponde determinar si dicha conducta consfifuye una

complicidad primaria o secundaria. El articulo veinticinco del Codigo
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Penal senala que serd complice primario quien: “Dolosamente preste
auxilio para la realizacion del hecho punible, sin el cual no se hubiere
perpetrado”; y son considerados complices secundarios los que: “De
cualquier ofro modo, hubieran dolosamente prestado asistencia”. En
la primera modalidad, la pena es igual que para el autor; en la

segunda, la pena se disminuird prudencialmente.

Sexto. La doctrina y la jurisprudencial! han establecido que la
complicidad primaria se readliza necesariomente anfes de la
ejecucion del delito, de lo contrario seria una coautoria; y la
secundaria, se readliza en la etapa preparatoria, ejecutiva o en la
consumacion del hecho ilicito; criterio que se basa en la teoria del
dominio del hecho. Ofro aspecto diferenciador lo constituye la
accesoriedad de la conducta; si resulta ser indispensable estamos
ante una complicidad primaria; de lo contrario, serd secundaria.

De lo actuado se advierte que la conducta realizada por la
acusada Martinez Ramos, de frasladar a su coacusada Pocco
Bernabel y a la menor agraviada, la realizd cuando el acto ilicito
estaba en ejecucidn (la menor ya habia sido separada de su ambiente
familiar -lo que fue de su conocimiento-y se le trasladaba a otfra ciudad), |0 cual
no fue indispensable para dicha comisidn; por lo tanto, constituye
una complicidad secundaria.

En consecuencia, la desvinculacion realizada por la Sala Penal
Superior, respecto al titulo de imputacién de complicidad primaria,
formulada contra la acusada Martinez Ramos, por la de

complicidad secundaria, se encuentra arreglada a derecho.

! Bacigalupo, Enrique. Manual de derecho penal. Lima: Temis, 1996, p. 211. Sentencia Casatoria
367-2011-Lambayeque Sala Penal Permanente.
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Sétimo. Sobre los agravios expuestos por la defensa técnica de la
acusada Martinez Ramos, como se ha indicado en el fundamento
cuatro de la presente Ejecutoria Suprema, dicha acusada si tuvo
conocimiento de que la menor agraviada no era hija de Pacco
Bernabel, y que esta la frasladaba fuera de su ambiente familiar.
Respecto a que no existe autor del delito de secuestro; se debe
precisar que es la procesada Pacco Bernabel quien en el presente
caso ha sido acusada en calidad de autora, a quien no se le puede
dictar sentencia debido a que no se ha presentado a juicio oral, en
el cual en su oportunidad se evaluardn los medios probatorios
actuados que podrian acreditar su responsabilidad penal.

Asimismo, las testimoniales de Sabino Quispealaya y Bldcido Chdavez
fueron debidamente valoradas en la sentencia impugnada; en
cuanto a lo declarado por Over Osorio Sancho, este corrobord el
hecho que la acusada Martinez Ramos fue a San Luis de Shuaro en
su moto carguero para llevarle mercaderia (yucas), hecho no
cuestionado y que no afecta los medios probatorios incriminatorios
ya mencionados.

En lo referente a que en la sentencia condenatoria se menciona
como testigo a Damidn Lépez Villalba, persona que no acudid a
juicio oral, se advierte que se trata de un error mecanografico, por
cuanto los datos que se consignan fueron referidos por el efectivo
policial Quispealaya Acevedo en el juicio oral, no incurriéndose en

causal de nulidad alguna.

Octavo. En cuanto a los agravios senalados por la Representante del
Ministerio PUblico, se advierte que en su condicion de ftitular de la
accion penal y tener la carga de la prueba, no cumplié con

acreditar que la acusada Martinez Ramos prestd un auxilio necesario
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a su coprocesada Pacco Bernabel, antes de ejecutar el delito
imputado, ya que solo se limitdé a trasladarla en su moto carguero.
Por lo tanto, no se acredita la participaciéon en calidad de coémplice

primaria.

Noveno. En cuanto a la pena impuesta, en atencidén a que el delito
sancionado en el articulo ciento cincuenta y dos del Cédigo Penal,
en su modalidad agravada, cuando es un menor de edad el
agraviado, fiene previsto una pena privativa de libertad de cadena
perpefua; y en atencién a que en el presente caso concurre una
causal de disminucion de la pena por participacion en complicidad
secundaria, en cuyo caso se reduce prudencialmente la respuesta
punitiva.

En ese sentido, en atencion a las caracteristicas personales de la
acusada Martinez Ramos, como son su grado de insfruccion, nivel
socioecondmico al que pertenece y la forma en que participd en el
hecho delictivo; asi como los fines preventivo general y especial, y
resocializador que tiene la pena; la pena impuesta estd arreglada a

derecho.

Décimo. En cuanto al monto de la reparacién civil senalado en la
sentencia impugnada, en atencién a que la menor agraviada fue
separada de su ambiente familiar por espacio de mds de dos meses,
lo que le causd un dano emocional afectivo, no solo a la menor
indicada sino también a sus familiares directos; por lo que el monto

de diez mil soles fijado como reparacion civil es pertinente.

Decimoprimero. En la sentencia del siete de junio de dos mil

dieciocho (foja novecientos setenta y uno), s& dispuso reservar el proceso
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contra la acusada Pocco Bernabel, sin precisarse su situacion
juridica. Al respecto, se tfiene que dicha acusada, al inicio del
proceso, cumplid prisibn preventiva y rindid su instructiva (foja
trescientos cincuenta y cinco). Fue excarcelada el dos de noviembre de
dos mil dieciséis —via demanda de hdbeas corpus, por exceso de
detencién (foja seiscientos sesenta y uno)-; luego de lo cual no se
presentd a juicio oral, a pesar de haber sido notificada.

Por lo tanto, corresponde integrar la sentencia en su parte resolutiva,
para precisar que la reserva del proceso contra la acusada Elena
Pocco Bernabel es por tener la condicién de reo contumaz, de
conformidad con los articulos doscientos diez y doscientos noventa y

ocho del Codigo de Procedimientos Penales.

DECISION

Por estos fundamentos, declararon:

. NO HABER NULIDAD en la sentencia del siete de junio de dos
mil dieciocho que condend a Silvia Elizabeth Martinez Ramos
como cémplice secundaria del delito contra la libertad, en la
modalidad de secuestro agravado, en perjuicio de NN
Canchdn Torres, y le impuso diez anos de pena privativa de la
libertad efectiva, que se computard desde su internamiento
en un establecimiento penitenciario, debiéndose oficiar para
su ubicaciéon y captura; vy fijd en diez mil soles, el monto de la

reparacion civil, con lo demds que contiene.
Il INTEGRAR |a sentencia del siete de junio de dos mil dieciocho,

en su parte resolutiva, para precisar que la reserva del proceso

contra la procesada Elena Pocco Bernabel es por tener la

-10-
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condicion de reo contumaz, debiendo la Sala Penal Superior
oficiar para su inmediata ubicacion y captura a efectos de

realizarse el juicio oral en su conftra. Y los devolvieron.

S.S.
PRADO SALDARRIAGA

BARRIOS ALVARADO

QUINTANILLA CHACON

CASTANEDA OTSU

PACHECO HUANCAS

VPS/wir
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