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Revocacion de la suspension de la
ejecucion de la pena

La revocacion de la suspension de la
ejecucion de la pena no es mas que un
efecto del incumplimiento de las reglas de

conducta impuestas, es decir, el fundamento
de la efectividad de la privacion de libertad

serd el incumplimiento de las reglas, mas no
la omisién en la obligacion pecuniaria.

SENTENCIA DE CASACION
Lima, treinta de marzo de dos mil veintitrés

VISTOS: en audiencia publica mediante
el aplicativo Google Meet-, €l recurso de casacion interpuesto por el reptaste
del Ministerio Publico —Cuarta Fiscalia Superior Penal del Distrito Fiscalde Lima
Norte— contra el auto de vista del tres de mayo de dlbgaintiuno, emitido por
la Sala Penal de Apelaciones de la Corte Supeealudticia de Lima Norte,
que revocd el auto de primera instancia del catokeeenero de dos mil
veintiuno, en todos sus extremos, y reformandolcladgé infundado el
requerimiento fiscal e improcedente la ejecuciopel®a de manera efectiva del
procesado Carlos Alberto Gargate Retuerto, poudispuso el levantamiento
de las ordenes de captura giradas en su contra;losomctuados que se
acompana.

Intervino como ponente el sefior juez supremQUEIROSVARGAS.

FUNDAMENTOS DE HECHO

Primero. Itinerario del procedimiento

1.1. El siete de setiembre de dos mil dieciocho, el 8dguJuzgado
Unipersonal de la Corte Superior de Lima Norte Emgentencia
conformada condenando a Carlos Alberto GargateeReteomo autor
del delito de omision a la asistencia familiar,agnavio de Kiara Pamela
Gargate Lépez, en consecuencia, le impuso un aficmgeve meses de
pena privativa de libertad, suspendida en su gj@eymor el periodo de
prueba de un afio y cuatro meses sujeto al cumplimide reglas de
conducta, entre ellas, cumplir con el pago de Essipnes devengadas
acordadas en catorce cuotas, y en la Ultima seadboel monto de la
reparacion civil.

1.2. En el proceso penal de ejecucion de la sentericsgjede enero de dos
mil veinte se llevd a cabo una primera audienciarecacion de
suspension de pena, motivada por requerimiental fisonde el 6rgano
jurisdiccional resolvio declarar infundada la stlid, prorrogar el plazo de
la suspension de la pena por ocho meses y otoajadamtenciado el plazo
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1.3.

1.4.

1.5.

de quince dias para pagar el total de las pensamaenticias adeudadas
con el expreso apercibimiento de aplicarse el dnti®&9.3 del Cdédigo
Penal, esto es, revocarse la suspension de la pena.

Posteriormente, el representante del MinisterioliBdilpresentd nuevo
requerimiento de revocatoria de la suspension gera del sentenciado
Carlos Alberto Gargate Retuerto. En tal sentidoSekto Juzgado de
Investigacion Preparatoria de la Corte Superioduigicia emitié el auto
del catorce de enero de dos mil veintiuno y declamdado el
requerimiento fiscal, entonces, convirtié la penaeéectiva y ordeno la
ubicacion y captura del sentenciado para que curogtala condena
efectiva.

No conforme con lo resuelto, el sentenciado CaAtserto Gargate
Retuerto interpuso recurso de apelacion contraddaresolucion, por lo
gue, el tres de mayo de dos mil veintiuno, la $alaal de Apelaciones de
la Corte Superior de Justicia de Lima Norte enldidesolucion de vista
gue revoco la resolucion de primera instancia, fgrngandola declaro
infundado el requerimiento fiscal e improcedentejécucion de pena de
manera efectiva del procesado Carlos Alberto Gargatuerto, por lo que
dispuso el levantamiento de la ordenes de capit@@ag en su contra.
Esta dltima fue impugnada por el representanteMiristerio Publico
mediante el presente recurso de casacion, adnptidcesta sala penal
suprema mediante la ejecutoria del veinticuatroockeibre de dos mil
veintidds, asi se elevaron los actuados pertinentasCorte Suprema; v,
luego del trdmite correspondiente, se dejo el eégpésl por diez dias en la
Secretaria de esta Sala Supreménferme al articulo 431.1 del Cédigo Procesal
Penal (en adelante CPP). Vencido el plazo, se fij6 fecha de audiencia de
casacion para el pasado veinte de marzo de dogemiitrés; culminada
esta, se produjo la deliberacion de la causa ednspsvada—en la que se
debatieron el contenido del expediente y las aleges oralizadas en la vista, €n virtud de
la cual, tras la votacion respectiva y al obtenlemi@nero de votos
necesarios, corresponde pronunciar la presentensiaide casacion, cuya
lectura se dara en audiencia publica en la fecha.

Segundo. Argumentos del recurso de casacion

2.1.

2.2.

El Ministerio PUblico —€uarta Fiscalia Superior Penal del Distrito Fistalima
Norte— interpuso recurso de casaciém su forma excepcional atticulo
427.4 del CPP— y propuso como tema para desarrollo de doctrina
jurisprudencial que se determine si ante la revénacde la pena
suspendida por efectiva, como consecuencia demplomiento de las
reglas de conducta, la sala superior puede revacesvocacion de la
suspension de la pena, a partir de recurrir corsi@isto a un cumplimiento
tardio de las obligaciones pago de las pensiones devengadas y reparagin ci
Como sustento del tema propuesto, refiere que isteean la legislacion
penal sustento normativo para evitar la revocad®ita suspension de la
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2.3.

2.4.

2.5.

pena ante el incumplimiento de las reglas de cdaduwte existir se
contravendria el principio de legalidad por sigmifi la inaplicacion del
articulo 59.3 del Cédigo Penal, que solo seriaguteste si se trata de un
supuesto de indebida motivacion, que sin duda pigammodificar una
decision.

La Sala Superior ha plasmado criterios no validgslmente, ya que no
puede sostenerse que se ha dado proteccién ditaavimiando no se ha
cumplido oportunamente las reglas de conductap t@as si incluso ante
el primer requerimiento fiscal de revocacion, pake@lazo otorgado al
sentenciado, este no cumplié sino hasta despuksealectivizacion de la
pena.

Otro criterio invalido plasmado fue la aplicacianld politica carcelaria de
sobrepoblacion en el contexto de emergencia sanpar la Covid-19,
descrito en los Decretos Legislativos n.° 1513,1300 y n.° 1459, en
tanto que el primero resulta hasta improcedenteasn de recurrir a la
remision condicional de la pena para el delio delsgnte caso, y el
segundo modificado por el tercero se realiza @&srae un procedimiento
especial donde deben cumplirse una serie de presiggu

Asimismo, refiere que con la decision cuestionaglda apartado de la
doctrina legal descrita en la Casacion n.° 131-Argduipa, n.° la
Casacion 516-2014/Tacna y el acuerdo plenario-2012/CJ-116; por lo
gue invocO como motivos casacionales los incisp$ 8el articulo 429 del
CPP.

Tercero. Motivo casacional admitido y objeto del deate

El auto de calificacion expedido el cuatro de naoNdee de dos mil veintidos

declar6 bien concedido el recurso de casacion ekoggl, Unicamente por la

causal casacional prevista en el inciso 3 deluwnti¢29 del CPP. Es decir, en el
presente pronunciamiento, se realizara un andksla sentencia recurrida a fin
de verificar una erronea aplicacion o una integmiénh errada de la ley penal.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Cuarto. Cuestiones preliminares

4.1.

La pena privativa de libertad se suspende bajoreptmiento de reglas de
conducta, asi en el Codigo Penal se describe:

Articulo 58. Reglas de conducta

. Prohibicién de frecuentar determinados lugares;
Prohibicién de ausentarse del lugar dondeeesidautorizacion del juez;
. Comparecer mensualmente al juzgado, personaligatoriamente, para informar y
justificar sus actividades;

Reparar los dafios ocasionados por el delitangptir con su pago fraccionado, salvo
cuando demuestre que esta en imposibilidad delbacer

Prohibicion de poseer objetos susceptiblesdétar la realizacion de otro delito;
. Obligacién de someterse a un tratamiento detdegacion de drogas o alcohol;

p Wbk
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7. Obligacion de seguir tratamiento o programberales o educativos, organizados por
la autoridad de ejecucién penal o institucién coepe; o,

8. Los demés deberes adecuados a la rehabilitaoidial del agente, siempre que no
atenten contra la dignidad del condenado.

9. Obligacion de someterse a un tratamiento p&géod o psiquiatrico.

4.2. Por otro lado, se establecen los efectos del intomento de las reglas de

conducta, ordenadas como condicion de la suspedsidapena privativa
de libertad, del siguiente modo:

Articulo 59. Efectos del incumplimiento de las regls de conducta

Si durante el periodo de suspension el condenadounpliera con las reglas de
conducta impuestas o fuera condenado por otradeliluez podra, segun los casos:
1. Amonestar al infractor;

2. Prorrogar el periodo de suspensién hasta ladndigh plazo inicialmente fijado. En
ningln caso la proérroga acumulada excedera dafies o

3. Revocar la suspension de la pena.

4.3. Los alcances del pronunciamiento del tribunal myivia recurso de

casacion, han sido delimitados en el Cédigo Prodesaal del siguiente
modo:

Articulo 433. Contenido de la sentencia casatoriaRleno Casatorio

1. Si la sentencia de la Sala Penal de la Corteetp declara fundado el recurso,
ademas de declarar la nulidad de la sentenciacoraatirridos, podra decidir por si el
caso, en tanto para ello no sea necesario un ndelvate, u ordenar el reenvié del
proceso. La sentencia se notificara a todas ldaegancluso a las no recurrentes.

2. Si opta por la anulacién sin reenvio en la mis@@tencia se pronunciara sobre el
fondo dictando el fallo que deba reemplazar el g Si decide la anulacién con
reenvio, indicara el Juez o Sala Penal Superiopetemte y el acto procesal que deba
renovarse. El 6rgano jurisdiccional que recibadotos, procedera de conformidad con
lo resuelto por la Sala Penal Suprema.

[.].

Quinto. Andlisis jurisdiccional

5.1. A través del recurso de casacidbn se hace un juleiolegalidad,

5.2.

jurisprudencial y de cumplimiento de garantias @sates y sustanciales de
la resolucion recurrida, en este caso, se adnlitr@cairso en su forma
excepcional, es decir, se desarrollara el temaupsip por el casacionista,
esto es, determinar si ante la revocacion de la pespendida por efectiva,
como consecuencia del incumplimiento de las redggasonducta, la sala
superior puede revocar la revocacion de la suspende la pena,
asimismo, en cuanto a los motivos casacionalegudelde calificacion se
advierte que el recurso de casacion se admitidlgpaausal casacional
prevista en el inciso 3 del articulo 429 del CR®,lp que sera materia de
andlisis de esta Sala Suprema la posible errénegprietacion de la ley
penal, especificamente del articulo 59.3 del CoBigral.

En el caso concreto, se advierte que el problemauhgido debido al
cuestionamiento de la correcta aplicacion del in@idel articulo 59 del
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Caodigo Penal, referido a la revocacion de la susperde la pena, como
consecuencia del incumplimiento de las reglas daelwda impuestas al
sentenciado, pues se convirtié la pena de privatgdibertad, en efectiva.

5.3. Es preciso recalcar que se trata de una suspeswidiitional, nicamente
de la ejecucion de la pena privativa de libertadhyguesta, mas no de la
condena en $i.

5.4. La suspension de la ejecucion de la pena constitnymedio alternativo
para coadyuvar con los fines humanitarios y rekpadores de la pena, asi
en el andlisis de necesidad resulta ser el med®iddaeo para alcanzar
los fines de la pena, y el menos gravoso respetdorestriccion de los
derechos fundamentales del condeRa&e libra al condenado de ser
privado de su libertad ambulatoria bajo la condicile que cumpla
categoricamente cada una de las reglas de comgluetse le imponen, las
cuales deberadn ser expresas y claras en la rasvolgcie autoriza la
suspension.

5.5. El articulo 57 del Cddigo Penal, ademas de estables requisitos para
suspender la ejecucion de la pena, sefiala quesiishansion debera tener
un plazo, y este debe ser entre uno a tres afnosalelde conformidad con
el articulo 59.2 del citado cuerpo legal, puederpgarse hasta la mitad
del plazo inicialmente fijado +mer limite—, de modo que la prorroga
acumulada de ningun modo podra exceder los tres-afegundo limite—.

5.6. Se concluye que la suspension de la ejecucion plenia es un mecanismo
juridico que busca un mejor acercamiento a losfiesocializadores de la
pena, por lo que se le otorga al condenado lawmded de librarse de la
privacion de su libertad a cambio de cumplir camtas reglas de conducta
durante un determinado periodo de prueba. Comeoed@ecto, se deduce
que de no cumplir con las reglas de conducta queden impuestas
dentro del periodo de prueba, se incurre en indumeito; y, ante el
incumplimiento, ineludiblemente el juez debe aplics efectos previstos
en el articulo 59 del Cddigo Penal.

5.7. De la interpretacion literal de la norma, en elcatb 59 del Codigo Penal
se establecen tres posibles efectos que puedeparapli ante el
incumplimiento de las reglas de conducta impuesitagnte el periodo de
suspension de la ejecucion de la pefia:amonestar al infractor(ii)
prorrogar el periodo para el cumplimiento(iyy revocar la suspension.
Segun cada caso, se aplicara alguno de estos apretebidamente
justificados —eomo toda decision jurisdicciorat. En cada caso concreto, la
referencia esencial serd la precisién del aprenngosg haya establecido al
momento de resolver la pena, pudiendo ser genéoicgpuntual,

1 AYO FERNANDEZ. Manuel. (2012). Las penas, medidaseguridad y consecuencias accesorias.
Editorial Aranzadi-Thomson Reuters y Jurista edgot_ima: p.101.

2 ABAD CANCHO. Ysabel. (2019).Revocacion de la suspension de la geka Comentarios a
Cadigo Penal Peruano parte general. Tomo lll. DoareMelson Salazar Sanchez. Editorial Gaceta
Juridica. Lima: p. 217.
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5.8.

5.9.

discrecionalmente se aplicara el que resulte coentnal caso especifico
y teniendo en cuenta la gravedad del perjuicio sgieorigina con el
incumplimiento.

Debe tenerse presente las circunstancias que oodelbcaso al momento
de determinar la pena, las razones que se esgiauen suspender la
ejecucion y las condiciones que generan el pededcedocatoria por no
cumplir las reglas de la suspension, en este ulpomo es importante
advertir las causas por las que no se ha cumphtiasireglas y los efectos
perjudiciales que origina dicho incumplimiento. d&debe perder de vista
los fines de la pena y los propositos de la ejéoicasi como las
condiciones personales del condenado, aspectomfiugen de manera
esencial en la decision de revocacion.

Se suspende la ejecucion de la pena atendiendgraviedad del delito, el
margen concreto de la pena, las condiciones pdesodal agente y el
pronostico favorable del condenado de no volvecarrir en otro ilicito y
cumplir con la ley, por tanto, si una de las regesomportamiento que se
impone como consecuencia de la suspension son jtidas) la primera
conclusion es que el sujeto no cumple con las odeacomportamiento
que se le impone, en consecuencia, defrauda eséspiom favorable; la
consecuencia es que se tiene que revocar la sispeosdicional de la
ejecucion de la pena, tanto mas si dicho incumelitoi esta referido al no
pago de las pensiones alimenticias devengadas, deiiaero que resulta
fundamental para proveer al alimentista de lo efeai@mente necesario
para su subsistencia; en consecuencia, dicho irlicom@pto es grave.

5.10.Por otro lado, haciendo una evaluacién del compuoetato del procesado,

es preciso afadir que en primer lugar tuvo que issu@l sistema de
justicia para que cumpla con el pago de una peraiorenticia vital y
basica; luego de ser sentenciado para que cummplasta obligacion, este
persiste en la renuencia, lo que determina la dxsenal, donde también
es encontrado responsable penalmente, sin embaeole da la
oportunidad para que cumpla con la prestacion dbligacion alimentaria
estando en libertad y se suspende la ejecuciéa penla, pero a pesar de
esa consideracion es recurrente en el incumplimiemtlusive cuando se
le requiere bajo apremio, no cumple con la norngdugle su obligacion,
pero el juez le otorga una adicional posibilidachggue cumpla y prorroga
por un tiempo razonable la suspension, pero tampsaprovechada esa
condicion por el procesado y deja de cumplir comlsligacion; frente a
esa secuencia en su comportamiento renuente, da ynilltima opcién
conminatoria es revocar la suspension y finalmeestablecer el
cumplimiento efectivo de la pena; en consecueneiadecision esta
ampliamente justificada.

5.11.Por ultimo, una ejecucion efectiva de la pena te®iidente y necesario

ante el comportamiento contumaz del procesado eangplimiento de la
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condena condicional y las reglas de comportamiemii@rio que se basa
en la posibilidad de “rehabilitacion del delincueph libertad, evitando el
deterioro de su personalidad, valores o usos qusnaontrarios con el
ordenamiento juridicd; sin embargo, ante su resistencia a cumplir ne cab
otra decision que disponer la ejecucion de la p@mdo mas si la regla
incumplida resulta ser una norma de cumplimientablei y posible,
ademas necesaria y obligatoria y su incumplimieaticamente es
responsabilidad exclusiva del procesado, por taesopreciso que el
imputado asuma las consecuencias de su irrespbhasdpiademas del
ilicito penal que ha cometido.

5.12.Ahora bien, en el caso en concreto, al sentendadllms Alberto Gargate
Retuerto se le impuso un afio con nueve meses de pemtiva de
libertad, y dado el cumplimiento de los requisitted articulo 57 del
Cddigo Penal se dispuso la suspension de la efecde la pena por el
periodo de prueba de un afio y cuatro meses sujetonglimiento de una
serie de reglas de conducta, entre ellas, el pagoad pensiones
devengadas y de la reparacion civil.

5.13.El sentenciado Gargate Retuerto no cumplid conefarida regla de
conducta y como consecuencia, ante un primer riegeeto fiscal, se
aplico el articulo 59.2 del Cédigo Penal, asi s&rpgd el periodo de
suspension de la pena por ocho meses y se le gitazm de quince dias
adicionales para cumplir con la regla de conduoauesta; sin embargo,
ante la renuencia del sentenciado de cumplir, entang un segundo
requerimiento fiscal, se le revocé la suspensioladgecucion de la pena
como efecto consecuente ante el incumplimientapéinacion del articulo
59.3 del Codigo Penal. Decision que resulta cangcazonable.

5.14.Ante el recurso de apelacion, en segunda instdacala Superior decidié
revocar la decisibn de revocar la pena, a fin de laupena continde
suspendida en su ejecucion, esto bajo el sustentqud el procesado
habria cumplido con la obligacion impuesta comdarelg conducta, esto
es, el pago de las pensiones devengadas y dedac&m civil, lo cual
realizé de manera tardia, pero segun el criteria decurrida el pago de la
obligacion pecuniaria es suficiente para que ncejseute de manera
efectiva la pena privativa de la libertad. Lo cwesulta contrario al
principio de que no puede haber prision por deudas.

5.15.En este caso, el pago se realiz6 una vez que lyalde concluido con el
plazo otorgado al sentenciado, inclusive cuandosgahabia emitido
resolucion en primera instancia que ordend la @sioéa de la suspension
de su pena como efecto inmediato, es decir, cugam@ste habia incurrido
en incumplimiento, por lo cual el pago posteriolaarevocatoria de la

3 FERRAJOLI, Luigi. (2016). Garantismo Penal, la fteedel sistema acusatorio. Editorial
Universidad Nacional Autonoma de México. Ciudadviixico: p. 27.
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suspension no tiene valor justificante para manteénsuspension de la
pena.

5.16.El pago tardio de las obligaciones pecuniarias oostdtuye un
cumplimiento de las reglas de conducta, por cuaehfazo para cumplir
las reglas ya se habia terminado.

5.17.En efecto, la revocacion de la suspension de la panevista en el articulo
59.3 del Codigo Penat, que trae como consecuencia la privacion efediva
la libertad del sentenciado, no es mas que uncefisttincumplimiento de
las reglas de conducta en que este incurrié, és ééfundamento de la
efectividad de la privacion de la libertad ser&nelmplimiento, mas no la
omision de la obligacién pecuniaria, por tal maotiaunque se pague
después, de manera tardia, los efectos del inamneplio deben continuar
Ssu curso y seran dictados en una resolucion metiyaat el 6rgano
competente.

5.18.El cumplimiento posterior a la revocacion de lgpsnsion ya no justifica
ni elimina el delito cometido, ni la consecuenaidcumplimiento, pues
admitir la posibilidad de que dicho pago, posteaitet revocatoria, permita
revocar la revocatoria de la suspension, origirguéel sistema de justicia
sea burlado secuencialmente, y una vez que se dautegision final y
drastica recién se cumpla con aquellas decisionisgles razonables que
en funcion de diversos criterios otorga varias hilidades de
cumplimiento y plena ejecucion de la decision pdesona que finalmente
agota todas sus opciones; no cumple y luego pretemaendar cuando ya
la decision ultima ha sido tomada.

5.19.Por tanto, la decision emitida en segunda instaresalta legalmente
incorrecta, en tanto que se sustenta en el cungoliimiotal del pago de las
pensiones devengadas, pero no advierte la opaatlinide dicho
cumplimiento, esto es, cuando ya se revocé la sggpede la pena y se
decidio el cumplimiento efectivo, comportamient@ guor cierto no puede
ser justificado, porque no se trata de que el dperento decretado en
caso de incumplimiento este referido al solo cumginto de un pago, lo
gue podria parecer un sustento trivial referidpaajo de una deuda bajo
apremio de prisionp(ision por deuda Sin0O que mMas bien se trata de un
apercibimiento mas importante referido al incummimo de una condena
penal en toda su extension, que se deriva de leemera del imputado de
cumplir con las reglas que esta obligado a cumplir.

5.20.Cabe agregar que la Casacion n.° 131-2014/Areqigpaeinte de enero
de dos mil dieciséis, en su fundamento 5, que d@ @nsiderado como
vinculante, indica que la “posibilidad de dejareafacto una resolucién que
revoca la pena privativa de libertad suspendidaehdola efectiva, ha
quedado completamente descartada”, a saber, cit&trinds
jurisprudenciales del tribunal constitucional y &e corte suprema.
Adicionalmente, el considerando 9 de dicha eje@itsuprema, también
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considerada vinculante, determina que bajo elrwritgde eficacia de la
condena no es viable revocar la revocatoria deegggn de pena, que
también es sustentado en el considerando 11 destaardecision. Por
tanto, los argumentos esgrimidos en la resolucécurrida no han
explicado las razones que fundamentan su apart@mikn los citados
criterios jurisprudenciales, que corresponden aaso similar al presente
caso.

5.21.En consecuencia, esta Sala Suprema, luego de hedlerado una
evaluacion de la resolucion recurrida y de la teséh de primera
instancia, advierte que en la resolucion de visténsurrié en el motivo
casacional alegado ireiso 3 del articulo 429 del CPP, consistente en la
erronea interpretacion de la ley penal, especiécienen cuanto se refiere a
la revocacion de la suspension de la ejecuciom gerha —articulo 59.3 del
Codigo Penat, mientras que en la resolucion de primera ingaseadvierte
una decision razonable, atendiendo a los ante@déelk caso y producto de
una correcta interpretacion de la norma antesaitad

» Consideraciones finales

* En conclusion, de la revision de la resolucionvidga recurrida, se
advierte configuracion del motivo casacional matele analisis, esto
es, erronea interpretacion de la ley penattiedlo 59.3 del Cadigo Peral.

* Por lo cual esta Sala Suprema, al encontrar vioggsanables en la
resolucion de vista emitida por la Sala Supericgbed declarar
fundado el recurso de casacion, casar la resolud®rvista v,
actuando como instancia, confirmar la resolucion mlamera
instancia.

DECISION

Por estos fundamentos, los sefiores jueces supmetegsantes de la Sala Penal
Permanente de la Corte Suprema de Justicia deplzbRea:

.  DECLARARON FUNDADO el recurso de casacion per el motivo
casacional previsto en el articulo 429.3 del-€Pinterpuesto por el representante
del Ministerio Publico —Cuarta Fiscalia Superior Penal del Distrito Fiscalde
Lima Norte—; por lo tanto, CASARON la resolucion de vista del tres de
mayo de dos mil veintiuno, emitida por la Sala PdeaApelaciones de la
Corte Superior de Justicia de Lima Norte, que réwacauto de primera
instancia, en todos sus extremos, y reformandotdade infundado el
requerimiento fiscal e improcedente la ejecucionpg@a de manera
efectiva del procesado Carlos Alberto Gargate RetuEn consecuencia,
actuando como instanci&ONFIRMARON la resolucion de primera
instancia del catorce de enero de dos mil veintigne declar6 fundado el
requerimiento fiscal, revocO la suspension de &cwgion de la pena
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privativa de libertad y ordend la ubicacion y captdel sentenciado para
gue cumpla con la condena de manera efectiva.

. ORDENARON oficiar a las autoridades correspondientes para la
ubicacion y captura del sentenciado Carlos Alb@dogate Retuerto, para
el cumplimiento de su condena de manera efectiva

[ll. DISPUSIERON que la presente sentencia casatoria sea leida en
audiencia publica, se notifique a todas las papessonadas en esta sede
supremay, acto seguido, se publique en la pagatedel Poder Judicial.

IV. MANDARON que, cumplidos estos tramites, se devuelva el pooaé
organo jurisdiccional de origen para los finesaje |

S.S.

SAN MARTIN CASTRO
LUJAN TUPEZ
ALTABAS KAJATT
SEQUEIROS VARGAS

CARBAJAL CHAVEZ

IASVlylac

10



