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Medida de seguridad: fratamiento ambulatorio

sumllla. Este tipc de medida de seguridod se
impondré al imputable relative que lo requiera con
fines terapéuticos o de rehabilifacion, y sera
establecido conjuntamente con la pena,

ima, dieciséis de enero de dos mil dieciocho

VISTO: el recurso de nulidad interpuesto
por el procesado CARLOS ANAYA CARRASCO contra la sentencia del quince
de noviembre de dos mil dieciséis (folio setecientos ireinta y Ires}, que o

|'| condend como autor del delito contra la vida, el cuerpo y la salud, en la
modalidad de homicidio calificado, en perjuicio de Ronald Garcia
Melgar y Greta Yeraldi Romero Melgar: y, como fal, le impuse quince
afios de pena privativa de libertad y cuarenta mil soles por concepio de

reparacion civil; ademds, ordenaron que el referido encausado sea

sometido a tratamiento psiquidtrico ambulatorio durante el periodo que
dure la condena impuesta, a través del Hospital Regional de Ayacucho.

De conformidad con el dictamen emitido por el sefor fiscal supremo en

lo penal.

Intervino como ponente el sefior juez supremo QUINTANILLA CHACON.

CONSIDERANDO

PRIMERQ. IMPUTACION FACTICA
nforme se desprende de la acusacion fisCal (foio quinientos ochenta y dos).

“se imputa al procesado Carlos Anaya Carrasco haber dado muerte a los
hermanos Ronald Garcia Melgar y Greta Yeraldi Romero MelgaNe
cinco y dieciocho afios de edad, el veinticinco de octubre de dos mil
catorce, a las trece horas, aproximadamente, en el inmueble ubicado en
el bario Totora s/n. Ese dia, el encausado se presentd a dicho predio,
toco la puerta y. al no ser atendido, trepd por la pared e ingr@;érggminé
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hacia el fondo del inmueble y encontré una pequena casa donde
estaban los referidos agraviados. La agraviada Greta Yeraldi, al verlo, le

/ pregunté: “sQué quieres?”. Este le responde que ese es el predio de sus
buelos y que venia a recoger unos tablones que cortaron, pero la

graviada intentd sacarlo del lugar y empezaron a discutir; de pronto

este sujeto sacd un cuchillo que tenia en su bolsilo de su casaca v, sin

| motivo alguno, la apuhaldé en la espalda y estébmago, dejdndola mal
herida. El menor Ronald Garcia Melgar conid¢ hacia la puerta principal,
pero fue alcanzado por el procesado, quien lo apuhald varias veces en
la espalda y con el afdn de callario le cortd el cuello, con lo que le
ocasiond la muerte instantGneamente. Momentos después, aparecieron
los vecinos del lugar, personal de Serenazgo y efectivos policiales,
| quienes lograron auxiliar a la agraviada a quien trasladaron al Hospital
Regional de Ayacucho, donde murid debido a las graves lesiones que

presentaba.

SEGUNDQ. FUNDAMENTOS DEL RECURRENTE
Bl encausado Carlos Anaya Carrasco fundamenté su recurso de nulidad

(folio setecientas sesenia y tres), &n €l extremo de la pena y reparacion civil, y

alegaq
2.1. Sufre de esquizofrenia, lo cual se puede corroborar con los informes e

* rhistoria clinica psiquidtrica que obran en autos.

/2,.2. Se inferpretaron errdneamente los articulos setenta y uno, setenta vy
dos, setenta y tres, y setenta y cuatro del Coédigo Penal: pues el
recurrente cometid un hecho grave cuando se encontraba sin haber
tomado sus pastillas, y de seguir sin fratamiento psiquidtrico especializado

podria cometer nuevamente este delito.

2.3. En la actudlidad, se encuentra internado en un establecimiento

penitenciario, donde es potencialmente peligrosc para las demds

personas internadas en el pabellén donde se encuentra. ©
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2.4. Pretende que se le imponga una pena por debajo del minimo legal o

medida de seguridad de internacién; pues se debe tener en cuenta su

confesion sincera y el sometimiento a la conclusion anticipada. Asimismo,

</ la reparacion civil debe estar de acuerdo con el daho social que
—Xcometis, teniendo en cuenta su razdn social y econdmica.

TERCERO. FUNDAMENTOS JURIDICOS
3.1. Las medidas de seguridad constituyen una de las dos posibles vias de

reacciéon del ordenamiento juridico penal contra los hechos antijuridicos;
el otro, es la pena, sancidn cuyos presupuestos de imposicion son la
antijuricidad del hecho cometido y la culpabilidad (responsabiidad personal),
del sujeto. En el caso de las medidas de seguridad, se requiere que,
ademds de la comisidn de un hecho anfijuridico, se dé un elemento
patolégico que fundamente |a ausencia de responsabilidad personatl del
sujeto por el hecho. Dicho factor patoldgico debe ser determinante de la
comisién del hecho vy, ademds, sobre su base ha de ser posible formular
/ un juicio de prondstico de peligrosidad, esto es, de previsibilidad de la

comisidn de nuevos hechos delictivos en el futuro.

3.2. Dicho en ese contexto, el recurrente alega que es inimputable,
vesio que padece de esquizofrenia. Al respecto, apreciamos en autos

a evaluacién psiquiatrica (olio seiscientos noventa y uno) practicada al
; currente, en el cual se describe que este presenta seudo alucinaciones
|deas de dafo que eventualimente lo distraen de la redlidad, por lo que
concluye que presenta: "Esquizofrenia indiferenciada y personalidad con
rasgos determinados por el trastorno de pensamiento”. Con esto se
demuestra, como indica el procesado, que este padece de
esquizofrenia, sin embargo, es una esquizofrenia indiferenciada. &n el
debate oral ffoiio setecientos une), concurrié el perito José Valencia que
elabord dicho pericia, quien ademds de ratificar la misma, explicé lo

siguiente: “La esquizofrenia indiferenciada es cuando el pmi%nfe no
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tiene rasgos especificos de otros tipos de esguizofrenia, la mas comuon es
la paranoide. Cuando evalué al procesado, pude ver sintomas leves de
/ la esquizofrenia; es probable que este haya estado consciente al
momento de los hechos, porque entraba en detalle, lo que significa que
\—// o estaba desconectado de la redlidad. En el momento de la
é‘mluocién el encausado estaba consciente porque si sabia quién erq,
en qué lugar estaba y qué fecha era; ademds, que varias veces se
resisti® o su diagnostico”; asimismo, refiié que si es probable controlar

I dicha anomalia con la ingesta de medicinas.

: 3.3. Del informe y declaracién del perito se desprende que el encausado
J no es un sujeto inimputable, puesto que no padece de alguna patologia

o anomalia psiquica en la cudl su comportamiento haya obedecido

totalmente a la insania de su salud mental, y asi se pueda suprimir su
responsabilidad penal, debido a que se encontraria incapacitado para
discernir, esto es: “distinguir el bien del mal". Al encausado Anaya
Carasco -como se indico en el considerando anterior— s€ le diagnosticd un frastormo
sicdtico  denominado  esquizofrenia  indiferenciada, con  rasgos
atenuados; ya que no tfiene rasgos especificos de otros tipos de
esquizofrenia. De ahi que el perito refiere que el procesado no estd

ado totalmente de la redlidad, puesto que en la evaluacion

quiso resistirse al diagndstico y dio detalles de los momentos previos,
“durante y después de los hechos, incluso refirié los motivos por los cuales
f g?;esé a dicho inmueble y por qué decidié darle muerte a los

agraviados.

3.4. Asimismo, con las propias declaraciones del procesado (da ciertos datos
precisos de cémo sucedieron los hechos), s€ acredita que este, al momento de la
ejecucion del ilicito, se enconiraba consciente y tenia la capacidad de
comprender el cardcter delictivo de su conducta, aunque con cierta
dificultad por la esquizofrenia leve que padece; no obstante, como
sefiald el perito, esta anomalia se puede controlar con medicamentos.
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Por tanto. estimamos, en el mismo sentido que el Colegiado Superior, que
el recurrente es un sujeto imputable relativo, ello implica la necesidad de
gue lleve un tratamiento terapéutico conforme con lo previsto en el
arficulo setenta y seis del Cédigo Penal, esto es, un tratamiento
ambulatorio a fravés de una dependencia de salud mental; y esto
aplicado conjuntamente con la pena [conforme se indica en esta citada norma
suslanfiva); el fratamiento deberd tener la misma duracidén que la

consecuencia juridico penal impuesta {sancién penal).

3.5. En cuanto a la pena que determind la Sala Penal Superior (quince afios

de pena privativa de libertad), €l encausado refiere que se le deberia reducir

| por debagjo del minimo legal, en virtlud a que se acogid a la conclusién
anficipada y confesién sincera. No obstante, apreciamos que en el inicio
del juicio oral (sesién de audiencia del dos de agoste de dos mil dieciséis, obrante a folio
seiscientos veintiuno) s& declard improcedente el sometimiento del procesado

a la conclusién anticipada y, con ello, la impaosibilidad de aplicarle el
beneficio premial de dicha institucién procesal reduccion de hasta un séfimo de

/ la pena concretal; asimismo, no se le podria aplicor la reduccién de la pena
por confesidn sincera, en virtud a lo establecido en el arficulo ciento

uno del Cédigo Procesal Penal!, que impide la aplicacién de

este beneficio cuando se estd ante un supuesto de flagrancia: situacién

. Que se produjo en este proceso, conforme se detalla en el Atestado
licial N.° 134-2014 (folio uno), del cual se desprende que el recurrente
Carlos Anaya Carrasco fue detenido en flagrancia. Por tanto, estimamos
que la pena fijada en la sentencia se encuentra acorde a derecho, al no
existir circunstancia atenuante que permita reducirla, mds aun si esta
corresponde al extremo minimo previsto para el delito de homicidio
cdlificado (articulo ciento ocho del Cédigo Pendl), vigente en la época de los

hechaos.

| Precepto legal vigente a nivel nacional desde sl diecinueve de agosto de dos mil frece, segun la
Primera Dispasicion Complementaria Final de la Ley N.° 30076. Los hechos materia de imputacion
se reglizaron cuando esta norma adjefiva ya se encontraba vigente a nivel nocuonqLJznt%nces si
se le puede aplicar al presente caso.
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3.6. Respecto al monto de la reparacién civil fijado por el Colegiado
Superior (cuarenta mil soles), este Supremo Tribunal considera que dicha
canfidad fue establecida en atencidon a los criterios de razonabilidad y

proporcionadlidad, donde se tomd en cuenta el dano causado (que

|

responde a la ides de una reparacion del dafo recimente producido), €l bien juridico

o ulnerado flo vida humana independiente?l ¥ los perjuicios causados por la
transgresion punible. En consecuencia, dicho monto comprendié lo
estipulado en el articulo noventa y fres del Codigo Penal, considerando

| que la vida humana, que constituye un valor supremo, no es
/’ cuantificable econdmicamentes; por lo que deberd mantenerse dicho

L/ monio.

3.7. En efecto, la pretensién y los agravios deducidos por la defensa
técnica del procesado Carlos Anaya Carrasco, en el recurso de nulidad
folio setecientos sesenta y tres), NO tienen sustento ni pueden ser amparados. Por

tanto, la sentencia recurrida (oo selecientos teinta y fres) S€ encuentra

arreglada a ley.

DECISION

or estos fundamentas, declararon: NO HABER NULIDAD en la sentencia
,ﬂdel quince de noviembre de cos mil dieciséis (folio setecientos treinta v tres), que
ndend a Carlos Anaya Carrasco como autor del delito contra la vida,
cuerpo v la salud, en la modalidad de homicidio calificado-asesinato,
en perjvicio de Ronald Garcia Melgar y Greta Yeraldi Romero Melgar: vy,
como tal, le impuso quince afios de pena privativa de libertad vy
cuarenta mil soles por concepto de reparacion civil; ademdés, ordenaron
que el referido encausado sea sometido a tratamiento psiquidtrico

ambulatorio durante el periodo que dure la condena impuesta, a fravés

? Concepto cormelative pero diferente al de vida humana dependiente, que adlude ol concebido,
para efectos normativos en la figura de aborto. Cfr. POLAINO-OIRTS, Miguel. Leccicnes de
derecho penal. Parte especial, Tomo [, Madrid; Editorial Tecnos, 2010, p. 34

3 Hacemos referencia a esto, debido a que de acuerdo con el arliculo noventa y tres del Codlgo
Penal, la reparacion comprende, ademds de la indemnizacidn, el pago del valor del bien; y seric
imposible determinar cudl serfa el valor econdmico de la vida humana. -
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del Hospital Regional de Ayacucho. Con lo demdés que al respecto
contiene. Hagase saber, devuélvanse los actuados al Tribunal Superior de

origen y archivese.

S.S.

QUINTANILLA ZHACON/
CAAVES ZAPATER 7+ <2
CASTANEDA ESPINOZA

QC/AWIA
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