CORTE SUPREMA | SALA PENAL PERMANENTE
DE JUSTICIA R.N. N°231-2011
El DE LA REPUBLICA TACNA

Lima, veinticinco de abril de dos mil doce.-

VISTOS; el recurso de nulidad
interpuesto por el Procurador Publicc Anticorrupcion Descentralizado
del Distrito Judicial de Tacna, contra la sentencia de fecha diecinueve
de octubre de dos mil diez ade fojas mil cuairocienios setenta y cinco,

¥ﬁcﬂasolvié de la acusacién fiscal a: i) Francisco Roberio ZUniga Iriarte,
Juan Francisco Retamozo Villafuerie, Jesus Arnold Berrios Chalco, Fermin

Javier Tejada y Alfredo Andrés Casarnova Vélez por el delito contra la
Administracion PuUblica - peculado doloso en agravio del Estado-

> Gobierno Regional de Tacna; {) Julio Anfonio Alva Centuridn por el

deliito de abuso de autoridad en su modalidad de omisidon,

rehusamiento o demora en actos funcionales en agravio del Estado; y
iii) Francisco Roberto Zufiga Iriorie, Juan Francisco Retamozo Villafuerte,
JesUs Arnold Berrios Chalco. Fermin Javier Tejada, Alfredo Andres
asanova Vélez v Julio Anionio Alve Centuridn (auiores) y Alberio
“nrique Del Castillo Paredes {cOdmplice primario) por el delifo contra o
Adminis’rrgci’én PUblica - colusion en agravio del Estado- Gobierno
Regiqnc’i’i/ de Tacnaq; interviene como ponente el senor Juez Supremo
Mo’r'cllies Parraguez; de conformidad en parte con lo opinado per el

—<_ sefior Fiscal Supremo en io Penal; y,
i

/ CONSIDERANDO

\ Primero: E! sefor Procurador Pibiico, fundamenta su recurso de nulidad
, .0 foias mil quinientos quince, sosteniendo io siguiente: i) ha quedadc
%ﬁeqosfrcdo que la situacién de emergencia para la rehabilitacion y
\refomgmien’ro estructural v reparacién de ias instalaciones del Hospital

Hipdlito Unanue ne genera ninguna situacion de urgencia de acuerdo

”\\\
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a su definicidon establecida en las normas legales, es mds los danos
causados por el sismo de junio de dos mil dos, ya habian generado el
desalojo y ftraslado de pacientes a otras secciones adecuadas
provisionalmente, es decir, fuvo la condicion de urgencia en esa fecha
<)/J\,O..;:)osferi'corn'men’re; ii) quedd acreditado que el Consejo Transitorio de
_)ﬁ\dminis’rracién Regional de Tacna - CTAR TACNA, sin respetar los plazos
establecidos para la suscripcion del Confrato de Obra niumero treinta y
seis - dos mil dos - CTAR- TACNA convocd al segundo postor, el
encausado Alberto Enrigue Del Castillo Paredes, bajo la modalidad de

precio unitario a setiembre de dos mil dos, oforgdndole un adelanto de

ciento freinta y seis mil setecientos veintiséis nuevos soles con cincuenta
y cinco céntimos a pesar que el postor ganador de la buena pro
(Consorcio Ejecutores y Consultores) comunicéd que habia impugnado
| su exclusion del consorcio, via recurso de revision ante CONSUCODE; iii)
uve las Resoluciones numero ciento veinte - dos mil tres -CTAR TACNA,;
numero ciento veintiuno - dos mil tres - CTAR TACNA y nUmero ciento
treinta y dos - dos mil tres - CTAR TACNA, expedidas por el encausado
Julio onio Alva Centurién denotan el incumplimiento de lo dispuesio

r el Tribunal de Contrataciones y Adquisiciones del Estado, toda vez

Y "'\\que en lugar de dejar sin efecto todo lo actuado e iniciar un nuevo
roceso de designaciéon de contratista, indebidamente reinicié los
tramites validando todo lo actuado en dicho proceso de seleccion; iv)
que la modificacién irregular de la modalidad estructural de parte del
! Comité Especial variando las bases elaboradas para el Proceso de

\adjudicacién de menor cuantia nimero cero ochenta y nueve — dos mil

TAR TACNA, que inicialmente oferta a precio unitario, lo invirtid a
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2l
presentados por la supervision, respecto a las obras de reforzamiento y
reparaciéon del pabelldon B, que es parte integrante del monfo total
contratado, se encuenira por debajo de los considerandos en el
presupuesto de obra, por lo que valorizados los metrados que no se
ejecutaron bajo la modalidad del precio unitario no se habrian pagado
conforme aparece en el Informe Técnico nUmero cero uno — dos mil tres
-CG - ORAR-CTAR- TACNA, sin embargo, fueron cancelados bagjo la
modalidad de suma alzada hasta por la suma de quinientos veintiocho

. mil ochocientos treinta y cuatro nuevos soles con ochenta y fres

o~ céntimos, lo que ha generado un perjuicio econdmico ascendente a

ciento veinticinco mil once nuevos soles con catorce céntimos; por la

cual solicita que al no encontrarse la sentencia arreglada a ley, se

declare la nulidad de la misma.

Segundo: Que, segun la acusacién fiscal de fojas mil ciento cuarenta y
seis, se tiene como antecedentes que a través de la resolucion
Ejecutiva Regional nimero frescientos noventa y siete - dos mil dos -
CTAR - T

a rehabilitacién, reforzamiento estructural y reparacion de las

“NA, expedida el veintisiete de diciembre de dos mil dos,

instalaciones del Hospital Hipdlito Unanue de Tacna, se faculté al
_ nsejo Transiforio de Administracion Regional de Tacna, la

contratacién a fravés de una “Adjudicacién directa de menor cuantia”
. (cuantia nimero cero ochenta y nueve - dos mil dos/CTAR-TACNA) por

un valor referencial de un millén novecientos ochenta mil nuevos soles,
| con el propdsito de que con fecha diecisiete de setiembre de dos mil
./ c;@)s se convocara dicho proceso otorgdndose la buena pro el doce de
—m&@ de dos mil dos, a favor de la empresa “Consorcio Ejecutores

y Consultores”: sin embargo, al no haberse presentado para la

\
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suscripcion del contrato se nofificod al segundo postor el encausado
Alberto Enrique Del Castilo Paredes con quien finaimente el
representante del Gobierno Regional de Tacna suscribid el Contrato de

Obra numero freinta y seis - dos mil dos - CTAR - TACNA de fecha freinia
/,.,-"V"[-JHO de diciembre de dos mil dos; siendo asi, la empresa excluida,

) realizd su reclamo recuriendo a las instancias administrativas

| respectivas, por lo que con fecha veintisiete de febrero de dos mil tres,

el Tribunal de Contrataciones y Adjudicaciéon del Estado a través de la
Resolucidn nuUmero doscientos veinte /TC.S (CONSUCODE) declard Nulo

f el proceso de adjudicacién de menor cuantia nUmero cero ochenta y
/ ~ hueve — dos mil dos/CTAR-TACNA, disponiendo que Ia enfidad adopte,
I bajo su responsabilidad, las medidas a la que se refiere el articulo

ciento cinco de Reglamento de la Ley de Confrataciones vy

\s; imputa a los procesados Francisco Roberto Zuhniga Iriarte (Gerente

General Regional), Juan Francisco Retamozo Villafuerte (Gerente

LY
Regional de Asesoria Legal Juridica) el delito de peculado, por cuanio
no obstethte de haber visado la Resolucidén Ejecutiva Regional numero

C/ien”ro treinta y dos - A — dos mil tres - G.R.TACNA senalando que las

>Joases del proceso deben adecuarse estricta y Unicamente para
consignar el nombre, nueva fecha y plazo, suscribieron el contrato de
Ejecucién de Obra nimero cero cero uno, variando el sistema de
contratacién de la obra de precio unitario a suma alzada, sin que haya
justificacion y menos aprobacién e incluyendo presiones ajenas a la
( verdad, generando que la Enfidad se vea afectada con cienio
—\}vef icinco mil once nuevos soles con catorce céntimos, corroborada
E:on el informe técnico que tiene cardcter de prueba pre-constituida

c%ue obra a fojas ciento seis; asimismo, se incrimina a los encausados
1

AN i
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Jesus Arnold Berrios Chalco, Fermin Javier Tejada y Alfredo Andrés
Casanova Velez, en su calidad de miembros del Comité Especial el
_,_..,fhaber modificado sin ninguna justificaciéon el sistema de confratacién,
) contrariomente a lo dispuesto por la resolucidon Ejecutiva Regional
numero ciento freinta y dos -A- dos mil tres - G.R.TACNA, generando asi

gue la agraviada sea afectada por la suma en mencion. Por otro lado,

se imputa a los procesados Francisco Roberto ZUniga Iriarte (Gerente

3 General Regional), Juan Francisco Retamozo Villafuerte (Gerenie
Regional de Asesoria Legal Juridica), Jesus Arnold Berrios Chalco
(Presidente del Comité Especial), Fermin Javier Tejada, Alfredo Andrés
Casanova Velez (miembros del Comité) y Julio Antonio Alva Centuridon
(Presidente Regional de Tacna) como autores del delito de colusidon
desleal, el haberse coludido con el procesado Alberto Enrique Del

Castillo Paredes (contratista) como cdmplice primario para favorecerlo

\ n la Adquisicibn de menor cuantia numero cero ochenta y nueve -
\dos mil dcyA-R-TACNA, con el proposito de obtener un beneficio
econory indebido, puesto que a pesar que ese postor obtuvo el

segundo lugar en el proceso de seleccién y ain no habia vencido el

plazo otorgado al ganador de la buena pro (Consorcio Ejecutores y
onsultores) para la suscripcién del contrato de Ejecucion de Obra
nUmero treinta y seis - dos mil dos -CTAR -TACNA, indebidamente
celebraron el confrato con el segundo postor, el ireinta y uno de
diciembre de dos mil dos, por el monto de ochocienios mil novecientos
\;.-noven’rc nuevos soles con cuarenta y cinco céntimos, con precios a

\sﬁéﬁembre de dos mil dos y un plazo de ejecucion de ochenta y cinco

alendarios eniregdndole a dicho confrafista un adelanto de
é‘jen‘ro tréinta y seis mil ciento setenta y seis nuevos soles con cincuenta

\J\",cinco céntimos. Por Ultimo, se imputa al encausado Julio Antonio Alva

W
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Centurién, el delito abuso de autoridad en su modalidad de
incumplimiento de funciones, por cuanto en su condicion de Presidente
Regional de la Regidn Tacna, incumplié con lo dispuesto por el Tribunal
de CONSUCODE, consignado en la Resolucidn numero doscientos
veinte - dos mil tres - TC.S de fecha veintisiete de febrero de dos mil tres,
que declard nulo el proceso de adjudicacién y que la entidad adopte
las medidas conforme al articulo ciento cinco del Reglamento de la Ley
de Confrataciones y Adquisiciones del Estado; emitiendo dicho
procesado un pronunciamiento contrario a dicha resolucion del
Tribunal de CONSUCODE.

S f Tercero: Toda sentencia constituye una decision definitiva de una
/ | | cuestion criminal, acto complejo que contiene un juicio de reproche o
de ausencia del mismo, sobre la base de hechos que han de ser
determinados juridicamente, es asi que debe fundarse en una

actividad probateria suficiente que permita al Juzgador la creacion de

|

.

la verdad juridica y establecer los niveles de imputacion, contenido que

vulnerar los principios del debido proceso y la motivacion

de AGs resoluciones judiciales; por ello, de conformidad con lo

) ~“establecido por el articulo doscientos ochenta del Coédigo de
Procedimientos Penales, la sentencia que ponga término al juicio debe
apreciar todos los medios probatorios recaudados en autos, lo que en
buena cuenta debe ser el resultado de la evaluacion, légica -juridica
. de las diligencias actuadas vy la valoracién adecuada de los medios

\ probatorios incorporados vélidamente al proceso.

L}mEn el presente caso, se imputa a los encausados, el delito de

\peculado -regulado en el articulo trescientos ochenta y siete del

) (,
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Cdodigo Penal-, que establece que el sujeto activo debe apropiarse o
utilizar, para si o para otro, caudales o efectos cuya percepcion,
administracion o custfodia le estén confiados por razon de su cargo;
siguiendo la doctrina jurisprudencial de las Salas Penales Permanente y
Transitoria de la Corte Suprema de Justicia de la RepuUblica, establecida

en-el~Acuerdo Plenario niumero cuatro - dos mil cinco/CJ - ciento
/{ieciséis, de fecha tfreinta de setiembre de dos mil cinco, se afirma que,
- para la configuracion fipica del delito de peculado, es necesario
identificar los siguientes elementos materiales: a) existencia de una
relacion funcional entre el sujeto activo y los caudales y efectos; b) la
percepcion, administracién o custodia; c) la apropiacion o utilizacion;
d) el destinatario: para si o para otro; e) caudales y efectos; asi como,
el delifo de colusién, regulado en el articulo trescientos ochenta vy
cuatro de Coédigo Penal, que sostiene: El funcionario o servidor publico

que, en los contratos, suministros, licitaciones, concurso de precios,

ubastas o cualquier ofra operacion semejante en la que intervenga

de su cargo o comision especial defrauda al Estado o entidad

rganismo del Estado, segun ley, concertandose con los interesados
n los convenios, ajustes, liquidaciones o suministros sera reprimido con
ena privativa de libertad no menor de fres ni mayor de quince anos; vy,

por Ultimo el delito de abuso de autoridad en su modalidad de omision

y rehusamiento o demora en los actos funcionales regulado en el

articulo trescientos setenta y siete del Cédigo Penal, que establece: “el

( funcionario publico que, ilegalmente, omite, rehusa o retarda algin

'\‘ 'i@cargo " es de agregar que este Ultimo ilicito se configura
tuando el funcionario publico incurre en actos comprendidos dentro

Ii'..' - -
de los verbos rectores mencionados, pero que son propios de su
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actividad funcional, debiendo su conducta causar un perjuicio a

alguien.

_Quinto: Respecto a los delifos de peculado y colusién, el senor Fiscal
«;/ imputa a los procesados Francisco Roberto Zuniga Iriarte (Gerente
General Regional), Juan Francisco Retamozo Villafuerte (Gerente
Regional de Asesoria Legal Juridica), haber realizado actos no
permitidos por la ley para asi apropiarse y beneficiarse con los caudales

del Estado, por cuanto al haber visado la Resolucion Ejecutiva Regional

™ numero ciento treinta y dos - A — dos mil fres - G.R.TACNA respecto a

P : N que las bases del proceso deben adecuarse estricta y Unicamente
/' mpcrcn consignar el nombre, nueva fecha y plazo, suscribieron el Contrato
> \ |de ejecucién de obra numero cero cero uno, variando el sistema de

contratacién de la obra de precio unitario a suma alzada, sin que
existiera justificacion ni aprobacién, generando que la Entidad se vea
bﬂfeC’fCldO con ciento veinticinco mil once nuevos soles con catorce
céntimos, corroborado ello con el informe técnico de fojas ciento seis;
osim_i_s_,m/i::rimino a los encausados JesUs Arnold Berrios Chalco,

KTFe’r’fjnin Javier Tejada y Alfredo Andrés Casanova Velez, en su calidad

miembros del Comité Especial el haber modificado sin ninguna
stificaciéon el sistema de contratacién, contrariamente a lo dispuesto
por la Resolucién Ejecutiva Regional nimero ciento treinta y dos - A -

dos mil tres - G.R.TACNA.

(\ S/éxto: Sin embargo, del andlisis de las pruebas actuadas, se tiene como
We que en el ano dos mil dos, se emitié (por ofra gestion

\ijena a los procesados) la Resolucion Ejecutiva Regional numero

vatrocientos cuarenta y tres-dos mil dos - CTAR — TACNA, con fecha

A
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jeciséis de setiembre de dos mil dos de fojas ciento veinticinco, en la
que se aprueba la elaboracién del referido proyecto de rehabilitacion,
reforzamiento estructural y reparacion de las instalaciones del pabelidn
/B del Hospital Hipdlito Unanue de Tacna; fijéndose el precio y el proceso
de adjudicacién directa a precio unitario, considerando para dicha
obra el presupuesto referencial fotal de ochocientos ochenta y nueve
mil ochocientos ochenta nuevos soles con cincuenta céntimos, precio

al freinta y uno de agosto de dos mil dos; llevando a cabo por tanto el

. proceso de adjudicacién, y como consecuencia de ello se firmo el
? Contrato nUmero treinta v seis — dos mil dos/CTAR-TACNA de fojas
\' f ciento ochenta, efectuado por el representante del Gobierno Regional

Victor Liendo Calizaya y Alberto Enrique Del Castillo Paredes, de fecha

treinta y uno de diciembre de dos mil dos (coniratacion en la cual se
advierte que ninguno de los procesados ha participado por ser de
diferente gestion), es de senalar que en este proceso, el representante
de la empresa “Consorcio Ejecutores y Consultores” ante algunas
iregularidades-mostradas, presentd su apelacion ante el Tribunal de
Contrataciones y Adquisiciones del Estado, la misma que con fecha
y_eir{s?ete de febrero de dos mil tres, emitié la Resolucion numero
doscientos veinte — dos mil tres . TC- S uno, de fecha veintisiete de
febrero de dos mil tres, que obra a fojas ciento diez, declarando Nulo €l
Proceso de adjudicacién de menor cuantia nUmero cero ochenta y
nueve — dos mil dos/CTAR-TACNA, disponiendo que la enfidad adopte,

bajo su responsabilidad, las medidas a la que se refiere el articulo

'\cien’ro cinco del Reglamento de la Ley de Contrataciones y
( _____./.J—ﬁcdqgisiciones del Estado, es de sefalar que dicho articulo precisa lo
siguiente: “de producirse los supuestos senalados en los articulos

\diecinueve y freinta y dos de la Ley, que determinen la necesidad de
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efectuar proceso de adjudicacion de menor cuantia, la Entidad hard
/Jas adquisiciones o contfrataciones mediante acciones inmediafas sobre

/ la base de la obtencién, por cualquier medio de comunicacion que

K4
[ S

; cumpla los requisitos establecidos en las Bases, con auforizacion
expresa del Titular del pliego o de la mdxima auforidad adminisfrativa
de la Entidad, segiUn corresponda”, aunado a ello, el articulo
diecinueve establece ciertas exoneraciones enire ellas cuando se trata

de situacién de emergencia o urgencia.

7 Sétimo: De lo anteriormente anotado se aprecia que lo declarado por
- |""\\el referido Tribunal — CONSUCODE, fue cumplido mediante Resolucion
ra \ nUmero ciento veinte — dos mil tres -G.R - TACNA de fojas ciento
| dieciséis, los procesados Francisco Roberto ZUniga Iriarte (Gerente General
Regional) y Juan Francisco Retamozo Villafuerte (Gerente Regional de

Asesoria Legal Juridica), dispusieron se dé cumplimento a dicha resolucion;

por ello, se emitid la Resolucion nimero ciento veintiuno — dos mil ires -

G.R.TACNA de fecha seis de marzo de dos mil fres de fojas ciento

dieciry,d/esignéndose un Comité Especial conformado por Jesus
~. Arnold Berrios Chalco, Fermin Javier Tejada y Alfredo Andrés Casanova;

--V',"'Ilo Resolucién numero ciento veintitrés — A — dos mil fres - G.R.TACNA

e fecha diez de marzo de dos mil tres de fojas ciento veintidds, que

_ dis\puso adecuar el proceso de adjudicaciéon conforme a lo dispuesio
por COSUCODE; siendo asi, el referido Comité Especial, dentro de sus
~ facultades realizd un nuevo proceso de adjudicacién, con las

respectivas bases, tal como se aprecia a fojas ciento treinta y cinco;
( ,._).Hevém{:lose a cabo el referido proceso; que, es de agregar, que dicho
g:omi’ré establecié que dicho proceso deberia realizarse como uno de

sbma alzada, ya que, si se efectuaba como proceso de precio unitario,

10
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el precio a la fecha (marzo de dos mil tres) variarian el presupuesto

designado en agosto de dos mil dos, -conforme se aprecia en la Resolucion

Ejecutiva Regional nimero cuatfrocientos cuarenta y fres - dos mil dos - CTAR -TACNA
de fojas ciento veinficinco, que se fija el precio y el fipo de proceso siendo este uno
de adjudicacién directa a precio unitario, con un presupuesto referencial de

ochocientos ochenta y nueve mil ochocientos ochenta nuevos soles con cincuenfa
céntimos, precio al freinta y uno de agosto de dos mil dos-; por la cual resultaria
mds beneficioso para la Entidad agraviada, es asi que dentro de sus
facultades, dispusieron que dicho proceso de adjudicacion sead
mediante el rubro de suma alzada, es de indicar que dicho
pronunciamiento por parte del Comité Especial, no confraviene lo
resuelto por el Tribunal de CONSUCODE por cuanto dicha Institucion no
establecié la modalidad en la que deberia llevarse a cabo dicha

adjudicacién, por el contrario sélo hace referencia a que esta debe

| cumplir los lineamientos legales ya mencionados.

‘Octavo: Siendo asi._el referido Comité Especial cumpliendo con lo
dispues’rq/pmbunol de CONSUCODE, realizdé el proceso de

c:d_judi'éc:cic')n directa en la forma de suma alzada, ello con las
indicaciones referidas en el Expediente Técnico de fojas cuatrocientos

once -donde se considera que el monto pagado por la obra de rehabilitacion,

éforzamiento estructural y reparaciéon de las instalaciones del del pabellon B del

Hospital Hipdlito Unanue de Tacna, es de ochocientos mil ochocientos noventa y dos

nuevos soles con cuarenta y cinco céntimos; realizando la apertura de sobre
conforme se aprecia en el Acta nUmero cero cero uno — dos mil tres,
Comité Especial Adjudicacién de Menor Cuantia a fojas seiscientos
sefentay cuatro, efectuada el doce de marzo de dos mil fres; donde se
abrié dicho sobre en presencia de los miembros del Comité Especial por

}ﬁsos Arnold Berrios Chalco, Fermin Javier Tejada y Alfredo Andrés

11
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Casanova Velez, otorgdndole la buena pro al procesado Alberto
Enrique Del Castillo Paredes, ya que, cumplié con la propuesta
econémica y técnica, consignadas en el referido expediente técnico; y
como consecuencia se firmé el Contrato de Ejecucion de Obra nUmero
_~  cero cero uno, de fecha catorce de marzo de dos mil fres de fojas
ciento cuarenta y nueve, firmado por Alberto Enrique Del Castillo
Paredes y Francisco Roberto Zuniga lIriarfe, por el monto de de
ochocientos mil ochocientos noventa y dos nuevos soles con cuarenta
< y cinco céntimos. Situacién por la cual este Supremo Tribunal, considera

que al no haberse configurado el delito de peculado -en relacion al

apropiado o utilizado los caudales del Estado para beneficiarse economicamente-

imputado a los procesados, este extremo de la sentencia se encuentra

arreglada a ley,

oveno: Por Ultimo, con estos mismos lineamientos, es de referir que no
de evidencia medios de prueba que acrediten responsabilidad penal

rancisco Roberto ZUhiga lriarte, Juan Francisco

elito, sin embargo, los materiales de prueba de cargo presentado por
el defensor de la legalidad no son suficientes, esto por cuanto con los
\mismos elementos probatorios para demosirar el delifo de peculado,
\‘rra’rc: de sostener el delito en mencién, situacion por la cual, este
jpremo Tribunal considera que lo resuelto por la Sala Penal en este
xtremo se encuenira arreglado a ley, debiendo por tanto desestimarse

. la pretension del recurrente.

12
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Décimo: Respecto al delito de abuso de autoridad en su modalidad de
incumplimiento de funciones, imputado al procesado Julio Antonio Alva

enturidn, por cuanto este no cumplié con lo dispuesto por el Tribunal
de CONSUCODE -que declaré Nulo el proceso de adjudicacién de menor cuantia
numero cero ochenta y nueve — dos mil dos/CTAR-TACNA-; €s de indicar, que de
autos se aprecia todo lo contrario, por cuanto obra la Resolucion

Eiecutiva Regional niUmero ciento veinte - dos mil tires - G.R - TACNA de

fojas ciento dieciséis, que resuelve dar cumplimiento a lo resuelto por el
( Tribunal de Contrataciéon y Adjudicacién del Estado — CONSUCODE, en

C _ toda su extensiéon, disponiéndose que en un nuevo proceso de

adjudicaciéon se cumpla con lo regulado en el articulo ciento cinco del
Reglamento de Contratacién y Adjudicacion del Estado y se adopte las
medidas necesarias para el cumplimiento de la Resolucidon numero
doscientos veinte - dos mil tres - TC - S uno. Se aprecia ademads que

dicha Resolucion Ejecutiva Regional se encuenira autorizada por el

encausado Julio Antonio Alva Centuridn en su condicidn de Presidente

Regional de Tacna-Situacién por la cual, en este caso se aprecia que

umplirse con los requisitos de tipicidad del referido delito, dicho
extremo absolutorio se encuentra arreglado a ley.

! DECISION

\"'-..\ Por estos fundamentos: declararon NO HABER NULIDAD en la sentencia
. .'de fecha diecinueve de octubre de dos mil diez de fojas mil
""‘-.;"'mien’ros setenta y cinco, que absolvié de la acusacion fiscal a: i)
\\irc:ncisco Roberto ZUniga Iriarte, Juan Francisco Retamozo Villafuerte,

YesUs Arnold Berrios Chalco, Fermin Javier Tejada y Alfredo Andrés
\
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Casanova Veélez (y no como erréneamente se consignd en la recurrida) por el
delito contra la Administracién Publica - peculado doloso en agravio
del Estado- Gobierno Regional de Tacnaq; ii) Julio Antonio Alva
Centurion por el delito de abuso de autoridad en su modalidad de
omisién, rehusamiento o demora en actos funcionales en agravio del
Estado; v iii) Francisco Roberto Zuniga Iriarte, Juan Francisco Retamozo
Villafuerte, JesUs Arnold Berrios Chalco, Fermin Javier Tejada, Alfredo
Andrés Casanova Vélez y Julio Antonio Alva Centurion (autores) y a
Alberto Enrigue Del Castillo Paredes (complice primario) por el delito
contfra la Administracién PuUblica - colusion en agravio del Estado-
Gobierno Regional de Tacna, con lo demds que al respecto contiene y
los devolvieron. Intervienen los senores Jueces Supremos Morales
Parraguez y Villa Bonilla por vacaciones y licencia de los senores Jueces

Supremos Salas Arenas y Neyra Flores, respectivamente.-
VILLA STEIN |/ j

RODRIGUEZ TINEO / \

PARIONA PASTRAP

Ty SE PUBLICO CONFORME

\ zald M
s

“Dra. PILAR SALAS CAMPOS/
Secrela 13 5ala Penal Permanrerte
CORTE SUPREMA 4

MP/fcrch
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