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ima, veinte de enero de dos mil guince.-

VISTOS: el recurso de nulidad interpuesto por
lo defensa técnica de la sentenciada Pola Mellado De Vera, contra la
sentencia de fojas ciento diez, del treinta de mayo de dos mil once; con lo

opinado por el sefor Fiscal Supremo en lo Penal.

Interviene como ponente el sefior Juez Supremo Loli Bonilla.

CONSIDERANDO:

PRIMERQ: La procesada Pola Mellado de Vera, mediante escrito de fecha
veintiocho de octubre de dos mil catorce -fojas dieciocho def cuadermillo de
Nulidad-, renuncia a la prescripcién de la accién penal deducida por el
iscal Supremo -dictamen de fojas nueve-, por lo que de conformidad con lo
dispuesto por el articulo noventa y uno del Codigo Penal, el Tribunal se

encuentra facultado a pronunciarse por el fondo de la controversia.

SEGUNDO: La impugnante en su recurso formalizado a fojas ciento veinte,
asi como en su alegato para mejor resolver a fojas veintidés, indica que: i)
la sentencia de vista no ha valorado debidamente la Resolucién N° 2006-

2009-UNSAAC a través de la cual se dejd sin efecto a la Resolucidon N°

21569-2008-UNSAAC por la cudl se le denuncid por desobediencia y
- resistencia a la autoridad, i) al solicitar la nulidad de la Resolucion N° 2159-
2008-UNSAAC solicitd la suspension de su ejecucidn, iil) se encuentra
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sxenta de responsabilidad en virtud de lo regulado por el inciso ocho del

articulo veinte del Cédigo Penal.

TERCERO: Mediante acusacion fiscal obrante a fojas treinta y dos, se
imputa a la encausada Pola Mellado De Vera ser autora del delito de
desobediencia y resistencia a la autoridad en agravio de Fresia Rosado
Pacheco y el Estado, toda vez que en su calidad de Directora del Centro
de Idiomas de la UNSAAC no habria dado cumplimiento a las resoluciones
rectorales R-1640-2008-UNSAAC y R-2159-2008-UNSAAC, del catorce de

agosto de dos mil ocho y quince de octubre de dos mil ocho,
respectivamente,

CUARTO: El presente recurso de nulidad entra en conocimiento del
Supremo Tribunal a raiz de que este érgano judicial declaré fundado el
recurso de queja de derecho interpuesto por la defensa técnica de Ia
procesada Pola Mellado De Verq, a fin de verificar si en la Sentencia de

ista se interpretd y aplicd correctamente la hipétesis juridica que describe
el articulo frescienios sesenta y ocho del Cédigo Penal -referente al delito de

resistencia o desobediencia a la autoridad-.

TO: El arficulo frescientos sesenta y ocho del Cédigo Penal sanciona

ve desobedece o resiste la orden legalmente impartida por un
funcionario publico en el ejercicio de sus atribuciones”, de ello se
des;_brende que son dos las moddalidades tipicas que se regulan en el
itado dispositivo, It primera supone el desacato del administrado de Ia
4 orden impartida, esto es, la negacién a obedecer; mientras que la

segunda importa una conducta obstruccionista por parte del agente, en
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cuanto a la redlizacién de los actos que traban la actuacion funcionariall,
Del objeto procesal fijado por el Ministerio PUblico en su acusacion escrita
y contradicho por las partes en el desarrollo del proceso, ast como de la
sentencia de vista impugnada, se tiene que se imputa a la procesada la
modadlidad de desobediencia a la autoridad, por lo que el presente

andilisis versard sobre tal injusfo.

SEXTO: El delifo de desobediencia a la autoridad requiere para su
configuracion que se presenten los siguientes presupuestos: i) una orden -
resolucion administrativa o judicial-, i} obligacién o deber de actuaciéon en el
sujeto activo, i) el no cumplimiento de dicho deber u obligacién v i) la

posibilidad de haberla cumpiido.

/ SETIMO: Conforme se verifica de la copia certificada de la Resolucion N° R-
1640-2008-UNSAAC, obrante a fojas cinco, su fecha catorce de agosto del
dos mil ocho, el Rector de la Universidad Nacional de San Antonio de

bad del Cusco, como mdaximo érgano de la citada casa de estudios,

resolvid RECOMENDAR a la procesada Pola Mellado De Vera, Directora del

Centro de Idiomas de la Institucidn para que de acuerdo al nimero de

alumnos matriculados incremente de manera gradual el ntmero de

grupos a favor de la sefiora Fresia Rosado Pacheco -ahora agraviada-,
do¢ente contratada en dicho Centro, para la ensefianza del idioma
inglés. De ello se verifica que la citada resolucién no contenia un mandato
Xpreso -orden- dirigido a la procesada para que ejecute un acto en un
f@ /plazo o fecha determinada, pues la recomendacién no constituye una

;
disposicion imperativa, conditio sine qua non para que los actos del sujeto

! PENA CABRERA FREYRE, Alfonso Raul. Derecho Penal, Parte Especial. Tomo V. p. 149, 2°
\ icion. 2013. IDEMSA.
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activo se subsuman en la tipicidad del delito?, de ahi que si la encausada
hizo caso omiso a la recomendacién brindada por su superior, ello podrd
ser valorado internamente por el érgano competente, mas no puede ser
empleado como un elemento objetivo del delito de desobediencia a la
autoridad, buscando su configuracién, toda vez que si “no hay orden no
hay desobediencia posible”.

OCTAVO: A fojas seis obra la Resolucidn N° R-2159-2008-UNSAAC, del
Z quince de octubre del dos mil ocho, emitida por el Rector de la
universidad lineas arriba mencionada, quien resuelve DISPONER que la
Mgt. Pola Meliado De Verq, Directora del Centro de Idiomas, reponga a la
Sra. Fresia Rosado Pacheco, en sus labores como Profesora de dicho
Centro a partir de la fecha. El Tribunal verifica que en este supuesto si bien
estamos anfe una orden emitida por funcionario publico mediante la cual
requiere al administrado para que redlice una actuacién en un ftiempo
determinado, ello no es suficiente para establecer ia tipicidad del delito
putado, siendo necesario verificar ademds la negacién a obedecer la

orden por parte del administrado, esto es, el desacato.

NOVENO: Conforme se aprecia a fojas siete y fojas ochenta y seis y

iguiehtes, la encausada tomé conocimiento de la citada resolucidn con

fecha veintinueve de octubre del dos mil ocho, y con fecha treinta de
oclybre del citado afio remitié un oficio al Rector en el que le solicitaba se
regvalve la Resolucién N° R-2159-2008-UNSAAC por presentar vicios de
wlidad.

% SALINAS SICCHA, Ramiro. Delitos contra fa Administracion Publica. p. 108. 3° Edicién. 2014,
Grijley.
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DECIMO: En vir’ruc_l de lo regulado por el inciso uno del articulo once de la
Ley N° 27444 -ley del Procedimiento Administrativo General-, los administrados
plantean la nulidad de los actos administrativos que les conciernan por
medio de |os recursos administrativos previstos en el Titulo Il Capftulo 1l de
la presente Ley; en tal sentido, el articulo doscientos siete de la citada Ley
contempla entre sus recursos el de reconsideracién, ef cual se plantea
ante el mismo drgano que emitié la decision que se cuestiona, y no
requiere prueba nueva en los casos en que esfos drganos constituyan
Unica instancia -situacion que se presenta en el caso concreto-; que si bien Ia
procesada no establecié expresamente en su escrifo recurso de
reconsideracion, conforme lo establece el articulo doscientos trece de la
citada norma, el error en la calificacién del recurso por parte del
administrado no serd obstaculo para su tramitacién siempre que del
escrito se deduzca su verdadero cardcter; que, de los argumentos
esgrimidos en el escrito presentado por la procesada y dirigido al rector de
la UNSAAC, se concluye que la misma solicité al érgano que habia emitido

a orden la reconsidere por estar la decision viciada por nulidad.

DECIMO PRIMERO: Bajo este tamiz, se tiene que la sentencia de primera
instancia -fojas ochenta y tres-, sefald en su fundamento quinto que Ila
interposicidon de cualquier recurso, excepto los casos en que una norma

le stablezca lo contrario, no suspenderd la ejecucion del aclo

impugnado, y por ende, la encausada debia cumplir inmediatamente la
ordery del rector pese a su pedido de nulidad; sin embargo, el A Quo no
verificd que precisamente en concordancia con la excepcionalidad de
suspension de la ejecucion de los actos administrativos, el inciso dos del
drﬁculo doscientos dieciséis de la citada Ley senala que “(...} la autoridad
a quien competa resolver el recurso podrd suspender de oficio o a

eficién de parte la ejecucion del acto recurrido”, en ese sentido,
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forme se observa de la parte in fine del escrito materia de andlisis I

procesada solicité al rector que mientras se resuelva su pedido quede en
suspenso la cifada resolucidn -ejecucion de la orden-, ¥ conforme se ha
sefialado en la sentencia de primera instancia tal pedido ameritaba una
decision -pronunciamiente- por parte de la Administracién -érgano que emitis la
resolucién cuestionada-; siendo asi, Ia no ejecucion inmediata de la Resolucién
N° R-2159-2008-UNSAAC, no puede ser establecida como una negacion a
< obedecer a una orden, al haber la procesada ejercido uno de los
derechos que la Ley de Procedimiento Adminisirativo General le oforga -

derecho de contradiccion-.

DECISION:

Por estos fundamentos, declararon: HABER NULIDAD en la sentencia de
fojas ciento diez, del freinta de mayo de dos mil once, que revocé la
sentencia de fecha quince de noviembre de dos mil diez, y reformdandola
dispuso Ia reserva del fallo condenatorio por un afio, respecto de la
acusada Pola Mellado de Vera, por el delito conira la Administracién
PUblica, delitos cometidos por particulares, en la modalidad de violencia y
resistencia a la autoridad, sub tipo desobediencia y resistencia a la

aut d, en agravio del Estado y Fresia Rosado Pacheco, v fijd en fres mil

nuevos soles el monto que por concepto de reparacién civil deberd
cumpliy la procesada a favor de la parte agraviada, a razén de dos mil
quinigntos nuevos soles a favor de Fresia Rosado Pacheco y guinientos

nuevos soles a favor del Estado; REFORMANDO la sentencia de segunda

i/

s

f §iancic, REVOCARON la sentencia de fecha quince de noviembre de
dos mit diez -fojas ochenta y nueve y siguientes-, que condend a Pola Mellado
De Vera por el referido delito, contra las cifadas agraviadas; v,
/ REFORMANDOLA ABSOLVIERON a [a encausada Pola Mellado de Vera por

\
)
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el delito contra la "Administracién Publica, delitos cometidos por
particulares, en la modalidad de violencia y resistencia a la autoridad, sub
tipo desobediencia y resistencia a la autoridad, en agravio del Estado v
Fresio Rosado Pacheco; en consecuencia, dispusieron el archivo definitivo
de la causa, anuldndose los antecedentes que se hubieran generado
como consz-:-lr_é/)u
$.S. |

VILLA STEIN

ia de la misma. Notifiquese vy devuélvase.

RODRIGUEZ TINEQ'

PARIONA PASTRANA

NEYRA FLORES f
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