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AUTO QUE RESUELVE CUESTION PREVIA

RESOLUCION NUMERO SEIS

Lima, veintisiete de enero de dos mil veintitrés.

AUTOS, VISTOS y OIDOS; en audiencia publica, la
Cuestién Previa planteada por la defensa técnica del imputado JOSE
PEDRO CASTILLO TERRONES, en la investigaciéon preparatoria que se sigue
en su contra por los delitos de rebelidn, alternativamente conspiracion,
abuso de autoridad, en agravio del Estado; y perturbaciéon de la

tranquilidad publica en agravio de la sociedad; Y,

CONSIDERANDO

PRIMERO.- ANTECEDENTES

1.1  Esta investigacion tiene su origen en los hechos perpetrados por
José Pedro Castillo Terrones el 07/12/2022 en circunstancias que en
el ejercicio del cargo de Primer Mandatario del Estado, en las
instalaciones de Palacio de Gobierno, en el que también se
encontraban la ex Presidente del Consejo de Ministros Betssy
Betzabet Chdvez Chino, el asesor de esta Anibal Torres Vdsquez, asi
como terceras personas en proceso de identificacion, emitid un
mensaje a la Nacién por television nacional, teniendo como base,
segun su mensaje, el reclamo ciudadano a lo largo y ancho del

pais.



mm CORTE SUPREMA JUZGADO SUPREMO DE INVESTIGACION PREPARATORIA

FHPJ DE JUSTICIA CUESTION PREVIA
DE LA REPUBLICA Expediente N°00039-2022-4-5001-JS-PE-01

PODER JUDICIA

1.2 En dicho mensaje, en resumen, manifestd su decision de:

- establecer un Gobierno de excepcion orientado a restablecer
el estado de derecho y la democracia;

- disolver temporalmente el Congreso de la Republica;

- instaurar el gobierno de emergencia excepcional;

- convocar en el mds breve plazo a elecciones repara un nuevo
Congreso con facultades constituyentes para elaborar una
nueva constitucién, en un plazo no mayor de nueve meses a
partir de la fecha;

- hasta que se instaure el nuevo Congreso de la Republica, se
gobernard mediante decretos ley;

- decretar toque de queda a nivel nacional a partir del dia de
hoy, miércoles 7 de diciembre del 2022 desde las 22:00 horas
hasta las 04:00 horas del dia siguiente;

- declarar en reorganizacion el sistema nacional de justicia, Poder
Judicial y Ministerio PUblico, Junta Nacional de Justicia y Tribunal
Constitucional;

- todos los que poseen armamento ilegal deberdn entregarlo a la
Policia Nacional en el plazo de 72 horas, quien no lo haga
comete delito sancionado con pena privativa de la libertad
que se establecerd en el respectivo Decreto Ley, la Policia
Nacional con el auxilio de las Fuerzas Armadas dedicardn todos
sus esfuerzos al combate real y efectivo a la delincuencia, la
corrupcion, y el narcotrdfico a cuyo efecto se les dotard de los
recursos necesarios;

- Llamé a todas las instituciones de la sociedad civil,
asociaciones, rondas campesinas, frente de defensa y todos los
sectores sociales a respaldar estas decisiones que nos permitan
enrumbar nuestro pais hasta su desarrollo sin discriminacion

alguna;
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- comunicar a la OEA la decisidon tomada en atencidn al articulo

27° de la Convencion América de los Derechos Humanos.

1.3 Ante dicha situacién, se emitieron pronunciamientos de los titulares
de los poderes Legislativo y Judicial, y érganos autbnomos como la
Junta Nacional de Justicia, Tribunal Constitucional y el Comando
Conjunto de las FF.AA. y PP., que en lo sustancial condenaron y no
respaldaron esta decision.

1.4 En estas circunstancias, luego del mensaje, el Congreso de la
Republica, que tenia prevista una sesion para recibir una
declaracion de Castillo Terrores, en la investigacion seguida en su
contra, adelantd la sesion del pleno para someter a votacion,
directamente y sin debatir, debido a la gravedad de la situacion,
la vacancia presidencial contra éste, la que se llevdé a cabo al
promediar las 13:21 horas del 07 de diciembre de 2022.

1.5 El resultado de dicha votacion fue de 101 votos a favor de la
destitucion del mandatario, por lo cual la mocidén de vacancia fue
aprobada, poniendo fin al mandato presidencial de Castillo
Terrones.

1.6 Teniendo conocimiento de ello, lo que era de publico
conocimiento (pues era transmitido en directo por los medios de
comunicacién), Castilo  Terrones habria gestionado ante
funcionarios de la Republica Federal de los Estados Unidos
Mexicanos, asilo politico para él y su nicleo familiar; el cual como
posteriormente se hizo efectivo fue otorgado a la esposa y los hijos
de Castillo Terrones; en dicho asilo habria tenido gestion directa el
Presidente de dicha Republica quien habria otorgado su
aceptacion a tal pedido, ordenando a su Embajador en el Pery,
que brinde las facilidades correspondientes.

1.7 Es en ese contexto (la confianza de obtener el asilo) que Castillo

Terrones y su familia, acompanados del entonces Asesor del
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despacho de la Presidencia del Consejo de Ministros y ex Premier,
Anibal Torres Vdsquez salieron de Palacio de Gobierno, al
promediar las 13:20 horas del 07/12/2022, en dos vehiculos; durante
el desplazamiento de los vehiculos cuando se encontraban a la
altura del cruce entre las Avenidas Tacna y Nicolds de Piérola,
Cercado de Lima, el efectivo policial Irigoin Chdvez ordend al
también efectivo policial Grandez Lopez, se dirja a la sede de la
Embajada de México, ubicada en San Isidro, por lo que este Ultimo
prosiguid con direccidon a dicha embajada; a las 13:35 horas
aproximadamente, encontrdndose ya vacado Castillo Terrones, el
Coronel PNP Ramos Goémez (Jefe de la Division de Seguridad
Presidencial) recibid la llamada teleféonica del General PNP Lizzetti
Salazar (Director de Seguridad del Estado) disponiendo la
infervenciéon de Castillo Terrones por encontrarse incurso en
flagrante delito!.

1.8 Asi, la comitiva fue intervenida por personal policial al promediar las
13:42 horas del 07/12/2022, se le detuvo y fue trasladado a una
dependencia policial a fin realizar los actos de investigacion
correspondientes.

1.9 El mismo dia 07/12/2022, la Fiscal de la Naciéon, emitio la Disposicion
N°1 disponiendo el inicio de las diligencias preliminares contra
Castillo Terrones, en su condicion de Presidente de la Republica,
por la presunta comisidon del Delito contra los Poderes del Estado y
el Orden Constitucional — Rebelidn tipificado en el articulo 346° del
Coédigo Penal; y, alternativamente, por la presunta comision del
Delito contra los Poderes del Estado y el Orden Constitucional —
Conspiracion tipificado en el articulo 349° del Coédigo Penal;
ambos, en agravio del Estado (Carpeta Fiscal N°268-2022 de la

Fiscalia de la Nacion), presentdndose ante el Juzgado Supremo el

1 Conforme a lo previsto en el articulo 259°, inciso 3, del Cédigo Procesal Penal.
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Reqguerimiento de Detencidon Judicial en caso de flagrancia, lo que
generd el Expediente 0039-2022-1.

1.10 Mediante Resolucion N°1 de 07/12/2022 se convocd a Audiencia
de Detencion Judicial en caso de flagrancia, la que se realizé a las
10:00 am del 08/12/2022, expidiéndose la Resoluciéon N°2 del mismo
dia, declarando fundado el requerimiento de detencion preliminar
judicial por el plazo de siete dias; posteriormente, por .Disposicion
N°2 del 08/12/2022, la Fiscalia dispuso en relacion al caso, ampliar
la investigacion preliminar contra Castillo Terrones, como presunto
autor del Delito confra la Administracion Publica, Abuso de
autoridad articulo 376° (primer pdrrafo) del Codigo Penal, en
agravio del Estado; y, como presunto autor del delito contra la
Tranquilidad Publica - Delito confra la Paz Publica, grave
perturbacion de la franquilidad publica arficulo 315°-A (primer y
segundo padrrafo) del Cdédigo Penal, en agravio de la Sociedad
(Carpeta Fiscal N°268-2022 de la Fiscalia de la Nacion).

1.11 Por Resolucion N°3 del 09/12/2022 se corrigid la Resolucion N°2
precitada precitada a fin precisar que la detencién de Castillo
Terrones se cumpliria el 14/12/2022, a las 13:42 horas (Expediente
N°00039-2022-1-5001-JS-PE-01).

1.12 El 12/12/2022 se publicé en el diario oficial El Peruano, la Resolucién
del Congreso N°002-2022-2023-CR, que levantd la prerrogativa de
antejuicio politico a Castillo Terrones; en consecuencia, declara
haber lugar a la formacién de causa penal, por ser presunto
coautor de la comisién de los delitos confra los Poderes del Estado
y el Orden Constitucional — Rebelidn, y alternativamente, delito
contra los Poderes del Estado y el Orden Constitucional -
Conspiracion, ambos en agravio del Estado; y como presunto autor
de delito contra la Administracion PUblica, Abuso de Autoridad; y

como presunto autor del delito contra la Tranquilidad Publica —
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delito contra la Paz Publica, Delito de Grave Perturbacion de la
Tranquilidad PUblica, en agravio de la Sociedad.

1.13 Asimismo, el mismo dia, la Fiscalia de la Nacion interpuso ante el
Congreso de la Republica, la denuncia constitucional contra: (1)
Castillo Terrones (en su condicidn de presidente de la Republica),
como presunto Coautor del delito contra los Poderes del Estado y
el Orden Constitucional - rebelion en agravio del Estado; v,
alternativamente, por el delito contra los Poderes del Estado y el
Orden Constitucional — conspiracion en agravio del Estado; como
presunto autor del delito contra la Administracion publica — abuso
de autoridad articulo 376° [primer pdrrafo] del Cddigo Penal, en
agravio del Estado Peruano; y, como presunto autor del delito
contra la Tranquilidad PUblica — Delito contra la Paz PUblica, grave
perturbacion de la tranquilidad publica en agravio de la sociedad.

1.14 Al apelar de la decision judicial del JSIP de la detencidon preliminar,
la Sala Penal Permanente de la Corte Suprema de Justicia de la
Republica la confirmd mediante Recurso de Apelacion N° 248-
2022/Suprema de 13/12/2022.

1.15 EI 13/12/2022, la Fiscalia de la Nacidon formalizd y dispuso continuar
la investigacion preparatoria contra Castillo Terrones por los delitos
que ya se mencionaron, declard la complejidad de dicha
investigacion preparatoria, fijondo un plazo de ocho meses
contados a partir del inicio de las diligencias preliminares y presentd
requerimiento de prision preventiva contra Castillo Terrones por el
plazo de dieciocho meses.

1.16 El JSIP por Resolucion N.° 1 de 13/12/2022 aprobd la formalizacién
de la investigacion preparatoria en los términos comunicados por
la Fiscalia de la Nacion; y por resolucidon N° 1 de 14/12/2022
convocd a Audiencia de Prision Preventiva, cual se realizé a las
09:30 am del 14/12/2022 y que concluyd con la expedicion de la

Resolucion N°3 del 15/12/2022 por la cual declardé fundado el
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requerimiento de prisidn preventiva por el plazo de 18 meses; al ser
apelada dicha resolucion, la Sala Penal Permanente de la Corte
Suprema de Justicia de la Republica mediante Auto de Apelacion
N° 256-2022/Suprema de 28/12/2022 confirmd el auto de primera

instancia.

SEGUNDO.- DE LA SOLICITUD DE CUESTION PREVIA DE LA DEFENSA DE
CASTILLO TERRONES

La defensa del imputado Castillo Terrones, al amparo del articulo 4° del
Codigo Procesal Penal (en adelante CPP) promueve cuestion previq;
argumenta en lo esencial la no existencia del proceso de antejuicio
politico establecido en los articulos 99° y 100° de la Constitucidn Politica y
89° del Reglamento del Congreso de la Republica; solicitd se anule todo
lo actuado incluyendo las resoluciones del Congreso N°s 001-2022-2023-
CR de 07/12/2022 y 002-2022-2023-CR de 11/12/2022.

Convocada e instalada la audiencia publica el 17/01/2023, concurrieron:
el abogado Eduardo Pachas Palacios, defensor de Castillo Terrones quien
se hizo presente desde el centro de detencion; el fiscal adjunto supremo
de la Segunda Fiscalia Suprema Transitoria Especializada en Delitos
Cometidos por Funcionarios PuUblicos Jaime Velarde Rodriguez; la
procuradora publica Liia Del Rio Faro y el procurador interconsulta

Andrey Gdlvez Ricse.

2.1 ARGUMENTOS DE LA DEFENSA DE CASTILLO TERRONES

El abogado del imputado Castillo Terrones manifestd lo siguiente:

> Refiere que la Fiscalia ordend el 07/12/2022 la detencidén de su
patrocinado cuando tenia inmunidad presidencial, no existia a dicha
fecha el inicio de antejuicio politico, fampoco acceso al derecho de
defensa en sede parlomentaria para luego de ello levantar la
inmunidad al presidente de la Republica por los hechos del
07/12/2022.
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> Anade que el 11/12/2022, el Congreso emitid la resoluciéon N° 002-
2022-2023-CR la que pone en evidencia que no hubo debido proceso
administrativo y vulneraciéon del articulo 89° del Reglamento del
Congreso; agrega que la fiscalia detuvo a Castillo Terrones
vulnerando el debido proceso administrativo parlamentario, la
inmunidad del presidente de la Republica y el antejuicio politico.

> Indica que segun los articulos 99° y 100° de la Constituciéon del Estado
habiendo sido elegido Castillo Terrones, Presidente Constitucional del
PerU, para el periodo 2021-2026, para que sea detenido y juzgado en
fragante delito, segun los articulos 89° y 99° del Reglamento del
Congreso de la Republica, debid existir un antejuicio politico, la
intfervencion de la Sub Comision de Acusaciones del Congreso vy
posteriormente se levante la inmunidad presidencial para que sea
detenido en flagrante delito; senald que debid existir un expediente
en el Congreso con una acusacion constitucional con un antejuicio
politico, que es un expediente que se tframitdé en el Congreso de la
Republica y que debid de seguir el trdmite del articulo 89° del

Reglamento del Congreso.

> Cito el articulo 4° del CPP sobre la cuestion previa solicitando se anule
todo lo actuado inclusive la formalizacidon de la investigacion
preparatoria toda vez que no se cumplid lo establecido en los
articulos 99° y 100° de la Constitucion, desarrollado en el articulo 89°
del Reglamento del Congreso; solicitd asimismo la inmediata libertad
de su patrocinado Castillo Terrones.

» Senald que la detencidon dura 24 horas en flagrancia por lo que el 8
de diciembre a las 13:40 horas se vencio la flagrancia, y en ese
momento no se respetaron los articulos 99° y 100° de la Constitucion;
reitera que el 12 de diciembre el Congreso emitid la resolucion 02-
2022 de la misma fecha, donde se indica que hay cuatro procesados

y de éstos solo su patrocinado fue sustraido por estar en flagrancia.
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> Menciond el segundo pdrrafo del articulo 100° e indicd que no se
realizd ningun trédmite hasta el dia de hoy, debido a lo resuelto por el
Congreso; anadid que San Martin Castro senald que esto no se aplica
cuando son delitos clandestinos pero que si se aplica cuando son
delitos en flagrancia.

> De igual forma indicé que su patrocinado tiene el derecho
fundamental al antejuicio politico y de los cuatro procesados es el
Unico que estd en prision.

> Asimismo, sostuvo que el 07 de diciembre le trajeron el discurso, pero
no fue él quien redactd dicho discurso citando el articulo 17° del
codigo penal sobre error de tipo y de prohibicion; menciond que se le
recortd el derecho de defensa y a la libertad.

> Citd la sentencia 06-2003 del Tribunal Constitucional que establece
que el antejuicio es un priviegio del presidente de la Republica;
agregd que en ninguna parte de la Constitucion se dice que la
flagrancia quita el derecho fundamental de antejuicio del presidente
de la Republica; citd ademds el articulo 100° 2 de la Constitucion
manifestando que no existe acta en la comisidn permanente y si no
existe, con lo que se no se siguid el procedimiento fijado por la
Constitucion; concluyd que no se puede flexibilizar un derecho

fundamental de primer orden como lo es el antejuicio politico.

2.2 ARGUMENTOS DE LA FISCALIA

El representante del Ministerio PUblico argumentd lo siguiente, solicitando

se declare infundada la cuestion previa:

> Senald el iter procesal y hechos del presente proceso; indicé que el
investigado Castillo fue detenido en flagrancia delictiva al intentar
huir a la embajada de los Estados Unidos Mexicanos; afirmd que en el
recurso de apelacion 248-2022 de 13/12/2022 en su fundamento

noveno se establece que existid flagrancia delictiva, precisando que
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el fradmite del antejuicio no estd disenado para un delito de flagrancia
al existir un delito primario y palmario de fuga.

> Sostuvo que se debe tomar en cuenta que la detencidn del
investigado respondia a la flagrancia delictiva y que a ello se suma la
urgencia de evitar que pueda escapar de la persecucion punitiva;
agregd que la medida requerida fue por la necesidad de proteger la
Constitucion; citdé el fundamento 46 de la sentencia del expediente
00013-2009-TC de 07/01/2010, por lo que la labor de la Fiscalia estd

amparada.

2.3 ARGUMENTOS DE LA PROCURADURIA GENERAL DEL ESTADO

El representante de la Procuraduria General del Estado solicitd

igualmente se declare infundada la cuestion previa presentada;

argumento lo siguiente:

> Sise cumplid el requisito de procedibilidad; agregd que en el recurso
de apelacién se hace un tratamiento histérico de la flexibilizacion
procesal frente a un hecho cometido en flagrancia; precisé que hubo
peligro de fuga y un atentado contra el orden constitucional.

> Sostuvo que tiene que equilibrarse la capacidad funcionarial del
investigado frente a los intereses de la administracion publica y el bien
juridico protegido como el orden constitucional.

> Anadié que la flagrancia desencadend la detencién policial de
oficio, luego la detencion preliminar judicial, la vacancia presidencial
y el levantamiento del antejuicio.

> Manifesté que la Resolucion 002-2022 se sustenta en la flagrancia
delictiva o en la conducta del investigado que estaba en estado
fuga; precisd, que existe la resolucion autoritativa del congreso para
que el Ministerio PUblico incoe la accion penal y la resolucion del
Congreso se emite en una situacidon excepcionalisima y de acuerdo @

la Corte Suprema se da para resguardar el orden constitucional.
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> Senald que el procedimiento de acusacion constitucional si se dio y a
la fecha mantiene su vigencia; existe un deber de parte de toda
enfidad del estado de defender el Estado democrdtico de derecho.

> Anadié que no existe acta porque el investigado estaba huyendo del
pais dado que dirigia a la embajada de los Estados Unidos Mexicanos
para aceptar el asilo politico ofrecido; resalté que de acuerdo al

Tribunal Constitucional no existen derechos absolutos.

2.4 ARGUMENTOS DEL IMPUTADO CASTILLO TERRONES

El imputado Castillo Terrones senald lo siguiente:

> Que no tuvo antejuicio politico, no renuncid al derecho constitucional
del antejuicio politico; precisd que su derecho a la defensa y a la
prueba fue vulnerado por el Congreso.

> Menciond que no quiso fugar del pais, que no ha robado, no mato,
no viold v si tiene que rendir cuentas lo hard en el pais; no tuvo idea
de salir del pais porque asumid el mandato de presidente de la

Republica dado por el pueblo.

TERCERO.- DEL PRINCIPIO DE SEPARACION DE PODERES

La Constitucion politica del Estado establece en el articulo 43° que la
Republica del PerU es democrdtica, social, independiente y soberana. El
Estado es uno e indivisible. Su gobierno es unitario, representativo vy
descentralizado, y se organiza segun el principio de la separaciéon de
poderes; mds adelante organiza esta separacién de poderes en Poder
Legislativo, Poder Ejecutivo y Poder Judicial; sobre el Poder Legislativo, el
articulo 90° y siguientes senalan, entre otfras caracteristicas, que éste
reside en el Congreso de la Republica y los Congresistas representan a la
Nacion; a su vez el articulo 99°, sobre la acusacion constitucional,
dispone que corresponde a la Comision Permanente acusar ante el
Congreso: al Presidente de la Republica; a los representantes a
Congreso; a los Ministros de Estado; a los miembros del Tribunal

Constitucional; a los miembros del Consejo Nacional de la Magistratura; a

11
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los vocales de la Corte Suprema; a los fiscales supremos; al Defensor del
Pueblo y al Contralor General por infraccién de la Constitucidn y por todo
delito que cometan en el ejercicio de sus funciones y hasta cinco anos
después de que hayan cesado en éstas; a su vez el articulo 100° sobre el
antejuicio politico senala que corresponde al Congreso, sin participacion
de la Comisidn Permanente, suspender o no al funcionario acusado o
inhabilitarlo para el ejercicio de la funcidn publica hasta por diez anos, o
destituirlo de su funcidn sin perjuicio de cualquiera otra responsabilidad. El
acusado tiene derecho, en este trdmite, a la defensa por si mismo y con
asistencia de abogado ante la Comision Permanente y ante el Pleno del
Congreso. En caso de resolucion acusatoria de contenido penal, el Fiscal
de la Nacion formula denuncia ante la Corte Suprema en el plazo de
cinco dias. El Vocal Supremo Penal abre la instruccion correspondiente.
La sentencia absolutoria de la Corte Suprema devuelve al acusado sus
derechos politicos. Los términos de la denuncia fiscal y del auto apertorio
de instruccion no pueden exceder ni reducir los términos de la acusacion

del Congreso.

CUARTO.- CUESTION PREVIA

De acuerdo, al articulo 4° del Codigo Procesal Penal:
«Articulo 4 Cuestién previa
1. La cuestidn previa procede cuando el Fiscal decide continuar con la
Investigacion  Preparatoria  omitiendo un  requisito de procedibilidad
explicitamente previsto en la Ley. Si el érgano jurisdiccional la declara fundada
se anulard lo actuado.
2. La Investigacion Preparatoria podrd reiniciarse luego que el requisito omitido

sea satfisfecho.n

QUINTO.- La cuestidon previa, como defensa procesal, estd dirigida a
denunciar la falta de un “requisito de procedibiidad” que debid ser
satisfecho antes de ejercitarse la accidon penal; Neyra Flores define a los

“requisitos de procedibilidad” como aqguellas condiciones extra tipicas
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establecidas en la ley, sin las cuales no se puede vdlidamente ejercer la
accion penal?; respecto de la referida defensa procesal San Martin

Castro senala: «La cuestién previa constituye un obstdculo al inicio del proceso
penal, a su promocién. Como tal, controla el debido cumplimiento de las condiciones,
legalmente previstas, para una correcta iniciacion del proceso penal. Si la persecucion

resulta inadmisible, debe rechazarse la inculpacién formal o la querella sin examinar el

objeto procesal y sin dictar sobre él un fallo condenatorio o absolutorio.ns.

SEXTO.- Conforme al articulo 7° del CPP, respecto de la cuestidn previa,
entre los otros medios de defensa, regula la oportunidad de presentacion
durante el proceso incoado; se senala que se interpone una vez que el
Fiscal haya decidido continuar con la investigacion preparatoria y se
resolverd necesariamente antes de culminar la Etapa Intermedia; se
prevé la posibilidad de interposicion durante la etapa intermedia, en la
forma y plazo preestablecido en armonia con el articulo 350° 1 b) del

CPP; inclusive puede ser declarada de oficio.

SEPTIMO.- La Corte Suprema de Justicia de la Republica4 definid que el
articulo 4° del CPP regula la institucion de la cuestidon previa en tanto
defensa procesal; agrega que su viabilidad estd condicionada a que el
Fiscal decide contfinuar con la investigacion preparatoria (dicte la
disposicion fiscal de formalizacion y continuacion de la investigacion
preparatoria) omitiendo cumplir un requisito de procedibilidad
legalmente previsto. Como se sabe, el requisito de procedibilidad es un
presupuesto procesal vinculado a la promocidén de la accidon penal, sin
cuyo cumplimiento no es posible ejercitarla; afecta, por tanto, la
posibilidad de la persecucidén procesal de un delito —-no pertenece al
denominado “complejo del hecho”, propio de la condicidén objetiva de

punibilidad, de Derecho penal sustantivo—; vy, se trata de una condicidn

2 NEYRA FLORES, José. Tratado de Derecho Procesal Penal. Tomo . Editorial IDEMSA. 2015. Pagina. 270.

3 SAN MARTIN CASTRO, César. Derecho Procesal Penal. Lecciones. Editoriales INPECCP y CENALES. Segunda
Edicion. 2020. P&gina 357.

4 Corte Suprema de Justicia de la Republica. Sala Penal Permanente. Recurso de Casacion N.° 2154-
2019/Moquegua, 31/01/2022.
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formal, impuesta por razones de politica criminal; a su vez la misma
Suprema Corte> dispone que ‘“converge como medio de defensa
técnico el cual se opone al ejercicio persecutor del delito haciendo
conocer la inobservancia de un requisito de procedibilidad. En ese
sentido, dicho medio de defensa frasunta en ente juridico-procesal

excepcional y condicional”.

OCTAVO.- ANALISIS DEL CASO CONCRETO

De lo senalado en el precitado articulo 99° de nuestra Constitucion
Politica, estd delineado a quien corresponde acusar constitucionalmente
a los altos funcionarios del Estado enumerados en la citada norma
constitucional, tanto por infraccion constitucional como por todo delito
que cometan estos funcionarios en el egjercicio de sus funciones; mds
adelante el citado articulo 100° de la Constitucion define el
procedimiento del antejuicio politico; sobre el particular, el articulo 449°
del CPP establece que el proceso penal contra los altos funcionarios
publicos taxativamente designados en el articulo 99° ya mencionado por
los delitos que cometan en el ejercicio de sus funciones y hasta cinco
anos después de haber cesado en él, se regird por las reglas del proceso
comun, salvo las que se establecen en este Titulo; a su vez, el articulo 89°
del Reglamento del Congreso de la Republica establece las reglas que

se observan para el procedimiento de acusacion constitucional.

NOVENO.- En el presente caso, tenemos lo siguiente:

1. Es evidente (fue un hecho publico y notorio) que el 07/12/2022,
aproximadamente a las once horas con cuarenta minutos, el
entonces presidente de la Republica José Pedro Castillo Terrones leyd

en vivo y en directo por el canal estatal, difundido por los demds

5 Corte Suprema de Justicia de la Republica. Sala Penal Permanente. Casacion N.° 1977-2019/Lima Norte,
14/07/2021.
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medios de comunicacién a nivel nacional, el mensaje a la nacidon que
se resumiera en los Antecedentes de la presente resolucion.

2. También es evidente, pues se manifestd en un comunicado publicado
por los medios de comunicaciéon que el Comando Conjunto de la
FF.AA. y PNP no respaldaron la decision de Castillo Terrones anunciada
en su mensaje a la Nacion.

3. Luego del mensaje de Castillo Terrones, el Congreso de la Republica
adelantd la sesion del pleno para someter a votacién, directa y sin
debate alguno, la vacancia presidencial contra Castillo Terrones; ello
se explica por la gravedad del contexto: un mensaje del entonces
presidente en el cual, entre las medidas anunciadas, disuelve el
Congreso sin seguir las reglas constitucionalmente fijadas; a las trece
horas con veintidn minutos del mismo 07/12/2022, luego del
correspondiente debate, se realizd una votaciéon que con ciento un
votos de los congresistas (representantes de la Nacion) aprobaron la
mocion de vacancia, dando fin al mandato presidencia de Castillo
Terrones.

4. En ese escenario, el hoy investigado Castillo Terrones se retird de
Palacio de Gobierno, previas gestiones con el gobierno de los Estados
Unidos Mexicanos para conseguir asilo politico tanto para él como
para su familia; en circunstancias que se retiraban de Palacio de
Gobierno, se ordena al conductor que se dirja a la Embajada de
México; mientras se desplazaban a dicho lugar, se recibe la orden
policial de intervenir el vehiculo en el que se desplazaban el
investigado Castillo Terrones conjuntamente con Torres Vdsquez (ex
primer ministro); este hecho también es uno publico y notorio pues fue
transmitido por los medios de comunicacion, en vivo y en directo.

5. EI07/12/2022 se publicd en el diario oficial El Peruano la Resolucion del
Congreso 001-2022-2023-CR por la cual se declara la permanente
incapacidad moral del presidente de la Republica José Pedro Castillo

Terrones segun lo establecido en el inciso 2 del articulo 113° de la
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Constitucion Politica del Perd concordante con el arficulo 117° de la
carta politica; se declard asimismo la vacancia de la presidencia de
la Republica, y en consecuencia la aplicacion del régimen de
sucesion establecido en el arficulo 115° de la Constitucion Politica del
Peru.

6. En esas circunstancias, el ex presidente Castillo Terrones, ante un
requerimiento fiscal fue detenido preliminarmente en caso de
flagrancia por siete dias por la presunta comision del delito de rebelidn
en agravio del Estado; esta decision se adoptd judicialmente
mediante resolucion dos de 08/12/2022; se declard la legalidad de la
detencién producida el dia anterior a las trece horas con cuarenta y
dos minutos; esta decision judicial, al ser apelada por la defensa de
Castillo Terrones, fue confirmada en su totalidad por la Sala Penal
Permanente de la Corte Suprema de Justicia de la Republica
mediante Recurso de apelacion N° 248-2022/Suprema de 13/12/2022.

7. El 13712/2022 la Fiscalia de la Nacion formalizé y decidid continuar la
investigacion preparatoria contra Castillo Terrones y Torres Vasquez,
imputdndoles ser co autores de los delitos de rebelidn,
alternativamente conspiracion; y a Castillo Terrones ademds como
autor de abuso y autoridad y otro, fodo ello en agravio del Estado y la
sociedad; en la misma oportunidad requirié la medida coercitiva de
prisidon preventiva para ambos imputados.

8. Programada y readlizada la audiencia publica de medida coercitiva
de prisidon preventiva, el JSIP mediante resolucion tres de 15/12/2022,
declaré fundado en parte dicho requerimiento, dictando prisidon
preventiva para Castillo Terrones por 18 meses y comparecencia con
restricciones y caucidon para Torres Vdsquez; esta decision al ser
apelada, fue confirmada por la Sala Penal Permanente de la Corte
Suprema de Justicia de la Republica mediante Recurso de Apelacion
256-2022/Suprema de 28/12/2022.
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DECIMO.- En el presente caso, la defensa mediante una cuestidon previa
senala que no existid antejuicio politico, no se ejercié el derecho de
defensa en sede parlamentaria y se levantdé la inmunidad del ex
presidente Castillo Terrones sin seguir el procedimiento parlamentario
correspondiente; y asi solicita se declare por este Juzgado la nulidad de
las resoluciones expedidas por el Congreso de la Republica; debe
mencionarse que de declararse fundada la cuestion resultarian nulas las
resoluciones expedidas tanto por el JSIP como por la Sala Penal

Permanente de la Corte Suprema de Justicia de la Republica.

DECIMO PRIMERO.- Como se hace referencia en esta resolucion uno de
los principios que establece la Constitucion, y que constituye base
esencial de una democracia representativa es el de separaciéon de
poder, entendido como un principio de raigambre politico, por el cual los
Estados ejercen sus funciones por organos de gobierno diferentes,
independiente y autbnomos, en nuestro caso denominados Poder
Ejecutivo, Poder Legislativo y Poder Judicial; ello, fiene como finalidad no
solamente un mejor ejercicio y funcionalidad de las obligaciones de
dichos poderes para con los ciudadanos, sino también para una mejor
distribucion y control del poder, impide un ejercicio concentrado del
poder y en consecuencia la arbitrariedad o abuso del mismo.

El ejercicio de este principio no es un mero artificio politico, por el
contrario, es hoy la columna vertebral de un Estado constitucional de
derecho, que debe construirse sobre una sdlida base de

representatividad.

DECIMO SEGUNDO.- Visto asi, en el tema concreto, el Congreso de la
Republica, en el ejercicio de las facultades establecidas en la
Constitucion, expidid dos resoluciones por las cuales declard primero la
permanente incapacidad moral del expresidente Castillo Terrones y la

vacancia de la presidencia de la Republica; y en segundo lugar, levantd

17



mm CORTE SUPREMA JUZGADO SUPREMO DE INVESTIGACION PREPARATORIA

FHPJ DE JUSTICIA CUESTION PREVIA
DE LA REPUBLICA Expediente N°00039-2022-4-5001-JS-PE-01

PODER JUDICIA
DEL PER

la prerrogativa de antejuicio politico al hoy investigado Castillo Terrones;
para este Juzgado, desde la perspectiva de un requisito de
procedibiidad como lo es la cuestidn previa, no tienen sustento los
argumentos expuestos por la defensa toda vez que dadas las
circunstancias como sucedieron los hechos, esto es, un inesperado
mensaje a la Nacidn contraviniendo el principio de separaciéon de
poderes establecido constitucionalmente y una intervencidn en
flagrancia delictiva con indicios de fugar del lugar de los hechos, hicieron
evidente la necesidad del pronunciamiento parlaomentario; como se
senala en el Recurso de Apelacion N° 256-2022/Suprema la flagrancia
delictiva y la urgencia “se erigen en criterios o factores juridicos solidos
para considerar no solo que el derecho de defensa no se afectd sino que
no se presentaba el supuesto de hecho estricto que habilitaba un
procedimiento de acusacion constitucional en los términos previstos en el
articulo 89° del Reglamento del Congreso al no tratarse de un delito
clandestino, que requeria de actuaciones de averiguacion vy

esclarecimiento previos a la decision del Congreso™.

DECISION
Por los fundamentos expuestos el Juzgado Supremo de Investigacion

Preparatoria de la Corte Suprema de Justicia de la Republica RESUELVE:

I. DECLARAR INFUNDADA la CUESTION PREVIA solicitada por la defensa
del imputado JOSE PEDRO CASTILLO TERRONES, en la investigacion
preparatoria seguida en su contra por los delitos de rebelidon
alternativamente conspiracion, abuso de autoridad en agravio del
Estado y perturbacion de la tranquilidad publica en agravio de la

sociedad.

Il. NOTIFIQUESE conforme a ley.
Jcch
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