Corte Suprema de Justicia de la Republica
Sala de Derecho Constitucional y Social Permanente

SENTENCIA
CAS. N°4932-2014
AYACUCHO

Sumilla: No se ha acreditado que el titulo
de propiedad de la Comunidad Campesina
de “Campanayocc o Allpaorccuna” haya
fenecido, por lo que la demandada no es
un ocupante precario de las parcelas sub
litis.

Lima, nueve de agosto

de dos mil dieciséis.-

LA SALA DE DERECHO CONSTITUCIONAL Y SOCIAL PERMANEN TE DE LA
CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA:--------= =mmmmmmeemm oo

I. VISTA la causa; con los acompafiados, en Audiencia Publica llevada a cabo en la
fecha, integrada por los sefiores Jueces Supremos: Lama More, Presidente,
Vinatea Medina, Rueda Fernandez, Toledo Toribio y Malca Guaylupo; producida la

votacion con arreglo a ley, se ha emitido la siguiente sentencia:

[.1 De la sentencia materia de casacion.

Es objeto de casacion la sentencia de vista contenida en la resolucion numero
cuarenta de fecha veintisiete de enero de dos mil catorce, obrante a fojas
cuatrocientos ochenta, por la cual la Sala Civil de Huamanga de la Corte Superior
de Justicia de Ayacucho resuelve confirmar la sentencia apelada contenida en la
resolucion namero treinta y uno, de fecha quince de agosto del dos mil trece, que
corre a fojas trescientos setenta y cuatro, que declar6 fundada la demanda
interpuesta por Orlando Pérez Coronado y Orlando Pérez Garcia Blasquez sobre
desalojo por ocupante precario contra la Comunidad Campesina de “Campanayocc
0 Allpa Orccuna”, y los litisconsortes necesarios pasivos, Félix Cabezas Rivera,
Emilio cabezas Rivera, Teodoro Humberto Ledn Loayza y Vicente Cabezas Rivera;
y ordena que la demandada y los litisconsortes necesarios pasivos, en el plazo de
seis (06) dias siguientes de notificada con la resolucion que declara consentida o
ejecutoriada la presente sentencia, desocupen y restituyan la posesion de las
parcelas y de la casa habitacién a favor de los demandantes, con lo demas que

contiene.
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|.2. Del recurso de casacion y de la calificacion d el mismo

La Comunidad Campesina de Campanayocc o Allpa Orccuna ha interpuesto
recurso de casacion con fecha dieciocho de marzo de dos mil catorce, obrante a
fojas quinientos dieciséis del expediente principal, habiendo sido -calificado
procedente, por auto de fecha quince de diciembre de dos mil catorce, obrante a

fojas setenta y dos del cuaderno de casacion por las siguientes causales:

i) Infracciébn del articulo 896 del Cdédigo Civil , alegando que de la
fundamentaciéon expuesta en la sentencia de vista se deduce que se habria
demostrado fehacientemente la posesién de los predios por su parte; sin
embargo, de la revision de los actuados no se ha acreditado con prueba alguna e
indubitable la posesion de las parcelas materia de litis que vendria ejerciendo.
Precisando que para amparar la demanda de desalojo sefala que la Comunidad
Campesina y los litisconsortes necesarios pasivos no evidencian de modo alguno
que cuenten con titulo que justifique “posesidn indebida” que vienen ejerciendo,
cuando la norma infraccionada se refiere al ejercicio de hecho de uno o mas

poderes inherentes a la propiedad.

ii) Vulneracion al deber de motivacion de las resol uciones judiciales |,
sosteniendo que la Sala Superior ha inobservado el principio de motivacion de
resoluciones judiciales, pues los considerandos de la sentencia recurrida son
meras anotaciones de los actuados durante el proceso, contraviniendo asi
normas procesales que garantizan el debido proceso, no habiéndose resuelto

conforme a derecho.

[I. CONSIDERANDO:

PRIMERO.- Delimitacién del objeto de pronunciamiento
1.1. Es preciso identificar el objeto de pronunciamiento que en este caso reside en

la denuncia de:

A. Infraccion del articulo 896 del Cdédigo Civil.

B. Vulneracion al deber de motivacion de las resoluciones judiciales.
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1.2. Se considera pertinente emitir pronunciamiento, en primer orden, respecto si la

sentencia de vista ha incurrido en vulneracion del derecho a la debida motivacion
de las resoluciones judiciales, por estar referida a una infraccion de caracter
procesal cuya consecuencia es la nulidad de la sentencia impugnada, por lo que
s6lo en el supuesto que se supere la indicada infraccion es que corresponde

absolver la infraccién de la norma material anotada en el punto A precedente.

SEGUNDOQO.- Sobre la denuncia de vulneraciéon del derecho a | a debida

motivacion de las resoluciones judiciales.

2.1. Resulta que la norma contenida en el articulo 139 numeral 5 de la Constitucion
Politica del Estado?, reconoce el derecho fundamental a la debida motivacién de las
resoluciones judiciales, igualmente el derecho a la motivacion, encuentra amparo
en los Tratados Internacionales sobre Derechos Humanos, Incluida como garantias
procesales en los articulos 8 de la Convencion Americana de Derechos Humanos, y
en el 14 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos y ha obtenido
interpretacion de la Corte Interamericana de Derechos Humanos (vinculante para el
Perd en atencion a la Cuarta Disposicion Transitoria de la Constitucion Politica),
estableciendo que es un derecho que permite verificar la materializacion del
derecho a ser oido, y que la argumentacion de un fallo demuestra que los alegatos,
pruebas —y en este caso pretensiones de la demanda-, han sido debidamente
tomados en cuenta, analizados y resueltos®;, asimismo se sefiala que: “(...) la
motivacion es la exteriorizacion de la justificacion razonada que permite llegar a una
conclusion. El deber de motivar las resoluciones es una garantia vinculada con la
correcta administracion de justicia, que protege el derecho de los ciudadanos a ser
juzgados por las razones que el Derecho suministra, y otorga credibilidad de las

3n

decisiones juridicas en el marco de una sociedad democrética (...)”". Lo que

constituye a su vez un deber de los Organos Jurisdiccionales.

! Principios de la Administracion de Justicia

Articulo 139.- Son principios y derechos de la funcidn jurisdiccional:

(...) 5. La motivacion escrita de las resoluciones judiciales en todas las instancias, excepto los decretos de mero tramite, con
mencidn expresa de la ley aplicable y de los fundamentos de hecho en que se sustentan (...).

% Corte IDH. Caso Tristan Donoso vs. Panamd. Excepcidn Preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia del 27 de enero
de 2009, pérrafo 153

*Caso Apitz Barbera y otros, sentencia de la Corte Interamericana de derechos Humanos de fecha 05 de agosto de 2008,
fundamento 77.
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2.2. El desarrollo de los argumentos que sustentan la causal, anotados en el punto

1.2 de la presente resolucion, se orientan a que los considerandos de la sentencia
recurrida son meras anotaciones de los actuados durante el proceso, no
habiéndose resuelto conforme a derecho. Expuestas las consideraciones juridicas

precedentes y habiendo identificado el sustento medular de la causal.

2.3. Del andlisis de la resolucion recurrida se aprecia lo siguiente:

i) Premisa Mayor o Normativa : De conformidad con el articulo 911 del Cédigo Civil,
es precario tanto el que ejerce la posesion sin titulo, 0 sea con ausencia absoluta
gue permita advertir que se le haya concedido la custodia, uso o disfrute del bien; o
cuando el titulo que tenia ha fenecido, es decir, el poseedor inmediato no restituye
el bien a su concedente una vez extinguido el titulo [considerando primero]

i) Premisa Factica 1 : La Comunidad Campesina de Campanayocc o Allpa Orccuna
celebrd una escritura publica de compra venta, con fecha uno de diciembre del afio
dos mil, a favor del codemandante Orlando Pérez Coronado, respecto a la Parcela
P-06 “Cerro Campanayocc” con un area de 5.02 hectarea, Parcela P-74 “Suytu
Rumi” de un é&rea de 3.62 hectareas y la Parcela P-75 “Yacu-Toccyascca” de un
area de 3.50 hectareas [considerando cuarto]

iii) Premisa Factica 2: La Comunidad Campesina de “Campanayocc o Allpa Orccuna”
celebrd una escritura publica de compra venta, con fecha uno de diciembre del afio
dos mil, a favor del codemandante Orlando Pérez Garcia Blazquez, respecto a la
Parcela P-05 “Pedropa Yachanan” con un area de 15.295 hectareas, Parcela P-19
“Hacienda Huasiccata“ o “PampaChacra” con un area de 13.41 hectareas, Parcelas
conjuntas P-28 “Tejapucro” y P-30 “Ichu-Pucro” con un area de 10.40 hectéareas, y la
Parcela P-57 “Teja Pampa” con un area de 3.395 hectareas’ [considerando

quinto] .

iv) Premisa Factica 3: La Comunidad Campesina de “Campanayocc o Allpa Orccuna”
no cuenta con titulo que justifique o ampare la posesién indebida que viene
ejerciendo, ni el uso y disfrute de los referidos predios o parcelas [considerando

sétimo] .

4 En la sentencia recurrida se precisa que si bien la Parcela P-19 “Hacienda Huasiccata” o “Pampa Chacra” ha sido identificada
en el escrito de la demanda como Parcela P-10 esto ha sido por un error evidente, aclarando ademas que la Parcela
“Tejapamapa” se identifica como P-57, tal como se desprende del Plano de Parcelacion de fojas sesenta y seis y de las mismas
escrituras publicas de compra venta.
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v) Conclusion 1 : Los accionantes cumplen con uno de los extremos necesarios para
ser amparada la pretension de desalojo por ocupante precario, puesto que dicha
accion representa un derecho de todo propietario para usar, disfrutar, disponer y

reivindicar un bien de su propiedad.

vi) Conclusion 2 : Los emplazados no han demostrado ostentar algun titulo que pueda

justificar la posesion que ejerce. [considerando sétimo]

2.4. En dicho contexto argumentativo, resulta que si bien en la sentencia de vista
expone razones; sin embargo, la recurrida presenta falta de motivacion interna en el
razonamiento®, toda vez, que en ésta se infiere que los accionantes son propietarios
de los predios sub litis, sin que dicha afirmacion tenga como sustento premisa
normativa alguna, en relacion a la calificacion juridica de propietarios y su
adquisicidn, habiéndose basado Unicamente en la premisa factica referida a que la
Comunidad Campesina de “Campanayocc o Allpa Orccuna” celebré escrituras
publicas de compra venta a su favor, sin considerar que se tiene que cumplir
normas especiales que regulan las formalidades esenciales para la transferencia de
tierras de las Comunidades Campesinas, deviniendo en invdlida la anotada
inferencia, al no desprenderse de la premisa determinada en la recurrida que

sustenta este extremo del razonamiento.

2.5. Por otro lado, en la resolucion recurrida se afirma que la Comunidad
Campesina de “Campanayocc o Allpa Orccuna” viene poseyendo las parcelas
materia de la demanda, sin expresar desarrollo argumentativo con respaldo en
pruebas que permita verificar la validez de dicha premisa factica; asimismo, se
aprecia que la recurrida presenta motivacion incoherente respecto a que la
Comunidad Campesina de “Campanayocc o Allpa Orccuna” no cuenta con titulo
que justifique o ampare la posesion indebida que viene ejerciendo, ni el uso y
disfrute de los referidos predios o parcelas, toda vez que no existe titulo para
ejercer posesion indebida; circunstancias por las cuales la impugnada también

incurre en falta de motivacion interna.

>“la justificacién interna muestra la correccion de la inferencia de la conclusién o decisién a partir de las premisas. En la
justificacion interna se aplican las reglas de la logica formal o deductiva para determinar si un argumento es légicamente
correcto. Es decir, se considera como no-problematica o como “algo dado” la tarea de subsuncién (PM/pm) vy, a partir de ahi, se
aplica légicamente la consecuencia juridica pertinente.” Lopez Garcia, José Antonio “Neo constitucionalismo y Argumentacion
Juridica” En Tutela de Derechos en Sede Jurisdiccional. (2013). Fondo Editorial del Poder Judicial, Lima. Pp. 63.
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2.6. En ese sentido, el razonamiento expresado en la resolucion impugnada no
presenta una debida justificacién interna, habiendo incurrido en infraccion del
articulo 139 numeral 5 de la Constitucion Politica del Estado, lo cual conllevaria a
que se declare la nulidad de la sentencia de vista; empero, de la revisién de los
actuados de este proceso se advierte que la demanda ha sido interpuesta el
veintidos de setiembre de dos mil nueve, llevando siete afios de proceso sin
resolver, por lo que atendiendo al derecho a obtener una resolucion en un plazo
razonable, reconocido en el articulo 8 de la Convencion Americana sobre Derechos
Humanos® y que ha merecido interpretacion vinculante de la Corte Interamericana
de Derechos Humanos’, en el sentido gue es un derecho fundamental establecido
en el articulo 8.1 de la Convencion, que tiene como fin impedir la excesiva duracion
de los procesos sin sentencia definitiva y sefiala que el concepto de plazo
razonable involucra tener en cuenta tres elementos para determinar la razonabilidad
del plazo del proceso: i) la complejidad el asunto, ii) la actividad procesal del
interesado, y iii) la conducta de las autoridades judiciales®; anélisis aplicado al
presente, en lo que respecta al primer elemento, éste es un caso de desalojo por
ocupacién precaria que no reviste mayor complejidad; en cuanto a la actividad de
los demandantes y a la conducta de las autoridades judiciales se advierte que se
han producido dilaciones excesivas en el proceso a causa de defectos de
emplazamiento por lo que se tuvo que incorporar como litisconsortes a los
comuneros, habiendo trascurrido siete afios de juicio sin que se decida en definitiva
un asunto relacionado con un grupo vulnerable como es la Comunidad Campesina;

por lo que si hay afectacion al plazo razonable.

2.7. Adicionalmente, se tiene presente que conforme a las 100 Reglas de Brasilia,
las Comunidades Campesinas al estar conformadas por personas que pueden
encontrarse en condicién de vulnerabilidad cuando ejercitan sus derechos ante el

sistema de justicia estatal, se admite la flexibilidad de las formas procesales®; en

¢ “Toda persona tiene derecho a ser oida, con las debidas garantias y dentro de un plazo razonable, por un juez o
tribunal competente, independiente e imparcial, establecido con anterioridad por la ley, en la sustanciacion de
cualquier acusacion penal formulada contra ella, o para la determinacién de sus derechos y obligaciones de orden
civil, laboral, fiscal o de cualquier otro caracter”.

" Caso Suarez Rosero vs Ecuador, doce de noviembre de mil novecientos noventa y siete, parrafo del sesenta y
nueve al setenta y dos.

% Fundamento setenta y siete, sentencia Genie Lacayo vs. Nicaragua, veintinueve de enero de mil novecientos
noventa y siete.

° Capitulo I, Seccién 2, acapite 4.
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consecuencia, corresponde emitir pronunciamiento sobre el fondo de la

controversia materia de litis.

TERCERO: Sobre la denuncia de infraccion del articulo 896 de | Codigo Civil.

3.1. Cabe anotar que el presente caso es uno que involucra tierras de una
Comunidad Campesina, la cual tiene proteccion especial conforme al art'*°Convenio
169 de la OIT y cuenta con legislacion especial en la proteccion y transferencia de
las tierras de su propiedad, al encontrase referido a un caso sobre desalojo de
parcelas que se encuentra dentro de las tierras registradas como de propiedad de
la emplazada Comunidad Campesina de “Campanayocc o Allpa Orccuna”, quién
sostiene que no hay transferencia y donde han presentado un acta de fecha ocho
de marzo de dos mil quince, en la cual se indica que los terrenos ahi anotados
gquedan a favor de la Comunidad Campesina.

I*! establece

3.2. Ahora bien, la norma contenida en el articulo 896 del Cédigo Civi
que la posesidn es el ejercicio de hecho de uno o mas poderes inherentes a la
propiedad, lo cual segun el sustento de la causal, se ha infringido por la sentencia
recurrida, en tanto, de su fundamentacién se deduce que se habria demostrado
fehacientemente la posesién de los predios por su parte; sin embargo, para
amparar la demanda de desalojo sefiala que la Comunidad Campesina y los
litisconsortes necesarios pasivos no evidencian de modo alguno que cuenten con
titulo que justifique “posesion indebida” cuando la norma infraccionada se refiere al

ejercicio de hecho de uno 0 mas poderes inherentes a la propiedad.

3.3. Al respecto, en la sentencia recurrida se ha sefialado que “de los medios
probatorios aportados tanto por la Comunidad Campesina demandada como de los
litisconsortes necesarios pasivos no se evidencian de modo alguno que ésta cuente

con titulo que justifigue o ampare la posesién indebida que viene ejerciendo, ni el

uso y disfrute de los referidos predios o parcelas” [considerando sétimo]

10 Articulo 4

1. Deberan adoptarse las medidas especiales que se precisen para salvaguardar las personas, las
instituciones, los bienes, el trabajo, las culturas y el medio ambiente de los pueblos interesados.

" Nocién de posesién

Articulo 896.- La posesion es el ejercicio de hecho de uno o mds poderes inherentes a la propiedad.
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3.4. De lo anotado resulta que en la sentencia de vista se ha afirmado que la parte

recurrente viene poseyendo indebidamente las parcelas sub litis, sin que
previamente se haya determinado como premisa factica, sustentada en los medios
probatorios admitidos y actuados en el presente proceso, que la Comunidad
Campesina ejerce de hecho uno o0 mas poderes inherentes a la propiedad, por el
contario la sentencia de vista sustenta que se requiere titulo para ejercer “la
posesién indebida”; incurrido en infraccion del articulo 896 del Cdodigo Civil, pues,
resolviendo un caso de desalojo por ocupante precario, entendiéndose como tal, de
acuerdo al articulo 911 del Cédigo Civil -al que posee sin titulo-, y constituyendo la
posesion el ejercicio de hecho de uno o mas poderes inherentes a la propiedad -
articulo 896 del Caodigo Civil-, contrario a ello ha establecido como fundamento que

se requiere titulo para poseer indebidamente infraccionando la norma denunciada.

CUARTO: Actuacion en sede de instancia
4.1. Atendiendo que el recurso de casacion resulta fundado por las consideraciones
antes expresadas, es que corresponde proceder a la actuacion en sede de

instancia, conforme lo prevé el articulo 396 del Cédigo Procesal Civil*.

4.2. En la sentencia apelada se ha sefialado que la Comunidad Campesina de
“Campanayocc o Allpa Orccuna” no cuenta con titulo alguno que legitime la
posesion que ejercen sobre las parcelas de litis, al haber transferido el derecho de
propiedad de las mismas a los demandantes, esto es, se sostiene que se ha
extinguido el titulo de propiedad de la parte demandada por haber transferido el
derecho de propiedad a los demandantes, por lo que se afirma la ausencia absoluta
de cualquier circunstancia que justifique el uso y disfrute del bien por parte de la
Comunidad Campesina de “Campanayocc o Allpa Orccuna”; sin embargo, los
demandantes no han acreditado que las escrituras publicas de compraventa
suscritas por la Comunidad Campesina de “Campanayocc o Allpa Orccuna” a su

favor se hayan celebrado conforme a la proteccion convencional establecida en el

12 Articulo 396.- Sentencia fundada y efectos del recurso

(...) Si la infraccion de la norma procesal produjo la afectacion del derecho a la tutela jurisdiccional efectiva o del debido
proceso del impugnante, la Corte casa la resolucién impugnada y, ademds, segun corresponda:

1. Ordena a la Sala Superior que expida una nueva resolucién; o

2. Anula lo actuado hasta la foja que contiene la infraccién inclusive o hasta donde alcancen los efectos de la nulidad
declarada, y ordena que se reinicie el proceso; o

3. anula la resolucion apelada y ordena al juez de primer grado que expida otra; o

4. anula la resolucién apelada y declara nulo lo actuado e improcedente la demanda.

En cualquiera de estos casos, la sentencia casatoria tiene fuerza vinculante para el érgano jurisdiccional respectivo.
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articulo 13 del Convenio 169 de la OIT, que reconoce la importancia especial que

para las culturas y valores espirituales de los pueblos interesados reviste su
relacién con las tierras o territorios, o con ambos, y a la proteccién constitucional
del articulo 89 de la Constitucion Politica del Estado, que prescribe que las
Comunidades Campesinas son autonomas en la libre disposicién de sus tierras,
dentro del marco que la ley establece; existiendo normas especiales que regulan
las formalidades esenciales para la transferencia de la propiedad de sus tierras,
establecidas por el articulo 7 de la Ley N° 24656 - Ley de Comunidades
Campesinas.

Habiendo sefalado la Corte Interamericana de Derechos Humanos en la sentencia
del caso Sawhoyamaxa, fondo, parrafo ciento veinte, la proteccion especial de las
tierras de las Comunidades Indigenas que “los conceptos de propiedad y posesion
en las comunidades indigenas pueden tener un significado colectivo, que se centra
no en un individuo sino del grupo, comunidad, nocién que no corresponde a la

concepcion clasica”.

4.3. En ese sentido, los demandantes no han acreditado que las escrituras publicas
de compraventa a su favor tengan efecto traslativo de dominio y con ello que hayan
extinguido la propiedad de la Comunidad Campesina de “Campanayocc o Allpa
Orccuna” respecto a las parcelas sub litis, limitAndose a sefialar en su escrito de
demanda que el proceso de nulidad de acto juridico entablada para que se declare
la nulidad de sus titulos de propiedad ha sido declarada infundada, sin precisar si
en dicho proceso se haya discutido el cumplimiento o no del anotado articulo de la
Ley de Comunidades Campesinas; por lo tanto, al no haberse acreditado que el
titulo de propiedad de la Comunidad Campesina de “Campanayocc o Allpa
Orccuna” respecto a los predios sub litis haya fenecido, no se ha establecido que la
demandada y los litisconsortes necesarios pasivos Félix Cabezas Rivera, Emiliano
Cabezas Rivera, Teodoro Humberto Le6n Loayza y Vicente Cabezas Rivera
(comuneros calificados) sean poseedores precarios, conforme a lo establecido en el
articulo 911 del Cadigo Civil, por lo que la demanda debe ser desestimada.

ll. DECISION:

Por estas consideraciones, declararon FUNDADO el recurso de casacion
interpuesto por la Comunidad Campesina de Campanayocc o Allpa Orccuna

con fecha dieciocho de marzo de dos mil catorce, obrante a fojas quinientos
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dieciséis; en consecuencia CASARON l|a sentencia de vista contenida en la

resolucion numero cuarenta de fecha veintisiete de enero de dos mil catorce,
obrante a fojas cuatrocientos ochenta; y, actuando en sede de instancia
REVOCARON la sentencia apelada contenida en la resolucion numero treinta y
uno, de fecha quince de agosto del dos mil trece, obrante a fojas trescientos setenta
y cuatro y siguientes, que declar6 fundada la demanda interpuesta vy
REFORMANDOLA declararon infundada la demanda, sin costas ni costos; en los
seguidos por Orlando Pérez Coronado y Orlando Pérez Garcia Blasquez contra la
Comunidad Campesina de Campanayocc o Allpa Orccuna y otros, sobre Desalojo
por Ocupante Precario; DISPUSIERON la publicacién del texto de la presente
resolucion en el Diario Oficial “EL Peruano” conforme a ley; y los devolvieron.- Juez
Supremo Ponente: Rueda Fernandez .-

SS.

VINATEA MEDINA

RUEDA FERNANDEZ

TOLEDO TORIBIO

MALCA GUAYLUPO

Mat/jps

EL VOTO DEL SENOR JUEZ SUPREMO LAMA MORE, ES COMO S IGUE: --------

I. MATERIA DEL RECURSO:

Se trata del recurso de casacion interpuesto por la demandada Comunidad
Campesina de Campanayocc o Allpa Orccuna , de fecha dieciocho de marzo del
dos mil catorce, obrante a fojas quinientos dieciséis; contra la sentencia de vista de
fecha veintisiete de enero del dos mil catorce, corriente a fojas cuatrocientos

ochenta, que confirma la sentencia apelada de fecha quince de agosto del dos mil

-10-
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trece, obrante de fojas trescientos setenta y cuatro, que declara fundada la

demanda.

II. CAUSALES DEL RECURSO:

Mediante resolucion de fecha quince de diciembre del dos mil catorce, obrante a
fojas setenta y dos del cuaderno de casacion formado en esta Suprema Sala, se ha
declarado procedente el recurso por las siguientes causales: infraccidn normativa
del articulo 896 del Cédigo Civil y vulneracion al deber de motivacion de las

resoluciones judiciales

[1l. CONSIDERANDO:

PRIMERO.- La infracciébn normativa podemos conceptualizarla como la afectacion
de las normas juridicas en que incurre el Colegiado Superior al emitir una
resolucion, originando con ello que la parte que se considere afectada pueda
interponer el respectivo recurso de casacion. Respecto de los alcances del
concepto de infraccibn normativa quedan comprendidas en el mismo las causales
que anteriormente contemplaba el articulo 386 del Cdédigo Procesal Civil, se
sustenta en la infraccion normativa que incida directamente sobre la decision
contenida en la resolucion impugnada o en el apartamiento inmotivado del

precedente judicial.
SEGUNDO.- Objeto del Proceso

2.1 Demanda: Por escrito de fecha veintidés de setiembre de dos mil nueve,
Orlando Pérez Coronado y Orlando Pérez Garcia Blasquez, interponen demanda
de Desalojo por Ocupacién Precaria contra la Comunidad Campesina de
Campanayocc o Allpa Orccuna, formulando como pretensién que desocupe los
lotes o parcelas consistentes en: i) primer recurrente: Parcela P-06 "Cerro
Campanayocc” con un area de 502 Has; Parcela P-74 "Suytu Rumi" con un area de
3.62 Has; Parcela P-75 "Yaco Toccyascca" con un area de 3.50 Has; una casa
habitacion de tres ambientes, su cocina, techo de teja; vy, ii) segundo recurrente:
Parcela P-05 "Pedropa Yachanan" con un area de 15.295 Has; Parcela P-10
"Hacienda Huasi" "Pampa Chacra" con un &rea de 13.41 Has; Parcelas conjuntas
P-28 "Teja Pucro" y P-30 "Ichu Pucro" con un &rea de 10.40 Has; Parcela "Teja

Pampa" con un area de 3.395 Has, las mismas que segun alega la demandada
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viene poseyendo sin titulo ni vinculo contractual alguno y sin pagar renta,

disponiendo su restitucion.

2.1.1 Como fundamentos de su demanda, sefialan los siguientes: i) que son
propietarios de los lotes o parcelas rasticas ubicadas dentro de la Comunidad
Campesina de Campanayocc o Allpa Orccuna del distrito de Carmen Alto, provincia
de Huamanga, por haberlas adquirido a titulo de compraventa de la citada
Comunidad, dentro del proceso de lotizacion que efectué sobre las tierras
comunales, mediante Escritura Publica de fecha primero de diciembre del dos mil;
ii) el Presidente de la Junta Directiva Comunal y a nombre de la Comunidad
Campesina, promovio la accion de nulidad de acto juridico en contra de su titulo de
propiedad, ante el Segundo Juzgado Especializado en lo Civil de Huamanga,
Expediente N°123-2003; sin embargo, la Sala Civil de la Corte Superior de Justicia
de Ayacucho, mediante sentencia de vista de fecha trece de abril de dos mil siete,
revoco la sentencia apelada de primera instancia, y declaré infundada la demanda,
y por ende Vvalidos los actos juridicos de compraventa, siendo que al haber
interpuesto la Comunidad el recurso de casacion contra de la sentencia de vista, la
Sala de Derecho Constitucional y Social Permanente de la Corte Suprema,
mediante auto calificatorio de fecha veinte de agosto del dos mil siete, declaré
improcedente su recurso de casacion; vy, iii) que la Comunidad demandada viene
poseyendo sus parcelas y percibiendo ganancias de las mismas sin que exista titulo
alguno encontrandose en posesion precaria, por lo que debe disponerse la
restitucion de las mismas a favor de los actores de conformidad con el articulo 70
de la Constitucion Politica del Estado, el articulo 923 del Cadigo Civil y el articulo
586 del Cadigo Procesal Civil.

2.2 Contestacion de la demanda: Por escrito del veintiséis de octubre del dos mil
nueve, el Presidente de la Directiva Comunal de la Comunidad Campesina de
Campanayocc o Allpa Orccuna, contesta la demanda sefalando que el accionante
Orlando Pérez Coronado desde mediados del afio mil novecientos noventa y cinco,
se ha introducido a la Comunidad ofreciéndose a prestar asesoramiento,
ganandose la confianza de los comuneros quienes le confiaron toda la
documentacion de la Comunidad, llegando él incluso a redactar las actas que los
comuneros simplemente firmaban sin estar enterados de su contenido, por lo que

aprovechando la humildad e ignorancia de los mismos logré que los dirigentes
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comunales de entonces suscriban minutas y las correspondientes escrituras

publicas de compraventa de varios lotes de terrenos comunales con clausulas
totalmente simuladas, no habiendo acuerdo alguno de la Comunidad que fije el
precio, hi menos aun se ha percibido su pago. Asimismo, agregan que la titularidad
de los demandantes sobre las parcelas de terrenos se encuentra pendiente de litis,
dado que si bien se ha desestimado su demanda sobre nulidad de acto juridico; sin
embargo, el seis de febrero de dos mil ocho ha interpuesto una demanda de nulidad
de cosa juzgada fraudulenta, contra la sentencia de vista de fecha trece de abiril del
dos mil siete, la misma que fue declarada improcedente por el Juzgado, pero ha
sido apelada ante la Sala Civil estando préxima la vista de la causa. Finalmente
sefala, que los terrenos de la Comunidad se encuentran debidamente saneados e
inscritos en la Oficina Registral de Ayacucho, por lo que la propiedad comunal se
encuentra inc6lume, en cambio la fraudulenta escritura publica de compraventa no

tiene validez ni eficacia para los fines demandados.

TERCERO.- Como puede apreciarse, la controversia en el presente caso gira en
torno a determinar, si los demandantes tienen la condicién de propietarios de los
predios sub litis, y si la Comunidad Campesina de Campanayocc o Allpa Orccuna
debe restituir a los actores la posesion de dichos inmuebles, por tener la condicién

de ocupante precario.
CUARTO.- Primera Sentencia Casatoria

4.1 Mediante Sentencia de fecha treinta de junio de dos mil diez, el Juez de primera
instancia declar6 fundada la demanda y orden6 que la Comunidad Campesina de
Campanayocc o Allpa Orccuna cumpla con desocupar y restituir a los accionantes,
la posesion de los inmuebles sub litis. Dicha decisién fue confirmada mediante

sentencia de vista del doce de enero de dos mil once.

4.2 Sin embargo, mediante sentencia Casatoria N°1517-2011 - Ayacucho de fecha
veintitrés de agosto de dos mil doce, se declaré fundado el recurso de casacion
interpuesto por la Comunidad Campesina de Campanayocc o Allpa Orccuna, y en
consecuencia, nula la sentencia de vista de fecha doce de enero de dos mil once, e
insubsistente la sentencia apelada de fecha treinta de junio de dos mil diez,

ordenando que el A quo incorpore al proceso a los terceros que se encuentren en
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posesion de los predios materia de demanda, que puedan verse afectados con la

decision a recaer en este caso.

4.3 En cumplimiento de dicha casacion el Juez de la causa emitid la resolucion
namero veinticuatro de fecha doce de abril de dos mil trece, por la cual notifico a los
demandantes para que indiquen a los comuneros que vienen ocupando los predios
materia de litis. Por escrito de fecha seis de mayo de dos mil trece, los actores
sefialaron que Félix Cabezas Rivera, Emilio Cabezas Rivera, Teodoro Humberto
Ledén Loayza y Vicente Cabezas Rivera vienen ocupando los predios. Mediante
resolucién numero veinticinco de fecha catorce de mayo de dos mil trece, a fojas
trescientos, se resolvié Incorporar como litisconsortes necesarios pasivos a las
personas mencionadas por los demandantes, quienes ingresan al proceso en el
estado en que se encuentra. Los citados litisconsortes se apersonan al proceso
mediante escrito de fecha treinta de mayo de dos mil trece, y contestan la demanda
reiterando los argumentos ya expuestos por la Comunidad en su escrito de
contestacion, agregando ademas, que no son ocupantes precarios, dado que nunca

han sido posesionarios de los predios sub litis.
QUINTO.- Pronunciamiento de las instancias

5.1 Sentencia de primera instancia: Mediante Sentencia de fecha quince de
agosto de dos mil trece, se declar6 fundada la demanda sobre desalojo por
ocupante precario, y en consecuencia, se ordena que la demandada Comunidad
Campesina de Campanayocc o Allpa Orccuna y los litisconsortes necesarios
pasivos Félix Cabezas Rivera, Emilio Cabezas Rivera, Teodoro Humberto Leon
Loayza y Vicente Cabezas Rivera, desocupen y restituyan la posesién de las

parcelas y de la casa habitacién objetos del presente proceso.

5.1.1 Como fundamentos sefala los siguientes: i) a través de la escritura publica
del primero de diciembre del afio dos mil, obrante a fojas siete, la Comunidad
Campesina de Campanayocc o Allpa Orccuna transfiere a favor de Orlando Pérez
Coronado la Parcela P-06 "Cerro Campanayocc"” con un &rea de 502 Has; Parcela
P-74 "Suytu Rumi" con un area de 3.62 Has; Parcela P-75 "Yaco Toccyascca" con
un area 3.50 Has, haciendo un total de 12.14 Has, y, a través de la Escritura
Publica de fecha primero de diciembre de dos mil, obrante a fojas diez, la misma

Comunidad transfiere a Orlando Pérez Garcia Blasquez la Parcela P-05 "Pedropa
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Yachanan" con un area de 15.295 Has; Parcela P-10 "Hacienda Huasi" "Pampa

Chacra" con un area de 13.41Has; Parcelas conjuntas P-28 "Teja Pucro" y P-30
"Ichu Pucro" con un area de 10.40 Has; Parcela "Teja Pampa" con un area de 3.395
Has, haciendo un total de 42.50 Has; ii) que en el presente proceso no se discute si
el titulo obtenido por los demandantes ha sido obtenido en forma fraudulenta, sino
Unicamente si la Comunidad demandada y los litisconsortes lo ocupan en forma
precaria; iii) que se encuentra acreditado que la Comunidad campesina ha
transferido el derecho de propiedad de las parcelas sub litis a los demandantes, por
lo que, si bien ostentan un derecho inscrito, ello no los legitima para ejercer
posesion o usufructo respecto de las mismas, por no ser ya de su propiedad, pues
aun cuando los actores no hayan inscrito sus titulos de dominio, no por eso dejan
de ser propietarios; iv) mas aun, la demanda de nulidad de acto juridico, en la que
se cuestion6 la validez de los titulos de dominio de los demandantes, fue declarada
infundada, y el recurso de casacion interpuesto contra dicha decision, fue declarado
improcedente; y, v) los demandantes tienen derecho a que la demandada y los
litisconsortes necesarios pasivos desocupen y restituyan las parcelas y la casa

habitacion, conforme a lo previsto en el articulo 923 del Codigo Civil.

5.2 Sentencia de segunda instancia: La Sala Superior, a través de la sentencia
de vista de fecha veintisiete de enero de dos mil catorce, confirma la sentencia
apelada que declara fundada la demanda; sefialando como fundamentos lo
siguiente: i) de la revision de los medios probatorios se desprende que mediante
escrituras publicas de compraventa de fecha primero de diciembre de dos mil,
obrantes a fojas siete y diez, respectivamente, la Comunidad Campesina de
Campanayocc o Allpa Orccuna transfiere a favor de Orlando Pérez Coronado y
Orlando Pérez Garcia Blasquez, los inmuebles sub litis, con lo cual acreditan su
derecho de propiedad sobre los mismos; ii) por otra parte, de los medios
probatorios ofrecidos por la Comunidad demandada y por los litisconsortes pasivos,
no se evidencia de modo alguno que cuenten con titulo que justifique o ampare la
posesion indebida que vienen ejerciendo, ni el uso y disfrute de los predios o
parcelas, resultando irrelevante para los fines del presente proceso lo expuesto por
la Comunidad demandada, en el sentido que cuenta con titulo inscrito, dado que, ha
guedado acreditado en autos, que transfirié el derecho de propiedad de las parcelas
materia del proceso a los demandantes, por lo que, los demandados no han

demostrado ostentar titulo alguno que pueda justificar la posesion que ejercen; v,
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iii) por otra parte, se advierte que si bien la Comunidad Campesina interpuso

demanda de nulidad de las escrituras publicas de compraventa; sin embargo, la
misma fue desestimada, y su recurso de casacion se declaré improcedente,
asimismo, tampoco se advierte que su demanda de nulidad de cosa juzgada
fraudulenta haya sido amparada, por lo que las citadas escrituras publicas cuentan

con valor legal.
SEXTO.- Planteamiento del Problema.

6.1 El recurso de casacion interpuesto por la Comunidad Campesina de
Campanayocc o Allpa Orccuna, ha sido declarado procedente por las causales de:
i) infraccién normativa del articulo 896 del Cédigo Civil, bajo el argumento que en la
sentencia de vista sefiala que se habria demostrado fehacientemente la posesion
de los predios; sin embargo, de la revisién de los actuados no se ha acreditado con
prueba alguna e indubitable la posesion de las parcelas materia de litis que vendria
ejerciendo; vy, i) vulneracion al deber de motivacién de las resoluciones judiciales,
bajo el fundamento que la sala superior habria inobservado el principio de
motivacion de resoluciones judiciales, pues los considerandos de la sentencia
recurrida son meras anotaciones de los actuados durante el proceso,
contraviniendo asi normas procesales que garantizan el debido proceso, no

habiéndose resuelto conforme a derecho.

6.2 En tal sentido, los problemas a resolver son los siguientes: i) determinar si la
Sala Superior habria establecido debidamente la posesion indebida imputada a la
demandada; vy, ii) determinar si al emitirse la recurrida se habria incurrido en
defecto de motivacion, es decir, si sus argumentos constituyen una mera

descripcion de lo actuado en el proceso.
SETIMO.- Solucion del caso

7.1 De la lectura del recurso de casacion interpuesto se aprecia que las causales
invocadas y declaradas procedentes por este Colegiado, estan referidas tanto a
infracciones de normas materiales como de las procesales; ahora bien
corresponderd abordar, en principio, las denuncias referidas a las infracciones
normativas de caracter procesal; y, luego, en caso éstas se desestimen se entrara

al andlisis y pronunciamiento de las infracciones referidas a las normas materiales;
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por el contrario de ampararse aquellas no habra necesidad de abordar éstas

dltimas, pues en tal supuesto este Colegiado dispondra restituir el proceso al

momento de producirse el vicio procesal.

Con relacion a la vulneracion al deber de motivacio n de las resoluciones

judiciales

7.2 En el inciso 3) del articulo 139 de la Constitucion Politica del Estado, se
reconoce a todo ciudadano el derecho a un debido proceso y a la tutela judicial
efectiva; de ésta ultima figura constitucional se reconoce, por autorizada doctrina
constitucional como uno de sus elementos, el derecho a obtener de los 6rganos
judiciales una respuesta razonada, motivada y congruente con las pretensiones
oportunamente deducidas por las partes en cualquier clase de procesos; es decir
una respuesta fundada en Derecho, conforme a lo establecido en el inciso 5) del
articulo 139 de la Constitucion, concordante con los articulos 12 del Texto Unico

Ordenado de la Ley Organica del Poder Judicial*®

, y del articulo 122 numerales 3) y
4) del Codigo Procesal Civil*. La exigencia de que las decisiones judiciales sean
motivadas en atencion a los términos previstos en las citadas normas
constitucionales, garantiza que los Jueces cualquiera sea la instancia a la que
pertenezcan, expresen el proceso mental que los ha llevado a decidir la
controversia, asegurando que el ejercicio de la potestad de impartir Justicia se haga
con sujecion a la Constitucion y de la Ley. En ese sentido, debe verificarse la
observancia del principio de congruencia en las resoluciones judiciales, el cual
constituye un postulado de légica formal por el cual el Juez debe decidir segun las

pretensiones deducidas en juicio y en armonia con la relacién juridica procesal

13 ey Organica del Poder Judicial "Articulo 12- Motivaciéon de resoluciones. Todas las
resoluciones, con exclusion de las de mero tramsit®, motivadas, bajo responsabilidad, con
expresién de los fundamentos en que se sustentda. disposicion alcanza a los 6rganos
jurisdiccionales de segunda instancia que absuedlagrado, en cuyo caso, la reproduccién de
los fundamentos de la resolucién recurrida, no ticunge motivacion suficiente”

14 Cédigo Procesal Civil. "Contenido y suscripcién de las resolucioneArticulo 122- Las
resoluciones contienen:

(..

3. La mencion sucesiva de los puntos sobre losvgrea la resolucion con las consideraciones, en
orden numérico correlativo, de los fundamentos dehb que sustentan la decision, y los
respectivos de derecho con la cita de la norma onas aplicables en cada punto, segun el
mérito de lo actuado;

4. La expresion clara y precisa de lo que se deaiderdena, respecto de todos los puntos
controvertidos. Si el Juez denegase una peticiénfg@ta de algln requisito o por una cita
errénea de la norma aplicable a su criterio, deberaforma expresa indicar el requisito faltante
y la norma correspondiente; (...)"
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establecida, sin alterar ni modificar los aspectos esenciales de la materia

controvertida, impidiéndosele fallar sobre puntos que no han sido objeto de litigio.

7.3 Siendo asi, este Supremo Tribunal procederd, con el analisis de la infraccion a
las normas constitucionales que garantizan el derecho a la debida motivacion, a
efectos de determinar también si la sentencia emitida por el Colegiado Superior
cumple con los estandares minimos exigibles de respeto a los elementos del
derecho al debido proceso, o si por el contrario la misma presenta defectos
insubsanables que motiven la nulidad del fallo emitido, correspondiendo ordenar la
renovacion del citado acto procesal, o de ser el caso, la nulidad de todo lo actuado

hasta la etapa en que se cometio la infraccion.

7.4 En su recurso de casacion, la demandante sefiala que la sentencia de vista
"carece de una adecuada motivacion, es decir la deliberacién que ha seguido el
colegiado para arribar a la decision adoptada, decision que no puede estar al libre
albedrio del juez, sino en datos objetivos tanto de los hechos, como del
ordenamiento juridico. (...) se observa que los considerandos son meras
anotaciones de los actuados durante el proceso (...)", es decir, que la Sala Superior

habria afectado su derecho a la debida motivacion®®, por haber incurrido en

!5 En la sentencia recaida en el Expediente N° 3948a5-PA/TC, de fecha 11 de diciembre de
2006, el Tribunal Constitucional, ha precisado glieontenido constitucionalmente garantizado del
derecho a la debida motivacién queda delimitaddosnsiguientes supuestts) Inexistencia de
motivacion o motivacion aparentb) Falta de motivacion interna del razonamientog ge presenta
en una doble dimensién: por un lado, cuando existelidez de una inferencia a partir de las
premisas que establece previamente el Juez encisidie y, por otro cuando existe incoherencia
narrativa, que a la postre se presenta como unuilrabsolutamente incapaz de transmitir de modo
coherente, las razones en las que se apoya laideciSe trata, en ambos casos, de identificar el
ambito constitucional de la debida motivacion matkael control de los argumentos utilizados en la
decisién asumida por el juez o tribunal, ya seadddsa perspectiva de su correccién légica o desde
su coherencia narrativa; c) Deficiencia en la matiidén externa: justificacion de las premisas, gee s
presenta cuando las premisas de las que parteedd do han sido confrontadas o analizadas respecto
de su validez o eficacia juridica; d) La motivacidsuficiente, referida basicamente al minimo de
motivacion exigible atendiendo a las razones dénbaxde derecho indispensables para asumir que
la decision esta debidamente motivada. Si bienodoanestablecido este Tribunal, no se trata de dar
respuestas a cada una de las pretensiones plangeddainsuficiencia, vista aqui en términos
generales, solo resultara relevante desde una pets@ constitucional si es que la ausencia de
argumentos o la “insuficiencia” de fundamentos hsunanifiesta a la luz de lo que en sustancia se
esta decidiendo; e) La motivacion sustancialmeneongruente, el derecho a la tutela judicial
efectiva y, en concreto, el derecho a la debidaivacion de las sentencias, obliga a los 6rganos
judiciales a resolver las pretensiones de las made manera congruente con los términos en que
vengan planteadas, sin cometer, por lo tanto, deswmes que supongan modificacion o alteracion
del debate procesal (incongruencia activa). Desd®Eyb, no cualquier nivel en que se produzca tal
incumplimiento genera de inmediato la posibilidadsli control mediante el proceso de amparo. El
incumplimiento total de dicha obligacion, es deat, dejar incontestadas las pretensiones, o el
desviar la decision del marco del debate judiciahgrando indefensién, constituye vulneracién del
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defectos por falta de motivacién interna del razonamiento y por motivacion

insuficiente.

7.5 La falta de motivacion interna del razonamiento, se verifica a partir de un control
de los argumentos desde su correccion logica o desde su coherencia narrativa. En
este caso, la recurrente sostiene que el analisis realizado por la Sala Superior
estaria sustentado en su libre albedrio y no en datos objetivos extraidos de los
hechos y normas del ordenamiento juridico. Al respecto, corresponde sefialar que la
recurrida se sustenta basicamente en que los demandantes tienen la condicion de
propietarios al haber adquirido la propiedad de las parcelas sub itis, lo cual se
encontraria acreditado con las escrituras publicas de compraventa de fecha primero
de diciembre de dos mil, y que la Comunidad Campesina demandada no ha
acreditado contar con titulo que justifigue su posesion indebida, mas aun si
judicialmente no se han amparado sus pretensiones de dejar sin efecto la
transferencia realizada a favor de los actores, como fundamento normativo se cita
el articulo 911 del Cadigo Civil, referido a la posesion precaria. En ese sentido, no
se advierte un defecto en la correccién logica o en la coherencia narrativa, porque
las conclusiones extraidas por la Sala Superior, y los efectos juridicos que atribuye,
son consecuencia légica de los hechos que, segun su criterio, ha considerado

acreditado, y de la norma que ha sido invocada.

7.6 Sin embargo, con relacion a la motivacion insuficiente, se advierte que si se ha
verificado la misma respecto de la fundamentacién juridica, dado que, no se
advierte que se haya tenido en consideracién todo el marco normativo aplicable al
caso de autos, esto es, el referido a la especial regulacién que el ordenamiento
otorga a las Comunidades Campesinas, como es el caso de la demandada
Comunidad Campesina de Campanayocc o Allpa Orccuna. Asi, el articulo 89 de la
Constitucion Politica del Estado, establece que: "Las Comunidades Campesinas y
las Nativas tienen existencia legal y son personas juridicas. Son autbnomas en su
organizacion, en el trabajo comunal y en el uso y la libre disposicion de sus tierras,
asi como en lo econémico y administrativo, dentro del marco que la ley establece.
La propiedad de sus tierras es imprescriptible, salvo en el caso de abandono

previsto en el articulo anterior". Ademas, el articulo 7 de la Ley N° 24656 - Ley

derecho a la tutela judicial y también del derecdda motivacidon de la sentencia (incongruencia
omisiva)”.
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General de Comunidades Campesinas, dispone que: "Las tierras de las

Comunidades Campesinas son las que sefiala la Ley de Deslinde y Titulacion y son
inembargables e imprescriptibles. También son inalienables. Por excepcién podran
ser enajenadas, previo acuerdo de por lo menos dos tercios de los miembros
calificados de la Comunidad, reunidos en Asamblea General convocada expresa y
Unicamente con tal finalidad. Dicho acuerdo debera ser aprobado por ley fundada
en el interés de la Comunidad, y debera pagarse el precio en dinero por adelantado.
El territorio comunal puede ser expropiado por causa de necesidad y utilidad
publicas, previo pago del justiprecio en dinero. Cuando el Estado expropie tierras de
la Comunidad Campesina con fines de irrigacion, la adjudicacion de las tierras
irrigadas se hara preferentemente y en igualdad de condiciones a los miembros de

dicha Comunidad".

7.6.1 En ese sentido, cabe sefialar que de conformidad con el articulo VII del Titulo
Preliminar del Cdédigo Civil "Los jueces tienen la obligacion de aplicar la norma
juridica pertinente, aunque no haya sido invocada en la demanda”, por tanto, al
momento de resolver la Sala Superior debié evaluar las implicancias de las normas
citadas precedentemente, previo traslado a la parte accionante sobre los supuestos
facticos de las mismas, ello a fin de no afectar su derecho de defensa, dado que no

puede resolverse sobre hechos que no han sido objeto del contradictorio.

7.6.2 Cabe agregar, que si bien en la sentencia de vista®®, se ha sefialado que la
demanda de nulidad de acto juridico interpuesta por la Comunidad Campesina de
Campanayocc o Allpa Orccuna a fin de invalidar las escrituras publicas de
transferencia de las parcelas sub litis, fue desestimada; sin embargo, no se advierte
que la Sala Superior haya verificado si en autos, el Expediente N° 123-2003
acompafado al presente proceso, se analizaron igualmente las normas citadas en

el punto 6.6.
OCTAVO.- Conclusion.

En consecuencia, por los fundamentos precedentemente expuestos, se concluye
que, las deficiencias advertidas contravienen el derecho al debido proceso y a la
debida motivaciéon de las resoluciones judiciales que asiste a la recurrente, al

haberse incurrido en defecto de motivacién insuficiente, conforme se ha explicado

18 En su Fundamento Octavo.
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precedentemente; razon por la cual, deben ser estimados los agravios procesales

expuestos y declararse fundado el recurso; correspondiendo por tanto, declarar
nula la sentencia de vista, a fin de que se emita nuevo pronunciamiento, atendiendo
a las consideraciones expuestas en la presente resolucion, careciendo de objeto
emitir pronunciamiento respecto a la causal material denunciada, estando al efecto

nulificante de la presente resolucion, conforme se explicé en el punto 6.1.

IV.- RESOLUCION:

Por estas consideraciones: Ml VOTO es porque se declare FUNDADO el recurso
de casacion interpuesto por la Comunidad Campesina de Campanayocc o Allpa
Orccuna; en consecuencia: NULA la sentencia de vista dictada el veintisiete de
enero del dos mil catorce, obrante a fojas cuatrocientos ochenta, que confirma la
sentencia apelada que declaré fundada la demanda; y, se DISPONE que la Ad
quem expida un nuevo pronunciamiento , teniendo en cuenta lo expuesto en la
presente resolucion. ORDENO la publicacion de la presente resolucion en el Diario
Oficial “El Peruano”; en los seguidos por Orlando Pérez Coronado y otro contra la
Comunidad Campesina de Campanayocc o Allpa Orccuna, sobre Desalojo por
Ocupante Precario.-

S.S.

LAMA MORE

Evr/myp
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