SALA PENAL PERMANENTE
R. N. N°3649-2008
LAMBAYEQUE

Lima, catorce de mayo de dos mil diez.-

declareNO HABER NULIDAD en el auto superior de fojas cuatrocientos
" cuarenta y uno, del seis de septiembre de dos mil seis, que confirando el

auto de primera instancia de fojas trescientos treinta y cinco, del treinta de
mayo de dos mil seis, declard fundada la excepcidon de naturaleza de accién
deducida por el encausado Oswaldo Alberto Mendoza Ofiniano; en el

proceso que se le sigue por el delito contra el patrim ropiacion ilicita-,
en agravio del Colegio de Contad Py tgwﬁeffmayeque que, en tal
virtud, se ha ' complstady, los . votos. ;;ara”fonnar resolucion, conforme a lo
ts/tabl«.":m“pcmr efhuiculo cnento cuarenta y uno, primer parrafo del Texto

Umbo @rdenapo de la ley Organica del Poder Judicial y por el articulo

a y seis del Codigo de Procedimientos Penales. Por estos
TASE los actuados al lugar de origen, para los fines de
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Lima, catorce de mayo del dos mil diez .-
VISTOS; el recurso de nulidad interpuesto por la
parte civil contra el auto de vista del seis de septiembre de dos mil seis, que
confirmando el auto de primera instancia del treinta de mayo del. dosﬂ!ieis

declaré fundada la excepcién de naturaleza de abcnéa W el

encausado Oswaldo Alberto Mendozaotmf' no, sl protEso que se le sigus por

apropTacion ilicita; y CONSIDERANDO:
proplaclén ilicita es un delito contra el patrimonio

el delito contra el patnmﬁﬁ_lg o
PRIMERO. Que el delitg de~sProf
previsto y sancionado en el articulo 190° del Cédigo Penal, en cuyo primer
parrafo establece: e/ que en su provecho o de un tercero se apropia
indebidamente de un bien mueble, una suma de dinero o un valor que ha recibido
en depésito, comision, administracion u otro titulo semejante que produzca
obligacion de entregar, devolver, o hacer un uso determinado, serd reprimido con
pena privativa de libertad no menor de dos ni mayor de cuatro afios..” Siendo que
para su conﬁguracién se requiere que el objeto material tenga un contenido

- o T8 da
'T's bsene&qué" conforman el activo y
pasivo de una persona el.cua #@nen una efstlmacién pecuniaria. Especificamente

SEGUNDO. En cuanto al objeto que tutela deL‘_’,?_!EQ» s
desde un punto de vista general col

para el derecho penal, y la dootrina dominante sobre la materia, se asume una
posicion juridica econdémica sobre el patrimonio, el cual a decir de Juan José
Gonzales Rus' /a concepcién mixta aparece como resultado de la combinacion
de las dos teorfas anferiores -concepcion juridica y concepcidn econémica-
fomando como base la posicién econémica, incluyen en el patrimonio solo las
cosas que revisten valor, pero siempre que estén en poder del sujeto en virtud de
una relacion juridica. A tenor de ella, el patrimonio puede definirse como el
conjunto de valores econémicos jurfdicamente reconocidos. Agrega el autor, que

la figura juridfca en mencion presuponen que la cosa objeto del delit

! “En Curso de Derecho Penal Espafiol Parte Especial I", Marcial Pons Ediciones Juridicas y
ociales S.A., Madrid, 1996, pagina 551

Z¥Deracho Penal, Parte Especial” Tomo |l, Editorial Bosch, Barcelona 1999, pagina 782
|
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concepto de patrimonio a efectos penales estd compuesto por tres elementos: a)
los bienes dotados de valor econémico que constituyen su objetg

material,
excluidos por cons;guuente los que tengan mero 'valctrafeo‘}‘1 Yo :
: 0 juridico, y ¢)
causacion real o potencuai, . ) patrimonial, entendido como

el bien materia deﬂaproplamén debe ser uno valuable econémicamente, capaz de

circular en el mercado. CUARTO. En el caso, que nos ocupa se le imputa al
procesado que valiéndose de su condicidn de Ex Decano del Colegio de
Contadores Publicos de Lambayeque y ex Gerente de la mencionada institucién
no cumplié con entregar a la nueva direccidn de la institucién de los libros y
documentacion contable, acervo documentario administrativo y registros internos

que se hacen refe enci n% %on pjbs‘.lbles de valoracién econdémica por cuanto no
tienen una referencua econdémica en el trafico comercial, ya que el acervo
documentario que reclama la parte civil sirve, entre otros, fundamentalmente para
explicar y justificar la gestién de los recursos, proporcionar cuenta numérica de lo
que sucede en la vida y en la actividad organizacional, pero no estan destinadas
para la circulacion, por ello no son susceptibles de valoracion econémica; por las
razones expuestas, el suscrito Jorge Alfredo Solls Espinoza SE ADHIERE al voto
y los fundamentos de los sefiores San Martin Castro, Principe Trujillo y Santa
Maria Morillo, en tal sentido, Ml VOTO es porque se declare NO HABER
NULIDAD en el auto superior de fojas cuatrocientos cuarenta y uno, del seis de
septiembre de dos mil seis, que confirmando el -nmerdsfnstancla de fojas
trescientos treinta y cinco, del tremtadé"ﬁﬁyo del dos-mtl‘e‘.els declaré fundada ia
excepcion de natl.u'aléf'r de acclon a favor del encausado Oswaldo Alberto

Mendoza ﬁﬁfého, en el proceso que se le sigue por el delito contra el patrimonio
- apropiaci5h 'iIIcita, con lo demas qué contiene.-

Sr.

SOLIS ESPINOZA

r'a PlL ALA”
e Yo S'I!a nte
CORTE S
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EL VOTO DIRIMENTE DEL SENOR SANTA MARIA MORILLO ES COMO SIGUE:

Lima, veintiséis de abril de dos mil diez.-
_VISTOS:—2[ gac:ﬁlrimq nulidad
T %ﬂ“ﬂ"‘*:l’__./
1nterpuesioporlo»d§§nsqumlw (Cale¥® Wil contra el auto superior

seis, que conflrmondo el auto de primera instancia de fojas trescientos
treinta y cinco, del treinta de mayo de dos mil seis, declaré fundada la

excepcion de naturaleza de accién a favor del encausado Oswaldo

Alberto Mendoza Ofiniano, en el proceso que se le sigue por delito contra
el patrimonio - apropiacién ilicita en su agravio; de conformidad con el
dictamen del sefor Fiscal Supremo Adjunto Supremo en lo Penal; y
CONSIDERANDO: Primero: Que se imputa al en ausedq,mgldo Alberto
endoza . Ofiniano, que vcl!gndese"” 8, . SUR" *_,gdleien-"ﬂ‘e’m Decano del
olegio Wores; Pubntoswdé‘ Laﬁyeque durante el periodo

' mprenb%p,de’rﬂﬁio de mil novecientos noventa y seis a octubre de dos

mil tres, y como gerente desde dicho mes hasta diciembre de dos mil fres,
no cumplié con entregar los registros contables consistentes en libro diario,
libro mayor, libros de inventarios y balances, libro de cqgja, libro de bancos,
libro de planilias y remuneraciones, documentacion contable consistente

en documentacién sustentatoria de los ingresos y gastos que amparan

.
fehacientemente las anofaciones con’rabies regsﬂgﬁﬁjs en los libros

contables que se detallan en el rubro™ onierlor r,_Qsl. documentacion

e .,..w"'
‘,_.9

referida a 1o rehabHﬂcicuon Y. frusewnomlen’fos oforgados por amnistia,
ade ele ,t;ee;yo documeniarlo administrativo y registros infernos de la
.i»ns’ri’r:ﬁ%:( instrumentales que fueron debidamente requeridos al citado
procesado, el mismo que no habria cumplido con devolver alegando

aberlos enfregado a otros contadores. Segundo: Que, ahora bien, antes
jf’
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de analizar el fondo del asunto, debe tenerse e el delito de
Snerse on.Cusqigglo

apropiacién ilicita, prevista y /naenaﬂ'a PQQQM noventa del
Codigo Penai, sancion@, QLG gentéeue Bn su provecho, o de un tercero, se

Lt

apropia mdéb Howreh

valor que "ha recibido en depésito, comision, administracién u ofro titulo

s de un bien mueble, una suma de dinero o un

semejante que produzca obligacién de entregar, devolver, o hacer un uso
determinado; que, en ese senfido; debe tenerse en cuenta que reiterada
jurisprudencia se ha pronunciado al respecto sefialando que: “al ser la
apropiacion llicita un delito en el que se realiza una lransferencia dei
patrimonio del sujeto pasivo a favor del sujeto activo, implica un desmedro
y un beneficio econdmico respectivamente, donde el objeto material del
delito es aque.' objeto que importa un vcn‘o e@ cuantificable

e documentos jg poder del procescdo no se adecua a las exigencias
ﬁp:{;cad obiéth,del demo en referencia”. [Ejecutoria Suprema nimero
| scne‘n}os tres — dos mil dos, del doce de abril de dos mil dos]. Tercero:
Que, en consecuencia, estando a lo expuesto precedentemente, no se
advierte en el imputado Mendoza Otiniano que se haya apropiado de un
bien o efecto con las caracteristicas antes descritas, por tanto el valor
econdémico y patiimonial del acervo documentario no surgen a la vista.
Por estos fundamentos, y adhiriéndome a los fundamenigg de los sefiores
San Martin Castro y Principe Trujilo, MI VOTO-es ﬁéﬂ@ declare NO
HABER NULIDAD en ef outo superior"él'é_fojas -c‘iu'é#rot"l'é“ﬁtos cuarenta y uno,
del seis de seherqpre de dos mil seis, aue confirmando el auto de primera
|nst0nC|qde fojastfescientos freinta y cinco, del treinta de mayo de dos mil
seis, declard fundada la excepcion de naturaleza de accidn a favor del

encausado Oswaldo Alberto Mendoza Otiniano, en el proceso que se le
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sigue por delito contra el patrimonio - apropiacion mcﬂc en su agravio; con

lo demds que confiene y es materia del reijjig,y I@q%\)p
S.




SALA PENAL PERMANENTE
R. N. N° 3649 - 2008
LAMBAYEQUE

VOTO DE LOS SENORES JUECES SUPREMOS LECARC(
PRADO SALDARRIAGA Y CALDERON CASTII,J.Q
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~ Lima, veanhocho de. enero de; dos»rﬁﬂ dlez -

-
P - x "(r

_..—-” . k R ‘\\"{b PP

\ 2 VISTOS; oido el informe oral; interviniendo
como ponente el sefior Prado Saldamiaga; el recurso de nulidad
concedido vid recurso de queja excepcional] interpuesto por la
defensa de la parte agraviada -Colegio de Contadores Poblicos de
- Lambayeque, representado por José Lorenzo Chufie Mendoza- contra
el auto superior de fojas cuatrocientos cuarenta y uno, del seis de
septiembre de dos mil seis, que confimé la res i6n de fojas
trescientos treinta y cinco, del treinta d@mdf&?&%ﬁno ano, que
deciard fundada la excepcién de nqmrolezo de accién a favor
del inculpado Oswaido Albe_rto«M" ndozc: Ofinianc en el proceso
seguido ﬁm~'el d_éh‘to 'cidn’rro el Patrimonio — apropiacion llicita en
c:grcvi&‘@eléélégio de Contadores Publicos de Lambayeque; con
Ié expuesto en el dictamen del sefior Fiscal Adjunto Supremo en lo
Penal; y CONSIDERANDO: Primero: Que la defensa de la parte
agraviada en su recurso formalizado de fojas cuatrocientos
cincuenta y seis alega que la resolucién venida en grado ha
establecido que los libros contables vy demés M en{acién
administrativa no constituyen pcﬁrlmonfg de"T( msﬁfuctén cuando
por el confraric tienen ccrécfer pc:tnmonlol y econdmico;
asimismo, argumen’rca que el deln‘o de apropiacion flicita establece
como conduc’ra hplca “hocer un uso determinado!’, no siendo

expres‘c%gue dicho “uso" sea para su tréfico comercial, sino que
y

-1-
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Eeneﬁcfo
"€ Mendoza

Ofiniano desea evitar Ig,LaaMc”E_ig;m de—,una’d‘udlioria del periodo
que ejercio_coms Decqgo.,»%ﬁﬁado Que la denuncia de fojas
frescipnjos u‘no af‘"ﬁuye a Oswaldo Alberto Mendoza Ofiniano vy
C&ﬂos Eulogio Yovera Villegas no haber. hecho entrega de los

basta que el sujeto activo tenga un “animus

personal’, como es en el presente

ibros y documentacidn contable del Colegio de Contadores
Pdblicos de Lambayeque, consistente en libro diario, libro mayor,
libro de inventarios y balances, documentacién sustentatoria de

los ingresos y gastos, -la cual fue entregada a Mendoza Ofiniano el
veinfiocho de junio de mil novecientos noventa y seis, y que a su vez

cartas notanoles, do<:umentacuén que hasta la fecha se
encuentra en su poder. Tercero: Que de la revisién de lo actuado
se advierte que la conducta incriminada contra Mendoza
Ofiniano [confréntese auto de aperture de instruccion de fojas
frescientos tres del dieciséis de enero de dos mil seis] estriba en no
haber cumplido hasta hoy con la entrega de los libros vy
documentacidén contable de la orden apropidndose
indebidamente de ellos [véase cargos de entrega de fojas quince y
dieciséis, y declaracién jurada de fojas diecinueve], pese a 9”9 fueron
requeridos en forma reiterada para su entregg.gor CGJI‘K'H"I tarial,
siendo una de las dlitimas la ob;g“nteﬂc'f‘éjcs oc;be -d& diecinueve
de mayo de dos mll cunco Cuartp Gle, en efecto, el auto
superior de ijOS cuatrocnen’ros cuarenta y uno, del seis de

e 8 g

-
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septiembre del mismo afo, sin ningin fundcmenfo %‘g Hdico, ha
ik
establecido que la documen’racmn coniob,la Pﬁm

por tanto no existe bien jurfdico tutelado], con lo que se ha vulnerado

el principio de lesividad, y sin tener en cuenta que, segun Ig
norma, el objeto material del delito de apropiacion ilicita esta
constituido por bienes muebles, que constituyen todo objeto del
mundo exterior con valor econdmico susceptible de
cpoderamien'ro material y de desplozcmientO'

,,,,,

de un cho*ﬂ'é’f?; por. i‘erifo los c:cerbos administrativo y contabie
‘de! Colegio dé« Contadores Publicos de Lambayeque constituyen
blenes muebles susceptibles de proteccidn en el delito instruido.
Quinto: Que, de otro lado, si bien la resolucién de fojas trescientos
freinta y cinco, del treinta de mayo de dos mill seis, afirma [tal
como o alega el inculpado Mendoza Otiniano al deducir su excepcion
de noturaleza de accidén a fojas trescientos once] que, segun el
Manual de Organizacién y Funciones del Colegio de Contadores
PuUblicos de Lambayeque de fojas cuatrocientos dieciséis a
cuatrocientos veintisiete, el director de ecommla es. &l
responsable de la custodia de los- |Ibl'05 coni S Y Qcernvo
documentario y no el Decc:no -véase*duarto considerando de la
resolucion-, se c:dwer’re Q. fo;gs cuatrocrentos veinte - vueh‘a que

una de Ic:s funcwnes'espec:flcos del Director de economlq es

4‘,".

;_,,
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llevar y mantener actualizados los libros y registros cont mas
no “custodiarlos”, por consugurenfe,,iakﬁ’em‘rbﬁlsulto
inaceptable. Por los tundanentos expues*bis nuestro voto: es
porque.se: declc:re HAﬂER 'NUTIDAD en el auto superior de fojas
cuc:troi‘nentos cuarenta y uno, del seis de septiembre de dos mil
seis, que confirmé la resolucién de fojas frescientos treinta y cinco,
del treinta de mayo del mismo afio, que declaré fundada la
excepcion de naturaleza de accién o favor del inculpado
Oswaldo Alber'ro Mendoza Otiniano en el proceso seguido por el
delito contra el Patimonio - apropiacién ilicita en agravio del
Colegio de Contadores Publicos de Lambayeque; reformando la
primera y revocando la segunda: declorc:ronJNFpN’éfﬁl dicha

,...J'

excepcion; MANDARON com‘lnue conelr proceso segUfi su estado;

y los devolvieron.-

CALDERON CASTILLO

VPS/mepch




C

SALA PENAL PERMANENTE

CORTE SUPREMA
DE JUSTICIA R. N, N° 3649 - 2008
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VOTO DE LOS SENORES JUECES SUPREMOS SAN MARTIN CASTRO Y
PRINCIPE TRUJILLO.

de nulldad 1rﬁerpue,sle~“bor la defensa de la parte civil, COLEGIO DE
CONT@\D@RES Pljsucos DE LAMBAYEQUE, contra el auto superior de fojas
cuatrocientos cuarenia y uno, del seis de sepliembre de dos mil seis,
que confirmando el auto de primera instancia de fojas trescientos
freinta y cinco, dei treinta de mayo de dos miil seis, declard fundada la
Oswaldo

excepcién de naturaleza de accidn a favor del encausa

e por delito
contra el paftrimonio - apropj o7
conformidad con el 51_:,{:1 ,__‘enhdei sen6i Fiscal Adjunto Supremo en lo
Penai;y C StBﬁNDO ‘PRIMERO: Que esta Suprema Sala conoce del
presente’ %curso de nulidad por haberse declarado fundado el

su agravio; de

recurso de queja que inferpuso la institucién agraviada, conforme es
de verse de la Ejecutoria Suprema de fojas cuatrocientos ochenta y
siete, del catorce de abril de dos mil ocho. SEGUNDO: Que la defensa
de la parte civil en su recurso formalizado de fojas cuatrocientos
cincuenta y seis alega que los libros contobles y demds
documentacién académica tienen coracjer ‘,,pta imonial vy
econdémico; que fa conducta hplcc: _gnzdéﬁ@ de«a fopiacion llicita
importa “hacer un uso determnddo" de uri bien mueble -no exige que

el uso esté dirigido c:l iréfico comercial- y, por ende, bcstc:‘ que el sujeto

ctivo iengﬂ un animo de beneficio personal, exigencia que se
cymple $n el presenie caso porque el incuipado Mendoza Otiniano
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deseaq evitar la redlizacién de una auditoria del periode-erique ejercié

+
el decanato de ia mshtucnén TERC;ERO Qﬁe psxéb g

e
e
P

L 18

odvnertebque'
denuncia Tormalizada del Fiscal y recogido, como tal, en el auto de qperiura de
instruccién— no constituye delito o no es justiciable penaimente, segin
se advierte del ariiculo cinco Cédigo Procesal Penal: por tanto, es
indispensable determinar el hecho objeto de procesamiento y, a su
vez, desde el ordenamiento juridico, establecer si es penalmente
relevante —conducta tipica y anfijuridica, de un lado, y sujeta a una sancion
penal desde la perspectiva de la punibilidad, de ofro—, C@%Que para la
determinacién del hecho ob;e’ro de*"‘proceﬂsalﬁjé;:ﬁe"ﬁenol es de
examinar la denuncia Siscar fg;mghzadd“de fojas trescientos uno y el
avio de. c:perturﬂg;:;germﬁrucmon -0 de procesamiento— de fojas
trescientos. dos, del dieciséis de enero de dos mil seis; que de esos
actos procesales se advierte que los ex Decanos del Colegio de
Contadores PUblicos de Lambayeque, Oswaldo Mendoza Ofiniano y
Carlos Eulogio Yovera Villegas, que indistintamente estuvieron en la
direccién y gerencia desde junio de mil novecientos noventa y seis a
junio de dos mil cuatro, una vez que terminaron su periodo de
gobierno no hicieron enirega a la nusva direccion de la institucién de
los libros y documentacién contable, ccgme*" documenicmo

administrativo —incluso de las relaciones C;Qfl"fOS r;osos es— y registros

internos; que el con;untg de- esq qﬁ;wéntOCIén se le eniregd al
denunciado Mendoz'b- Oi‘tﬁi&l’ig ‘el veinfiocho de junio de mi
novec:ten{pfé ne\fen?a y seis y éste, a su vez la entregd a svu
coumpu’fcsd”o Yovera villegas, pese a lo cual no han cumplido con

canzarios a la nueva Junta Directiva, no obstante las constantes
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PCDER LN

exigencias notariales de entrega —el Gitimo requerimiento notarial tuvo lugar

el diecinueve de mayo de dos mil cinco (fojas ochol "VQUE TQ%
GhE © n
de apropiacién ilicita es un dehto con’rrcl Qmaiﬁ ePic™—Titulo V del Libro

e

-ﬂ---"“ de un tercero, se apropia indebidamente de un bien
mueble, una suma de dinero o un valor que ha recibido en depdsito,
comisién, adminisfracién u ofro tiulo semejante que produzca
obligacién de entregar, devolver, o hacer un uso determinado, ...";
que, en el presente caso, lo central es determinar si ia documentacién
contable y demds acervoe documentario de la institucién agraviada

puede constituir objeto material del delitc de apropiagién ilicita v,

sobre esa premisa, si puede configurarse f mpc” ticro en los

relevancia juridico econdmica, ha de apreciarse andlizando ias
caracteristicas intrinsecas del bien mueble -si en si mismo tiene una

imputados. SExto: Que el tﬁi&q,l,egdf en gg,eshén establece que el
objeto material, sobce»el que recaé’Tﬁ apropiacién indebida, es un
bien muebg‘ggﬁ& sumnd de dinero o un valor; que, ahora bien, la
idoneidad- d’eT/blen objeto de apoderamiento, para entender su

valoracion econémica—, 10 que, por lo demds, permitird a su vez
determinar si el agente obrdé con &nimo de lucro; que el objeto de
tutela juridico penal del patimonio, como bien juridico complejo, en
vna infraccidén cldsica de caracter pairimonial cdmo la de
apropiacién ilicita —delito de lesion—, estd deﬁnldo a.. pﬁl
concepto mixto econdmico—uridico de pc;#nﬂpgnlo, 3

conjunto de cosas u ofras entidddes con un ~ valor econémico y

de un

. CoOmo

fespecto de las cuc:les se dé una determlncdc relacién juridica; no

atta, por temf@;g con la exclusiva relacién fdctica respecto de un bien
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PODER

con valor econdmico, sind que es necesario la exus’re,nca a-._» Jlduna

clase de relacion juridica tutelada o reconocndqvpoj,\‘ relefamiento

3
y N
l'-""

juridico —derechos. obhgc:cuones’ v otr«f gfidicas que han de fener una

significacion econdmica:- Byciea® 3 en dinero—. SEPIMO: Que, sobre estas

premisas, es :  que la documentacién contable y el acervo
documentario de una persona, hatural o juridica, en si misma
considerada, no esid dotada de valor econémico ni es valorable en
dinero, es decir, es no es un bien econémicamente valuable; su

apoderamiento o sustraccion, en tanto en cuanio no constituyan

patrimonial r
documental cofidiano de ung-#s jUﬂ. r_},g,ilenen valor en el mercado, no
permiten en_ si niﬂ@aos gene:ar 'Iesubn pafimonial a su fitular— por
consiguiente, no Bs posible concebir la comision de un delito de
apropiacién indebida si el objeto material no tiene significacion
econémica, por lo que los hechos atribuidos a los imputados no son
penalmente relevantes desde el delito de apropiaciéon ilicita,
consecuentemente, la excepcién deducida debe ampararse.
Ocravo: Que aun cuando esta conclusién se opone a la gue se
asumié en la Ejecutoria Suprema que amparé el recurso de queja, es
de precisar, primero, que la decisién recaida en una queja sélo
habilita el conocimiento del recurso de nulidad EEL”@ Supremo
Tribunal —es una suerte de permiso para |mpugnc1r y==sé1’6 otarga;lg;pombmdod
de una revision sobre el fondo del cstrnio, no. cc:usa “estado ni vincula
necesariamente a los jt:gces que resolverén & mérl’ro de lo impugnacion no
instrumental, ordmcmg ¢ exn'oordlnanc—, y, segundo, el tema de fondo ha
de cbordorse auténomamen’re por los jueces supremos al absolver el

gtado, de suerte que la primera decisién no es vinculante para 1os
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del seis de sepﬁg_/rnbr%%g‘écﬁdo 3o
prmera instancid 48 ke as trescientos treinta y cinco, del treinta de
mayo de dos mil seis, declard fundada la excepcién de naturaleza de
accién a favor del encausado Oswaldo Alberto Mendoza Otiniano, en
el proceso que se le sigue por delito contra el patrimonio -
aprOpiqcién licita en su agravio; con lo demds que confiene; y ios
devolvieron.—-

S.S

SAN MARTIN CASTRO

PRINCIPE TRUJILLO
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