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- Lima, treinta y uno de enero de dos mil frece.-

VISTOS; inferviniendo como ponente ia
seniora  Jueza Suprema Tello Gilardi; el recurso de nulidad
interpuesio por la querelante Magda Angélica Rengifo Tang
contra la senfencia de fojas trescientos ochenta y dos af trescientos
ochenta y siete, del treinta de setiembre de dos mil once, que
revocd la sentencia, a fojds doscientos cincuenta vy tres, de fecha
diez de mayo de dos mil once, en el extremo que falla; reservando

t fallo condenatorio a Roy Maynas Villacrez, como autor del delito
Contra el Honor- Difomacion, en agravico de Magda Angélica
Rengifo Tang, por el periodo de prueba de un afio, sujeto a reglas
de conducta y fijé en ia suma de un mil nuevos soles, por concepto
de reparacion civil, que deberd abonar el senfenciado a favor de
la agraviada, y reformdandola: Absolvieron a Roy Maynas Villacrez,
como autor del delito Contra el Honor- Difamacion, en agravio de
Magda Angélica Rengifo Tang; de conformidad con el dictamen
del senor Fiscal Supremo en 1o Penal; y CONSIDERANDO:

PRIMERO: Que, la guerellanie Magda Angélica Rengifo Tang en su
recurso  formalizado de fojas tescientos novenia y seis al
cuatrocientos, seficla esenciaimente lo siguiente: o) Que, g
recurrida es arbifraria v parcializada a favor del sentenciado, pues
a pesar de enconirarse probado y acreditado el delito de

difomacién, el Superior Colegiado lo absolvid, sefalando que la

Adnformacidén que el querellado vertid, fueron hechos acontecidos
en la realidad, vy no se presentd el animus difamandi; b) Que, el
querellado publicd en el diario local "AHORA": ¥ Controvertida
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Administradora -ISTP Suiza va a conirol interno de UGEL —-Coronel
Portillo  {...} Magda Angélica Rengifo Tang, quien se venia
desempenando como Administradora del Instituto  Superior
Tecnoldgico Suiza de Pucdllpa, fue destacada a la Oficina de
Control de la Unidad de Gestion Educativa de Coronel Portillo
(UGEL), desde el diez de agosto a diciembre préximo, esta decision
fue tomada (...] por estar inmersa en algunos problemas con la
institucién {...) se debe a varios informes presentados en su contra,

ebido a su comportamiento- {...] por no pagar sus haberes al

abajador Milfon Mendoza Mariche, por un monto de mil
ochocientos nuevos soles, la institucion perdié el juicio entablado
por este civdadano y ahora fienen que pagar la nada
despreciable suma de trece mil setecientos sefenta y dos nuevos
soles {...}". siendo que dichas afirmaciones son falsas, razén por la
cual la querellante envid una carta notarial para que hagan la
aclaracion y rectificacion correspondiente; sin embargo nunca se

izo tal aclaracién; ¢} Que, si bien es cierto, ha sido destacada a la
Unidad de Gestidn Educativa de ia Ugel, también lo es que ella asi
lo habia solicitado; y d) Respecto, a la accidn judicial de don
Milton Mendoza Mariche, ésta se realizd confra el [nstituto Superior
Tecnoldgico PUblico ~Suiza, por el pago de sus beneficios socidles,

mdés no en contra de la querellante.

SEGUNDO: Que, la Corte Suprema, en el RN. N° 2283-2007 ha

senalado: “ {...)] para que se configure el delito de difamacién por

medio de comunicacién social previsto en el Ultimo pdmafo del
arficulo ciento ireinta y dos del Cédigo Pendl, tienen que concurrir

os siguientes elementos: i} la imputacion de un hecho, cualidad



[
BuA MEe .
$§?’d ”’_’(/

CORTE SUPREMA SALA PENAL PERFMANENTE
DE JUSTICIA R.N. N° 3561-2011
DE LA REFUBLICA UCAYALI

PODER JUDIGIAL

conducta que pudiera perjudicar ef honor o Ia reputacién de una
persona, i) la difusién o propalacién de dicha imputacién a traves
de un medio de comunicacion social, capaz de flegar a una gran
cantidad de personas, y iii) exista intencion de vulnerar y maltratar
el honor del querellante mediante las aseveraciones descrifas
precedentemente, sin que haya redlizado alguna labor de
investigacién sobre los hechos a los que se refirié, elemento que la

doctrina ha denominado el "animus difamandi” {...)"1.

n el mismo sentido, la Corfe Suprema, en el Acuerdo Plenario
nimero tres - dos mil seis/CJ- ciento dieciséis, senala que: “ {...} el
ejercicio legitimo de la liberfad de informacion requiere la
concurrencia de la veracidad de los hechos y de la informacion
que se profiera {...] ello significa que la proteccién constitucional
no alcanza cuando el autor es consciente de que no dice o
escribe la verdod, cuando atribuye a ofro una determinada
conducta —dolo directo-o cuando, siendo falsa la informacidén en
cuestion, no mostrd inferes o difigencia minima en la comprobacion

de la verdad -dolo eventual- "2

TERCERQ: Que, en el caso sub litis, se tiene que si bien es cierto que
el quereliado, efectud una publicacion periodistica el quince de
agosto de dos mil nueve, en el diario "Ahora” {ver folios diecisiete]},
afirmando que la guereliante estuvo incursa en iregularidades
. durante su gestion como Administradora del Instituto Superior

Tecnoldgico Publico Suiza, lo que conllevd a su destague a la

! R N, N® 2283-2007, del 14 de abril de 2008,
o Plenario nimero tres - dos mil seis/C I- ciento dieciséis- del frece de oclubwe de dos mil seis.
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Oficina de Control de la Unidad de Gestidn Educativa de Coronel
Portillo, desde el diez de agosto de dos mil nhueve, también lo es
que ello obedece dl ejercicio legitimo de la libertad de informacion
de aquél, procediendo a sustentar sus aseveraciones con la
Resolucion Directoral Regional NUmero cero cero dos seis res cero-
dos cero cero ocho-DREU, del veintisiete de junio de dos mil ocho {
folios ciento treinta y uno al ciento treinta v cuairo); la Resolucion
irectoral Regional nimero cero cere cero cero cero tres- dos cero
ero nueve-DREU, del siete de enero de dos mil nueve (folios ciento
treinta y cinco al ciento cuarenta y uno), en las cudales se evidencia
la instauracién de un proceso cdministrativo contra la quereliante,
a solicitud del Director del Instituto Superior Tecnolégico PUblico
7Suiza, por el indebido cobro adicional de la suma de ochocientos
nuevos soles, imponiéndosele una sancion de cese temporal en el
ervicio, por el término de noventa dias, sin goce de

remuneraciones.

CUARTO: Que, a mayor abundamiento, obra a folios ciento
cuarenta y dos, el Oficio NUmero cero cuatro dos-dos mil diez-
DREU-DISTP “SUIZA", del dos de febrero de dos mil diez, cursado por
el director del mencionado instituto al Director Regional de
Educacidn de Ucayali, medianie el cual remite un memorial de 1os
frabagjadores de [a referida institucion, en el cual hacen conocer su
malestar por la gestion de ta guereltante (folios ciento cuarenta y
/ tres): y el Informe N° dos cero uno- dos cero cero nueve-DISTP
“SUIZA" -AG y RR.HH. de fecha veinte de octubre de dos mil

nueve, en el cual la administradora CPC Laura Cdardenas Pérez,

sefala qu el proceso judicial por el pago de beneficios sociales
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de Milon Mendoza Mariche, se generé por problemaos
administrativos en la gestion de la quereliante cuando ejercié la
funcion de Administradora de la citada institucién educativa (ver

folios ciento cuarenta y ocho).

QUINTO: Que, en base a las consideraciones precedentes, se tiene
gue ante la inexistencia de la accidén dolosa del quereliado, pues

ste no fuvo la voluntad especifica de lesionar el honor de la
querellante; sino gue aciio en interés de una causa publica, dl
tener la querellante la colidad de funcionaria piblica, cuyos actos
deben ser controlados, y habiéndose demostrado la veracidad de

las imputaciones es procedente la “exceptio veritatis”.

7 DECISION:

Por estos fundamentos: declararon NO HABER NULIDAD en la
sentencia de fojas frescientos ochenta y dos al trescientos ochenta
y siete, del freinta de setiembre de dos mil once, que revoco la
sentencia, a fojas doscientos cincuenta y ires, de fecha diez de
mayo de dos mit once, en et extremo que faila: reservando el fallo

condenatorio a Roy Maynas Villacrez, como autor del delito Contra

el Honor- Difamacion, en agravio de Magda Angélica Rengifo
Tang. por el periodo de prueba de un ano, sujeto a reglas de
conducta vy fijd en la suma de un mil nuevos soles, por concepto de
reparacién civil, que deberd abonar el sentenciado a favor de la
vgraviada, y reformdandola: Absolvieron a Roy Maynas Villacrez,
como autor del defito Contra el Honor- Difamacién, en agravio de

Magda Angélica Rengifo Tang; con o demds que contiene y es
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materia del recurso; y los devolvieron, interviniendo los sefiores
Jueces Supremaos Principe Trujillo vy Neyra Flores, por licencia de los
sefiores  Jueces Supremos Barrios Alvarado vy Villa  Stein,
respectivamente.-
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