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CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA
SALA PENAL PERMANENTE

PODER JUDICIAL

RECURSO NULIDAD N.° 1690-2017/LIMA
PONENTE: CESAR SAN MARTIN CASTRO

Prueba suficiente para condenar

Sumilla. Es evidente que todos los imputados se
concertaron para fingir un transporte de servicio
publico de pasajeros y, de este modo, robar a
quienes abordaban la combi en la creencia que
se trataba de un vehiculo autorizado de
transporte de pasajeros. La encausada se
encontraba en el vehiculo, e incluso Ilo
proporcion0, estuvo atenta a las amenazas y
desapoderamiento de la mochila de la agraviada
y, finalmente, le correspondié recibir la
mochila. Su intervencién es, por ende, de
coautora. Estuvo en el teatro de los hechos,
proporcion6 la combi, permaneciéo atenta
cuando se amenazaba a la agraviada y se le
despojaba de sus bienes y, ademas, recibio la
mochila robada. Intervino en la generacion de la
situacion delictiva, en el acto intimidatorio y en
la recepcion de lo robado.

Lima, veintiséis de junio de dos mil dieciocho

VISTOS: el recurso de nulidad
interpuesto por la encausadaTRICIA ISABEL CARPIO PACHECO contra la
sentencia de fojas quinientos ochenta, de nueveage de dos mil diecisiete,
que laconden6 como coautora del delito de robo con agravantemde en
agravio de Lizeth Cristina Ponce Narvay a diez af@spena privativa de
libertad y al pago de cinco mil soles por conceggaeparacion civil; con lo
demas que contiene.

Ha sido ponente el sefioAISMARTIN CASTRO.

FUNDAMENTOS

PRIMERO . Que la encausada Carpio Pacheco en su recursolitadwade
fojas seiscientos quince, de veintidés de mayoa$endil diecisietejnsto la
anulacion de la sentencidleg6 que no se acredito la participacion activa que
se le atribuye ni por qué se calificO como coaatage no esta probado que
entrego la combi a su conviviente para cometerekiod que su intervencion
debid ser calificada, en todo caso, de complicgkmindaria.
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SEGUNDO. Que la sentencia de instancia declaré probadcebdé treinta y
uno de mayo de dos mil dieciséis, como a la umati@nta horas, cuando la
agraviada Ponce Narvay se encontraba en la comisedacio publico,
conducida por el encausado Sanchez Pineda, quieabia abordado en la via
de evitamiento — Paradero Los Ficus, en Santa Aeitencausado Sanchez
Vera —que fungia de cobrador— le cobré el pasgjeryas inmediaciones del
Trébol de Javier Prado, el imputado Quispe derl&z Ta amenazd con un
arma de fuego y el encausado Micha Diaz se apoder®u mochila,
sustrayéndole un celular, un cargador y veintesseleefectivo, la cual se la
alcanzo a la encausada Carpio Pacheco, de veinsedafiedad [FichaHRIEC
de fojas sesenta y nueve]. Acto seguido, por lazéyese hizo bajar a la
agraviada Ponce Narvay de la combi, antes del Paraid El Derby.

La agraviada fue auxiliada por una unidad de Segmnad.a Policia intervino
la combi donde se encontraban todos los imputadgsjenes se les capturo.
En la mochila que tenia la encausada Carpio Pacbkeaescubrid el botin
robado.

TERCERO. Que se esta ante un delito de flagrancia presiwot.asaltantes

fueron capturados cuando huian en la combi utidizaara cometer el robo.
Todos los que estaban en su interior se concertgaom asaltar a quienes
subian a la combi.

Segun la agraviada Ponce Narvay, la imputada C&taaheco estuvo atenta
en todo el curso del robo, siempre volteaba para yeen su poder se hallo la
mochila y el celular robado, incluso dicha encdasae oponia a que le
revisen la mochila [declaracion plenarial de fajagientos cuarenta y cinco y
careo plenarial de fojas quinientos cuarenta y gedta]. Lo expuesto se
consolida con la declaracion del Policia Huanucladias de fojas treinta y

nueve y quinientos cuarenta y siete, en concordasamn lo consignado en el
Acta de Intervencion de fojas dos y tres.

CUARTO. Que la encausada Carpio Pacheco admite que setexim dentro
de la combi de su propiedad, y que se la propadcgoau conviviente Quispe
dela Cruz a quien acompafid; que su convivientesydemmas coencausados
abordaron la combi, que estaba dormida cuando i6cafrrobo, y que la
mochila que se encontrd en su poder no le perteifiegas veinte, trescientos
uno y quinientos trece].

El encausado Quispe de la Cruz expresé que entegd coimputada lo
robado para que lo guarde [fojas treinta y cinascebntos setenta y dos y
quinientos seis].

El menor Sanchez Pineda en sede preliminar, caalfiprecis6 que todos
ellos se concertaron para robar y que correspandarpio Pacheco simular
ser presunta agraviada [fojas cuarenta y cinco].
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QUINTO. Que es evidente que todos los imputados se cangerpara fingir
un transporte de servicio publico de pasajero®\esie modo, robar a quienes
abordaban la combi en la creencia que se tratalba @ehiculo autorizado de
transporte de pasajeros. La encausada Carpio Raskeencontraba en el
vehiculo, e incluso lo proporciond, estuvo atentalaa amenazas Yy
desapoderamiento de la mochila de la agraviadaatpiente, le correspondio
recibir la mochila.

Su intervencién es, por ende, de coautora. Estavel éeatro de los hechos,
proporciond la combi, permanecio atenta cuandarsnazaba a la agraviada
y se le despojaba de sus bienes y, ademas, régitmiochila robada. Intervino
en la generacion de la situacién delictiva, en at antimidatorio y en la
recepcion de lo robado.

Se impuso a la encausada una pena inferior al roinegal, por la
concurrencia de dos causales de disminucion debitidad: minoridad
relativa de edad y tentativa. Esta es proporciooalel contenido de injusto y
de culpabilidad por el hecho.

DECISION

Por estos motivos: declarar&iO HABER NULIDAD en la sentencia de
fojas quinientos ochenta, de nueve de mayo de datieuisiete, queondeno

a MTRICIA ISABEL CARPIO PACHECO como coautora del delito de robo con
agravantes tentado en agravio de Lizeth Cristirc®®arvay a diez afos de
pena privativa de libertad y al pago de cinco nales por concepto de
reparacion civil; con lo demas que contiel@SPUSIERON se remita la
causa al Tribunal Superior para la iniciacion a@esjecucion procesal de la
sentencia condenatoria ante el organo jurisdictiaoanpetente.HAGASE
saber a las partes procesales personadas endstsupeema.

S. s.
SAN MARTIN CASTRO

PRADO SALDARRIAGA
PRINCIPE TRUJILLO
NEYRA FLORES

SEQUEIROS VARGAS
CSM/amon



