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EXPEDIENTE : 05281-2022-0-1801-JR-DC-05.
DEMANDANTE :]JORGE EDUARDO LAZARTE MOLINA.
DEMANDADO :PRESIDENTE DE LA REPUBLICA.
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DESPACHO PRESIDENCIAL.
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JUEZ : JORGE LUIS RAMIREZ NINO DE GUZMAN.

ESPECIALISTA :]JULIO CESAR CARBAJAL CAYLLAHUA.

SENTENCIA

RESOLUCION NUMERO SIETE

Lima, nueve de enero del dos mil veintitrés.

VISTOS;

I. PARTE EXPOSITIVA

Resulta materia de analisis el Proceso de Cumplimiento promovido el 19 de julio de 2022,
por JORGE EDUARDO LAZARTE MOLINA, contra el PRESIDENTE DE LA REPUBLICA,
SECRETARIO GENERAL DEL DESPACHO PRESIDENCIAL Y DESPACHO
PRESIDENCIAL.

Pretensiones:

Pretensién principal:

i. ORDENAR el cumplimiento del acto administrativo firme contenido en la Resolucion
000433-2022-JUS/TTAIP-PRIMERA SALA, emitida por la Primera Sala del Tribunal
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica el 03/03/2022 v,
consecuentemente, entregar el registro detallado de todas las visitas, actividades y

reuniones que hava sostenido el Presidente de la Republica en el inmueble ubicado

en el Pasaje Sarratea 179, Brefa, entre los dias miércoles 20/10/2021 y martes



16/11/2021; indicando nombres y apellidos de los asistentes, documentos de identidad,
fecha y hora de ingreso y motivo de visita.
ii. ORDENAR el pago de costos del proceso.

Fundamentos de la demanda.

La accionante sostiene la pretension de su demanda en lo siguiente:

1. Mediante, su solicitud de acceso a la informacion publica presentada el 30/12/2021,
solicitd al Despacho Presidencial la entrega via correo electronico, el registro detallado
de todas las visitas, actividades y reuniones que haya sostenido el Presidente de la
Republica en el inmueble ubicado en el pasaje Sarratea 179, del distrito de Brefia, entre
los dias miércoles 20/10/2021 y martes 16/11/2021; indicando nombres y apellidos de
los asistentes, documentos de identidad, fecha y hora de ingreso y motivo de visita. Sin
embargo, dicho pedido fue desestimado mediante el Memorando 000007-2022-DP/SG,

2. Por ello, al no estar de acuerdo, presentd recurso administrativo de apelacion ante el
Tribunal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, mediante escrito de
20/01/2022, de conformidad con el articulo 7, inciso 1 del Decreto Legislativo 1353.
Posteriormente, con Resolucién 000433-2022-JUS/TTAIP-PRIMERA SALA, la Sala
Primera del Tribunal de Transparencia y Acceso a la Informaciéon Publica declard
fundado el recurso de apelacién y, como consecuencia de ello, ordend al Despacho
Presidencial entregar la informacion solicitada manteniendo en reserva aquella que
pudiera afectar la intimidad personal o familiar del jefe de Estado. Sin embargo, hasta
la fecha el Despacho Presidencial se muestra renuente a acatarla.

3. Siendo asi, en vista del incumplimiento, mediante carta de fecha 11/03/2022, solicité al
Presidente acatar el mandato contenido en la Resolucion 000433-2022-JUS/TTAIP-
PRIMERA SALA, sin embargo, dicha solicitud fue descartada.

4. Ademas, senala que este incumplimiento motivo a que con la Resolucion 000790-2022-
JUS/TTAIP-PRIMERA SALA, el Tribunal de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica de cuenta de la renuencia del despacho presidencial y remita copia de los
actuados al Ministerio Publico para los fines correspondientes. Sin embargo, ello
tampoco generd reaccion alguna. A su vez, con el ultimo requerimiento formulado con
carta de 04/07/2022 solicité al Despacho Presidencial cumplir con la Resolucién 00433-
2022-JUZ/TTAIP-PRIMERA SALA, el cual no obtuvo respuesta, mostrandose renuente

a cumplir lo ordenado por la autoridad administrativa.

Contestacion de la demanda
5. La demandada sefiala en su contestacidn, la presente causa es planteada al considerar

que el Presidente de la Reptblica y el Despacho Presidencial no han dado cumplimiento



II.

al acto administrativo firme contenido en la Resolucion 000433-2022-JUS/TTAIP-PRIMERA
SALA, emitida por la Primera Sala del Tribunal de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica el 03/03/2022.

Esto se da porque, a través del Tribunal la Sala Primera del Tribunal de Transparencia
y Acceso a la Informacién Puablica procedié a realizar un acto interpretativo y
extensivo de las normas y condicionando la informacion brindada a la respuesta de
otras entidades, declaré fundado el recurso de apelacién mediante Resolucion 000433,
no puede ser atendida en esta sede constitucional, toda vez que; en primer lugar, no
existe la renuencia o incumplimiento de un acto administrativo y; en segundo lugar, se
advierte que el mandamus deviene de una controversia compleja y de interpretacion
diversa, respecto a las normas que regulan las funciones y obligaciones de la Secretaria
General del Despacho Presidencial, la Secretaria de Actividades, el responsable de
acceso a la informacién publica y de la Casa Militar informacion publica y de la Casa
Militar, sino también del personal policial que esta a cargo de la custodia y resguardo
del Presidente de la Republica.

Por las consideraciones expuestas, considera que, el proceso resulta infundado al no
existir evidencia alguna de agravio constitucional, ni amenaza cierta e inminente, de
modo que no se ha advertido ningun tipo de renuencia al cumplimiento de un acto
administrativo que ha devenido de una controversia compleja y de interpretacion

dispersa.

PARTE CONSIDERATIVA

Del proceso de Cumplimiento

Del inciso 6, del articulo 200° de la Constitucion Politica del Estado, se desprende que
la Accion de Cumplimiento, procede contra cualquier autoridad o funcionario
renuente a acatar una norma legal o un acto administrativo, sin perjuicio de las
responsabilidades de ley.

Asimismo, ello tiene relacion con lo establecido el articulo 65° del Nuevo Codigo
Procesal Constitucional, que indica: “Es objeto del proceso de cumplimiento ordenar

que el funcionario o autoridad publica renuente: Dé cumplimiento a una norma legal o

ejecute un acto administrativo firme; o se pronuncie expresamente cuando las normas legales le

ordenan emitir una resolucién administrativa o dictar un reglamento. (...).
No es objeto del proceso de cumplimiento el acto administrativo que contenga el reconocimiento

0 pago de devengados ni de obligaciones que deben determinarse en drgano jurisdiccional

especializado o estacion probatoria distinta a los juzgados especializados en lo constitucional.




10.

1.

12.

13.

Del segundo parrafo, entiéndase que, en cuanto a este caso, no esta pendiente
determinar el reconocimiento o pago de devengados ni obligacion, sino que es un acto
individualizado y no esta sujeto a ninguna controversia para que sea de obligatorio

cumplimiento.

Del petitorio de la demanda

El objeto de la demanda, es que se dé cumplimiento al acto administrativo firme
contenido en la Resoluciéon 000433-2022-JUS/TTAIP-PRIMERA SALA, emitida por la
Primera Sala del Tribunal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica el
03/03/2022, y consecuentemente, se entregue el registro detallado de todas las visitas,
actividades y reuniones que haya sostenido el Presidente de la Republica en el
inmueble ubicado en el Pasaje Sarratea 179, Brefia, entre los dias miércoles 20/10/2021
y martes 16/11/2021; indicando nombres y apellidos de los asistentes, documentos de

identidad, fecha y hora de ingreso y motivo de visita; mas los costos

Delimitacion de la controversia:

De acuerdo a los hechos expuestos en la demanda, se aprecia con meridiana claridad
que la controversia de autos, si corresponde ordenar que la entidad emplazada dé
cumplimiento a lo dispuesto en el acto administrativo firme contenido en la
Resolucion 000433-2022-JUS/TTAIP-PRIMERA SALA, emitida por la Primera Sala del
Tribunal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica el 03/03/2022, para lo
cual, se evaluara si dicha resolucion cumple con los requisitos previstos en la Sentencia
Constitucional emitida en el expediente N° 0168-2005-PC/TC por el Tribunal
Constitucional.

Se tiene en cuenta que, en el presente caso; el acto administrativo firme es aquel que ya
no puede ser impugnado por las vias ordinarias del recurso administrativo o
contencioso administrativo, al haberse extinguido los plazos para ejercer el derecho de
contradiccion. La demandada ademds de no haber cumplido con lo dispuesto por la
citada Sala del Tribunal de Transparencia, tampoco ha impugnado dicha decision
administrativa en la via judicial, (Proceso contencioso administrativo), dentro del
plazo, por lo que, no le es posible impugnar ya en ninguna via, de donde se colige que

se trata de un acto firme.

Del requisito especial del proceso de Cumplimiento
Al respecto, el Nuevo Cddigo Procesal Constitucional, en su articulo 69°, senala que
para la procedencia del proceso de cumplimiento se requerira que el demandante

previamente haya reclamado, por documento de fecha cierta, el cumplimiento del
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deber legal o administrativo, y que la autoridad se haya ratificado en su
incumplimiento o no haya contestado dentro de los diez dias utiles siguientes a la
presentacion de la solicitud. Aparte de dicho requisito, no serd necesario agotar la via
administrativa que pudiera existir.

Al respecto, la parte demandante anexa documento de fecha cierta, en el cual, se
observa que mediante carta de fecha 04/07/2022, se hizo un ultimo requerimiento, al
Despacho Presidencial, sobre lo pretendido en la presente causa. Entonces si ha dado
cumplimiento al requisito establecido en la norma antes citada, por lo que corresponde

dilucidar la materia controvertida.

De los requisitos del mandato previsto en la ley o en el acto administrativo:

Al respecto, debe tomarse en cuenta que, mediante la sentencia emitida con calidad de
precedente en el Exp. 00168-2005-PC/TC, el Tribunal Constitucional precisé los
requisitos minimos que debe cumplir una norma legal o acto administrativo para ser
exigible mediante el proceso de cumplimiento.

El nuevo codigo Procesal constitucional, con criterio mas tutelar establece:

Articulo 66. Reglas aplicables para resolver la demanda

1) Cuando el mandato sea genérico o poco claro, el juez, previa interpretacion de la norma legal o del acto
administrativo firme, entra a resolver el fondo del asunto, debiendo observar las siguientes reglas:

1.1) Para la interpretacion de la norma legal, el juez utiliza los métodos cldsicos de interpretacion juridica; debiendo
su resultado respetar lo que establecen las leyes de la materia y la propia Constitucion.

1.2) La interpretacion del acto administrativo firme debe respetar los principios generales del Derecho
Administrativo; la jurisprudencia de los organos administrativos correspondientes, asi como la del Tribunal
Constitucional.

2) Cuando el mandato esté sujeto a controversia compleja o a interpretaciones dispares, el juez, previo
esclarecimiento de la controversia, entra a resolver el fondo del asunto. Para ello, deberd observar las siguientes
reglas:

2.1) El juez aplica una minima actividad interpretativa para superar la controversia, atendiendo a los métodos
cldsicos de interpretacion juridica, y aplicando los criterios de especialidad, cronoldgico y jerdrquico.

2.2) Asimismo, y de ser necesario, el juez aplica una minima actividad probatoria que, sin comprometer la finalidad
urgente y perentoria del proceso de cumplimiento, permita confirmar la veracidad del mandato.

3) Cuando, para determinar la obligatoriedad o incuestionabilidad del mandato contenido en una norma legal o acto
administrativo firme resulte necesario entrar al fondo del asunto, el juez admite a tramite la demanda, y esclarecerd
la controversia.

4) Cuando el mandato, no obstante ser imperativo, sea contrario a la ley o a la Constitucion, el juez debe asi

declararlo, y en consecuencia, desestimar la demanda.

De lo dispuesto por la citada norma se verifica que los fundamentos de la demandada,
en el sentido de que el mandato no seria ejecutable por no ser claro y de interpretacion
diversa; debe observarse que la nueva regulacion permite al Juez inclusive esclarecer la
controversia si resultare necesaria, via interpretacion, utilizando los métodos cldsicos de

interpretacion juridica, y aplicando los criterios de especialidad, cronoldgico y jerdrquico.



17.

18.

19.

Analisis del caso en concreto

En el presente caso, se esta solicitando el cumplimiento de lo dispuesto en la
Resolucion 000433-2022-JUS/TTAIP-PRIMERA SALA, emitida por la Primera Sala
del Tribunal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica el 03/03/2022 vy,
consecuentemente, la entrega del registro detallado de todas las visitas, actividades y
reuniones que haya sostenido el Presidente de la Reptuiblica en el inmueble ubicado en
el Pasaje Sarratea 179, Brefia, entre los dias miércoles 20/10/2021 y martes 16/11/2021;
indicando nombres y apellidos de los asistentes, documentos de identidad, fecha y
hora de ingreso y motivo de visita; ello debido, a que después de haber presentado su
solicitud con fecha 04/07/2022, no ha obtenido respuesta alguna por parte de la
demandada.

Por su parte, la demandada, ha senalado que la presente causa resulta infundada, por
no existir evidencia de agravio constitucional, ni amenaza cierta e inminente, de modo
que no se ha advertido ningin tipo de renuencia al cumplimiento de un acto

administrativo que, ha devenido de una controversia compleja y de interpretaciéon

diversa, en relaciéon a las normas que regulan las funciones y obligaciones de la

secretaria general del Despacho Presidencial, la secretaria de Actividades, el

responsable de acceso a la informacion publica v de la Casa Militar, sino también del

personal policial que estd a cargo de la custodia y resguardo del presidente de la
republica.

Teniendo en cuenta lo mencionado por ambas partes, antes de entrar al fondo del
proceso de cumplimiento propiamente dicho, es importante hacer un desglose de la
norma que sustenta el, de este acto administrativo en cuestidn, es asi, que encontramos
que en el Decreto Legislativo que modifica la ley N° 28024, ley que regula la gestion
de intereses en la administracion publica, de fecha 12/09/2018, se establece lo

siguiente:

“Articulo 16.- Registro de Visitas en linea y Agendas Oficiales

16.1. Las entidades publicas previstas en el articulo 1° de esta Ley cuentan con un Registro
de Visitas en Linea en formato electronico en el gue se consigna informacion sobre el nombre
de la(s) persona(s) que realiza(n) la visita, su identificacion, persona natural o juridica a la
que pertenece o representa, funcionario o servidor publico a quien visita, carQo que este
ocupa dentro de la entidad, motivo de la reunion, y hora de ingreso y salida.

La informacién que brinde el visitante a la entidad piiblica para el Registro de Visitas tiene
cardcter de Declaracion Jurada.
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La informacion contenida en el Registro de Visitas y en la Agenda Oficial de cada
funcionario publico previsto en el articulo 5° de la presente Ley, deberd publicarse en el
portal ~web de cada entidad 'y en la  Plataforma de Integridad.pe
(http://www.peru.gob.pel/integridad), y se actualiza diariamente.

Los funcionarios o servidores piiblicos, a que se refiere el articulo 5 de la Ley, que detecten
una accion de gestion de intereses por parte de una persona que no haya consignado dicho
asunto en el Registro de Visitas, tienen el deber de registrar dicha omision en el Registro.

16.2. Los funcionarios mencionados en el articulo 5, cuando tengan comunicacion con los
gestores de intereses, deben dejar constancia del hecho y el detalle de este en el registro
respectivo conforme se establezca en el reglamento de la presente Ley. Los funcionarios
pueden contar con asistencia administrativa para cumplir con el registro, lo que no implica
el traslado de esta responsabilidad, la cual es personal e indelegable.

16.3. Los funcionarios y Servidores Piiblicos mencionados en el articulo 5 de la presente ley,
estan_prohibidos de atender actos de gQestion de intereses fuera de la sede institucional.
Excepcionalmente, los actos de gestion pueden realizarse fuera de la sede
institucional siempre que sean programados previamente en la agenda oficial, en
cuyo caso debe dejarse constancia del hecho vy registrar la gestion conforme al
reglamento de la presente ley.”

Articulo 3.- Incorporacion del articulo 16-A a la Ley N° 28024
Incorporese el articulo 16-A a la Ley N° 28024, Ley de Gestion de Intereses en la
Administracion Publica, en los siguientes términos:

“Articulo 16-A.-: De los Registros Preventivos
La Presidencia del Consejo de Ministros establece criterios y lineamientos para la
implementacion de registros preventivos.”

Este Decreto Legislativo tiene por objeto modificar la Ley N° 28024, Ley que Regula la
Gestion de Intereses en la Administracion Publica, respecto a los registros preventivos,
las agendas oficiales de funcionarios y los registros de visitas a fin de facilitar su

acceso, y mejorar el contenido y publicidad de los mismos.

En ese sentido, de lo resuelto en el acto administrativo respecto a la solicitud del

cumplimiento de la entrega de informacion pitblica requerida, nos encontramos frente

a la norma que regula la Gestion de Intereses en la Administracion Publica, para
efectos de realizar registros preventivos, ya sea de agendas oficiales de funcionarios y
los registros de visitas, de aquellos funcionarios y servidores con capacidad de
decisidn, dentro de los cuales se encuentra el Presidente de la Republica. Dentro de esta

norma, nos dice que excepcionalmente, los actos de gestion pueden realizarse fuera de
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la sede institucional, siempre que sean programados previamente en la agenda oficial,

del cual debe dejarse constancia del hecho y registrar la gestion conforme al
reglamento de la presente ley. Por tanto, existe una normatividad que regula las
actividades de los funcionarios publicos como el Presidente, y por tanto tiene que darse
cumplimento por cada institucion a través de sus funcionarios, a fin de facilitar el
acceso de la informacion que es publica.

Por otro lado, de lo mencionado por la demandada sobre la confusion respecto a las
normas que regulan las funciones y obligaciones de las demandadas y de los
funcionarios que indican puedan tener relacion en el caso, para efectos de tener mas
claro el tema, encontramos que el Decreto Supremo que aprueba el Reglamento de la
Ley N° 28024-Ley que regula la gestion de intereses en la administracion publica, D.S.
N° 120-2019-PCM, nos sefiala sobre los funcionarios publicos obligados a registrar los
actos de gestion de intereses, y las obligaciones de los funcionarios publicos
responsables de registrar los actos de gestion de intereses:

Articulo 8: “Los funcionarios con capacidad de decision publica son responsables de
registrar los actos de gestion de intereses.

La mdxima autoridad administrativa de cada entidad con el apoyo de la Oficina de Recursos
Humanos y de la Oficina de Integridad Institucional, o de las que hagan sus veces,
identifican a los funcionarios publicos con capacidad de decision publica para efectos del
registro de la sumilla de los actos de gestion de intereses.

En caso la entidad no cuente con las herramientas informdticas necesarias para el
cumplimiento de dicha labor, la lista debe ser enviada a la Secretaria de Integridad Publica
de la Presidencia del Consejo de Ministros, de conformidad con el procedimiento que esta
determine, y publicada en el Portal de Transparencia Estiandar de la respectiva entidad.

Articulo 9.- De las obligaciones de los funcionarios piblicos responsables de
registrar los actos de gestion de intereses

Son obligaciones de los funcionarios con capacidad de decision publica responsables de
registrar los actos de gestion de intereses:

a) Mantener igualdad de trato respecto de todas las personas que realizan un acto de gestion
de intereses. La igualdad de trato comprende el deber de los funcionarios y servidores
publicos de considerar a las personas que realizan una gestion de intereses con respeto y
deferencia, concediendo a estos un tiempo adecuado para exponer sus puntos de vista en el
proceso de decision publica. En ningiin caso se afecta la iqualdad de trato si el funcionario
encomienda la atencion de la gestion de intereses a otro funcionario con competencia en la
materia.

b) Dejar constancia en el Registro de Visitas en Linea la informacion referida al acto de
gestion de intereses que atiendan de conformidad con el presente Reglamento y la Ley. El
funcionario o servidor publico que atienda por encargo un acto de gestion de intereses debe
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dejar constancia de dicho acto en el reporte de gestion de intereses del Registro de Visitas en
Linea, precisando que dicho acto de gestion se atiende “Por orden de...”.

c) Informar a la Oficina de Integridad Institucional de su entidad o la que haga sus veces,
sobre los hechos que contravengan las prohibiciones de liberalidades reguladas en el articulo
17 de la Ley o las conductas de las personas que realizan actos de gestion de intereses que
contravengan los lineamientos de ética establecidos en el articulo 18 del presente
reglamento, en el marco de la atencion de una gestion de intereses.

d) Tal como lo dispone el numeral 16.3 del articulo 16 de la Ley, los funcionarios con
capacidad de decision publica estdn prohibidos de atender actos de gestion de intereses fuera
de la sede institucional. Excepcionalmente, los actos de gestion pueden realizarse fuera de la
sede institucional siempre que sean programados y debidamente motivados con anterioridad,
en cuyo caso se deja constancia del hecho registrando la informacion en el Registro de
Agendas Oficiales.

Con lo desarrollado en la norma citada, entendemos que los funcionarios con
capacidad de decision publica sefialados en el articulo 8, son responsables del registro
de los actos de gestion de intereses, asimismo tienen obligaciones registrar lo
establecido en el literal d) el cual hace mencion al numeral 16.3 del articulo 16 de la
Ley, los funcionarios con capacidad de decision publica estan prohibidos de atender

actos de gestion de intereses fuera de la sede institucional. Excepcionalmente, los actos

de gestion pueden realizarse fuera de la sede institucional siempre que sean

programados y debidamente motivados con anterioridad, en cuyo caso se deja

constancia del hecho registrando la informacion en el Registro de Agendas Oficiales.

Entonces del andlisis del caso en concreto y de la revision de los medios probatorios
anexados, se observa que a través de la Resolucion 000433-2022-JUS/TTAIP-
PRIMERA SALA, emitida por la Primera Sala del Tribunal de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica el 03/03/2022, se resolvio lo siguiente:

Articulo 1.- DECLARAR FUNDADO el recurso de apelacién interpuesto por JORGE
EDUARDO LAZARTE MOLINA; en consecuencia, ORDENAR al DESPACHO
PRESIDENCIAL que entregue la informacion publica requerida, previa consulta a las
dareas de la entidad que tienen la obligacion de contar con ella, y de ser el caso, extraerla del
soporte en que se encuentre, manteniendo en reserva aquella informacion cuya publicidad
pueda afectar la intimidad personal o familiar del mandatario, debidamente acreditada,
conforme a los fundamentos expuestos en la parte considerativa de la presente resolucion,
bajo apercibimiento de que la Secretaria Técnica de esta instancia, de acuerdo a sus
competencias, remita copia de los actuados al Ministerio Publico en caso se reporte su
incumplimiento, en atencion a lo dispuesto por los articulos 368 y 376 del Codigo Penal.
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Articulo 2.- SOLICITAR al DESPACHO PRESIDENCIAL que, en un plazo mdximo de
siete (7) dias hdbiles, acredite el cumplimiento de lo dispuesto en la presente resolucion.
Articulo 3.- DECLARAR agotada la via administrativa al amparo de lo dispuesto en el
articulo 228 del Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444, Ley de Procedimiento
Administrativo General, aprobado mediante Decreto Supremo N° 004-2019-JUS.

Articulo 4.- ENCARGAR a la Secretaria Técnica del Tribunal de Transparencia y Acceso
a la Informacion Publica, la notificacion de la presente resolucion a JORGE EDUARDO
LAZARTE MOLINA y al DESPACHO PRESIDENCIAL de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 18 de la norma antes indicada.

Articulo 5.- DISPONER la publicacién de la presente resolucion en el Portal Institucional

(www.minjus.gob.pe).

Por lo tanto, conforme se aprecia del acto administrativo, se reconoce al demandante

en forma individual, la entrega de la informacién publica requerida en su solicitud. En

ese sentido, podemos decir que el acto administrativo contenido Resolucion 000433-
2022-JUS/TTAIP-PRIMERA SALA, emitida por la Primera Sala del Tribunal de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica el 03/03/2022, si son de obligatorio
cumplimiento, debiendo entregarse al misma en el soporte en que se encuentre,
(Registro documental en soporte de papel, soporte filmico, digital u otro y le
corresponde la demandada la entrega informacion publica requerida, esto a raiz de lo
resuelto por la Primera Sala del Tribunal de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica, en 1a Resolucion 000433-2022-JUS/TTAIP-PRIMERA SALA.

Por otro lado, debemos sefialar que el procedimiento que deba realizarse para dar
cumplimiento al acto administrativo en cuestion se encuentra a cargo de las partes
demandadas, por tanto, dichos tramites, para atender la presente causa corresponden a
un tramite interno y administrativo de la propia entidad; precisandose que, conforme a
la solicitud del demandante, la informacion debera entregarse via correo electronico.
Siendo ello asi, esta Judicatura ha llegado a la conclusion de que la entidad demandada
ha omitido cumplir con lo dispuesto en la Resolucion 000433-2022-JUS/TTAIP-
PRIMERA SALA, emitida por la Primera Sala del Tribunal de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica el 03/03/2022, a pesar de que el demandante ingresé
su ultimo requerimiento con fecha 04/07/2022; y siendo este un mandato de obligatorio
cumplimiento, se debe tener en cuenta que el proceso de cumplimiento tiene por objeto
controlar la inactividad material de la administracion, y proteger a los administrados

que resultan perjudicados por la inaccion de los érganos de la Administracion Puablica.

Sobre los costos del proceso



27. Sobre este extremo, teniendo en cuenta que se ha acreditado, la renuencia de la entidad

demandada en cumplir con dicho mandato, corresponde, de conformidad con el

articulo 28° del Nuevo Cddigo Procesal Constitucional, que asuma los costos

procesales, los cuales deberan ser liquidados en la etapa de ejecuciéon de la presente

sentencia.

III.

DECISION:

Por tanto, estando a fundamentos de hecho y de derecho expuesto; el Quinto Juzgado

Especializado en lo Constitucional de Lima, con las facultades conferidas por la
Constitucion Politica; se RESUELVE:

1. Declarar FUNDADA el Proceso de cumplimiento promovido por JORGE

2.

3.
4.

EDUARDO LAZARTE MOLINA, contra el PRESIDENTE DE LA REPUBLICA,
SECRETARIO GENERAL DEL DESPACHO PRESIDENCIAL Y DESPACHO
PRESIDENCIAL, por haberse comprobado la renuencia de la demandada en
cumplir con lo dispuesto en Resolucion 000433-2022-JUS/TTAIP-PRIMERA SALA.
CUMPLA la demandada con dar cumplimiento al mandato contenido en la

Resolucion 000433-2022-JUS/TTAIP-PRIMERA SALA, emitida por la Primera
Sala del Tribunal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica el
03/03/2022 y, consecuentemente, entregar el registro detallado de todas las visitas,
actividades y reuniones que haya sostenido el Presidente de la Republica en el
inmueble ubicado en el Pasaje Sarratea 179, Breiia, entre los dias miércoles
20/10/2021 y martes 16/11/2021; indicando nombres y apellidos de los asistentes,
documentos de identidad, fecha y hora de ingreso y motivo de visita, a favor del
recurrente, més el pago de los intereses legales, en un plazo maximo de 5 DIAS
HABILES, bajo apercibimiento sé que imponga las medidas coercitivas prescritas
en el articulo 27 del Nuevo Codigo Procesal Constitucional.

Con costos del proceso, liquidados al final de la etapa de ejecucion de sentencia.
NOTIFIQUESE.



