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Sumilla: La litis se debe resolver en concordancia con
las alegaciones expuestas por las partes, exceder a ella
constituye afectacion al principio de congruencia y con
ello al debido proceso y a la debida motivacion de las
resoluciones.

Lima, diez de octubre

de dos mil dieciocho.-

LA SALA CIVIL TRANSITORIA DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTI CIA DE
LA REPUBLICA: Vista la causa nimero tres mil catorce — dos mil diecisiete,
efectuado el debate y la votacidbn correspondiente, emite la presente
SN BN A~ === == oo oo
I.- MATERIA DEL RECURSO.- Se trata del recurso de casacion interpuesto
por Ezequiel Trujillo Serrano a fojas seiscientos treinta y tres, contra la
sentencia de vista contenida en la Resolucion numero 97, de fojas seiscientos
veintitrés, de fecha treinta y uno de mayo de dos mil diecisiete, emitida por la
Sala Civil de la Corte Superior de Justicia de Huénuco, que confirmé la
sentencia apelada contenida en la Resolucién numero 90, de fojas quinientos
sesenta y ocho, de fecha diecinueve de octubre de dos mil dieciséis, que
declaré infundadas las pretensiones de restitucion de posesion, mejor derecho
de posesion e indemnizacién por dafios y perjuicios; en los seguidos por
Ezequiel Trujillo Serrano contra Angélica Trujillo Serrano.---------===========mmmenm--
[I. ANTECEDENTES: - m oo

2.1. DEMANDA.- Ezequiel Trujillo Serrano interpone demanda sobre
Restitucién de Posesion (Peticibn de Herencia) a fojas treinta y cinco y en
forma acumulativa subordinada demandd Mejor Derecho de Posesion, contra
Angélica Trujillo Serrano; de la pretension de la demanda se desprende lo
siguiente: a) Su abuelo Helacio Trujillo Santa Maria, antes de fallecer instituyo
como heredero a su padre José Augusto Trujillo Nano y a sus hermanos
Gonzalo, Pedro y Artemio Trujillo Nano, conforme se acredita del Protocolo de

Testamento por Escritura Publica, de fecha veintiocho de julio de mil
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novecientos cuarenta y cinco; y, b) Su padre falleci6 intestado el dia diez de
julio de mil novecientos cuarenta y ocho, dejando como herederos forzosos a
Ezequiel Trujillo Serrano, Mayela Trujillo Serrano y Angélica Trujillo Serrano,
entrando en posesion de los bienes muebles e inmuebles que adquiri6 su
progenitor, cabe sefalar que por motivos laborales y familiares su persona y su
hermana Mayela Trujillo Serrano dejaron la localidad de Tomayquichua, a fin
de buscar mejoras en sus condiciones de vida; en cuanto a los bienes, estos
quedaron en custodia (posesion) de su hermana Angélica Trujillo Serrano,
quien desde el afio mil novecientos setenta a la actualidad, se encuentra
usufructuando los bienes del presente proces0.----------======mmmmmmmmmmm oo
2.2. CONTESTACION DE LA DEMANDA: ----nnnmmmmmmm e
2.2.1. Angélica Trujillo Serrano contesta la demanda y reconviene a fojas
sesenta y tres, solicitando que en su oportunidad se declare infundada en todos
sus extremos la demanda, en mérito a los siguientes fundamentos: 1) La
demanda carece de objetividad y veracidad por cuanto su abuelo al instituir
como heredero a su padre José Augusto Trujillo Nano, en el Protocolo de
Testamento por Escritura Puablica de fecha veintiocho de julio de mil
novecientos cuarenta y cinco, no detalla en forma fehaciente los bienes materia
de herencia, del fundamento de la pretendida demanda, debié manifestarse en
honor a la verdad que, dichas propiedades pertenecen a sus demas hermanos
en su condicion de herederos, quienes por mas de cincuenta afios lo vienen
conduciendo en forma pacifica, continuada y de buena fe; 2) Teniendo en
cuenta los hechos producidos en esas circunstancias, el demandante Ezequiel
Trujillo Serrano, ha sido el heredero mas beneficiado de todos los hermanos
con los distintos bienes dejados por su padre, habiendo recibido el accionante
las cuotas que le correspondieron como Anticipo de Legitima, tal como se
puede acreditar en forma fehaciente y objetiva del documento de fecha
veintitrés de febrero de mil novecientos sesenta y tres; y, 3) Respecto a la
reconvencion, demanda indemnizacion por los dafios y perjuicios, tanto moral y

personal, ascendente a la suma de cien mil soles (S/100,000.00) contra
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Ezequiel Trujillo Serrano; pues, el reconvenido y demas hermanos han
participado en la Division y Particion de la masa hereditaria ante la autoridad
judicial; por consiguiente, la actitud tomada por el reconviniente, le habria
causado un enorme e irreparable dafio moral, a sabiendas que sus pretendidas
acciones no estan sujetas a la verdad; asimismo, manifiesta que la demanda
incoada le ha generado menoscabo en su patrimonio.---------=--======-==nmmmmuumou--
2.2.2. Ezequiel Trujillo Serrano absuelve el traslado de la reconvencion a fojas
noventa y ocho, en relacibn a la indemnizacion por dafios y perjuicios
formulada, para que en su oportunidad se declare infundada, por los siguientes
fundamentos: 1) El terreno y/o terrenos materia de la presente demanda no
ostentan titulo (s) alguno (s) a nombre de la masa hereditaria, sefialando que la
posesion de los mismos la tiene Angélica Trujillo Serrano; por tanto, le asiste el
legitimo derecho de solicitar la pretension de la demanda; 2) Su legitimo
derecho de solicitar la herencia y la posesion del terreno se ajusta a ley, en
meérito al contrato privado de promesa de venta de una tercera parte del lote 01,
correspondiendo mil novecientos ochenta y un metros cuadrados (1,981.00 m?)
ubicado en la Alameda Garcilaso de la Vega 114, aduce que hay un area
remanente donde se le niega el acceso, documento que no se ha formalizado y
recibido el pago total por ser un documento de promesa de compraventa,
celebrado el veintisiete de agosto de mil novecientos ochenta y cinco; y, 3)
Respecto a la indemnizacion por dafios y perjuicios pide el triple de lo solicitado
en la reconvencién, se da en mérito a que el terreno de su propiedad ha sido
alquilado por la demandada a una empresa constructora; es decir, actualmente
se ha convertido en un depdésito de materiales para agua y desaguie.---------------
2.3. SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA.- El Juzgado Mixto de la Provincia
de Ambo de la Corte Superior de Justicia de Huanuco, mediante la Resolucién
namero 90, de fojas quinientos sesenta y ocho, de fecha diecinueve de octubre
de dos mil dieciséis, declard: a) Infundada la pretension incoada por Ezequiel
Trujillo Serrano contra Angélica Trujillo Serrano y otros, sobre Restitucion de

Posesion (Peticion de Herencia); b) Infundada la pretension incoada por
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Ezequiel Trujillo Serrano contra Angélica Trujillo Serrano y otros, sobre Mejor
Derecho de Posesion; y, ¢) Infundada la pretension incoada por Angélica
Trujillo Serrano contra Ezequiel Trujillo Serrano y otros, como reconvencion
sobre Indemnizacion por Dafos y Perjuicios; en consecuencia, ordend archivar
la causa; por los siguientes fundamentos: 1) Respecto a determinar si con la
demanda incoada se ha ocasionado dafios de orden patrimonial y moral a la
demandada Angélica Trujillo Serrano, no se ha causado dafios y perjuicios
debido a que el accionante como heredero legal, viene reclamando un derecho
constitucional que tiene como tal; es decir, es copropietario de los bienes
dejados por su ancestro, y la norma sustantiva le faculta a reclamar a cualquier
persona que tenga la propiedad, incluyendo a otro heredero para concurrir con
él, hecho que no justifica su pretension accionada como reconvencion; 2)
Respecto al dafo causado, la misma no cumple con los requisitos de
responsabilidad civil; por tanto, no cabe fijarse monto alguno por este concepto
y por improbada; y, 3) Se debe declarar infundada la demanda, tanto la
pretension sobre Restitucion de Posesion, como la de Mejor Derecho de
Posesion, por improbadas, ya que los medios probatorios ofrecidos por esta
parte, se han dirigido para probar la propiedad, mas no la posesién en ambas
pretensiones; pese a que su derecho de propiedad ya estaba probado
fehacientemente con la sucesion intestada anexada a la demanda; también
debe de desestimarse la contrademanda (reconvencién) interpuesta por la
demandada, sobre Indemnizacion por Dafios y Perjuicios, igualmente por
improbada, ya que sus medios de prueba ofrecidos se han dirigido a probar
otros hechos, mas no el dafio causado a su persona por el accionante.------------
2.4. SENTENCIA DE SEGUNDA INSTANCIA.- La Sala Civil de la Corte
Superior de Justicia de Huanuco, mediante la Resolucién niumero 97, de fojas
seiscientos veintitrés, de fecha treinta y uno de mayo de dos mil diecisiete,
confirmd la sentencia apelada por los siguientes fundamentos: Respecto a la
Peticion de Herencia: 1) De los medios probatorios aportados al presente

proceso se tiene que: El testamento por Escritura Publica otorgado por Helacio
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Trujillo Santa Maria, padre del causante José Augusto Trujillo Nano, y teniendo
en cuenta los bienes a los que se hace alusion en el indicado testamento, y
realizada la respectiva confrontacion con los bienes a los que se hacen
referencia en la demanda, detallados segun las memorias descriptivas;
asimismo, de los planos de localizacién y perimétricos; se advierte, que no
coinciden con los bienes transferidos en el testamento por Escritura Publica por
Helacio Trujillo Santa Maria padre del causante José Augusto Trujillo Nano,
salvo en relacion al bien inmueble ubicado en los jirones Progreso y 28 de Julio
sin namero, de la ciudad de Tomayquichua, distrito del mismo nombre,
provincia de Ambo, departamento de Huanuco, pero Unicamente en su
ubicacion, mas no advirtiendose mayor especificacion en el aludido testamento,
respecto a su numeracion area o perimetro; y si bien, en la transcripcion del
testamento se indica que la casa-terreno ubicado en la calle 28 de Julio cuenta
con un area de mil metros cuadrados (1,000.00 m?), esto tampoco se condice
con el petitorio de la demanda, con la memoria descriptiva, ni con los planos
presentados; 2) Por lo expuesto, no se encuentra identificado el patrimonio
hereditario, y si bien en la instrumental ofrecida como elemento probatorio por
la demandada, pretendiendo acreditar una division y particion convencional
sucedida en fecha veintitrés de febrero de mil novecientos sesenta y tres, esta
no conserva su eficacia probatoria; pues, segun el Dictamen Grafotécnico, se
concluye que la firma atribuida al demandante Ezequiel Trujillo Serrano, no
proviene de su pufio grafico. Sobre el Mejor Derecho de Posesion: 1) En el
Mejor Derecho de Posesion (accion posesoria), el debate se centra en
establecer quién tiene el mejor derecho a la posesion; el demandante y
demandado cuentan con titulo posesorio, ambos reclaman el derecho a la
posesion, amparados en sus respectivos titulos; se enfrenta un titulo posesorio
con otro titulo posesorio; 2) En ese orden de ideas, cabe determinar si el
demandante Ezequiel Trujillo Serrano y la demandada Angélica Trujillo Serrano
tienen derecho preferencial sobre el inmueble materia de litis; en ese sentido,

como es de verse en el presente expediente, el demandante no ha presentado
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titulo posesorio que acredite su calidad de posesionario, sobre parte de los
bienes inmuebles ubicados entre los jirones Progreso y 28 de Julio sin numero,
en la ciudad de Tomayquichua, y el inmueble ubicado en el jiron Santa Rosa
sin namero, de la misma ciudad (Hoy Alameda Garcilaso de la Vega numero
114); mas aun, ello se corrobora porque el propio recurrente ha manifestado en
su escrito de demanda y apelacién, con documentos, que la division y particion
convencional se llevo a cabo el veintitrés de febrero de mil novecientos sesenta
y tres; y, 3) Por ultimo, no cabe pronunciarse respecto a la reconvencion
planteada, puesto que no ha sido materia de impugnacién por ninguna de las
partes, quedando firme dicho extremo. En consecuencia, estando a las
consideraciones esgrimidas, y no desvirtuando la apelacion, los argumentos de
la sentencia, esta debe ser confirmada.-----------=-==-=-=-=—m-mmm oo
2.5 RECURSO DE CASACION.- Esta Sala Suprema mediante la resolucion de
fojas cuarenta y ocho del cuadernillo de casacion, de fecha quince de agosto
de dos mil diecisiete, ha declarado procedente el recurso de casacion por las
siguientes causales: i) Infraccion normativa procesal de los incisos 3 y 5
del articulo 139 de la Constitucion Politica del Pe  ru: a) Se vulnera el debido
proceso al sefalar como puntos controvertidos aquellos que no se encuentran
en controversia. Es asi, que la demandada acepta estar en posesion de los
bienes reclamados por el demandante; tan es asi, que no contradice la accion
respecto de tales bienes, sino Unicamente sostiene que dichos bienes no le
pertenecen al demandante porque a este le adjudicaron otros; y, b) Se
transgrede el derecho al debido proceso y, por ende, el derecho a una debida
motivacion, cuando respecto a la accion de peticion de herencia sostiene que
teniendo el demandante la vocacién hereditaria, no puede prosperar su
peticion, porque los bienes que sefiala, no coinciden con los bienes transferidos
en el testamento, cuando la demandada admite la existencia de tales bienes y
los deriva de un acto irregular de division y particion; ii) Infraccion normativa
procesal del articulo 468 del Cédigo Procesal Civil : La Sala Superior no

analiza que el A quo ha sefialado como puntos controvertidos aquellos
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afirmados por el demandante, y no negados por la demandada, los mismos que
claramente no requieren de prueba alguna;, como son, que los bienes
reclamados por el accionante corresponden a la masa hereditaria dejada por su
causante José Augusto Trujillo Nano y que se encuentran en posesion de la
demandada, hechos admitidos por la misma, considerandolos igualmente el Ad
guem como puntos controvertidos, vulnerandose de esta manera la naturaleza
de los mismos; iii) Infraccion normativa material del articulo 844 del Cédigo
Civil: Ya que demostrada la existencia de los bienes de la herencia, asi como
la vocacién hereditaria del demandante, la Sala Superior ha debido aplicar esta
norma, reconociendo el derecho de copropiedad del demandante respecto a
los bienes reclamados en la demanda; iv) Infraccion normativa material del
articulo 664 del Codigo Civil:  Si la demandada ha admitido la existencia de
los bienes reclamados por el accionante y la posesion que ella ejerce, no existe
justificacion para que la demanda no sea atendida; lo contrario condena al
demandante a no reclamar jamas la herencia de la que ha sido despojado, en
beneficio exclusivo de la demandada; y, v) Infraccion normativa procesal del
articulo VII del Titulo Preliminar del Cédigo Proce  sal Civil: La Sala Superior
omite aplicar este principio, no obstante que del tenor de la sentencia de vista
se desprende que este tribunal considera que la demanda es defectuosa; sin
embargo, al no analizar el derecho que corresponde al accionante, emite
sentencia a favor de la demandada, beneficiandola en perjuicio de quien tiene
como ella la condicion de heredero.--------=-=-=-mmmmmm oo
lll.- MATERIA JURIDICA EN DEBATE.- Es necesario establecer si la instancia
de mérito ha afectado el derecho al debido proceso; el derecho a la motivacion
de las resoluciones y la valoracién de las pruebas; y descartado ello, determinar
si se han infringido las normas materiales denunciadas, al confirmar la apelada

que declaro infundada la demanda.------=-========m=mmmmmmm oo

V.- CONSIDERANDO: --nmmwmmmmeemmmse e oot
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PRIMERO.- EIl recurso de casacion tiene como fines esenciales la correcta
aplicacion e interpretacion del derecho objetivo y la unificacion de la
jurisprudencia nacional de la Corte Suprema de Justicia de la Republica,
conforme se sefala en el articulo 384 del Cédigo Procesal Civil.---------------------
SEGUNDO.- Respecto a la causal de infraccion normativa, segun Rafael de
Pina: “El recurso de casacion ha de fundarse en motivos previamente
sefialados en la ley. Puede interponerse por infraccion de ley o por
guebrantamiento de forma. Los motivos de casacion por infraccion de ley se
refieren a la violacion en el fallo de leyes que debieran aplicarse al caso, a la
falta de congruencia de la resolucion judicial con las pretensiones deducidas
por las partes, a la falta de competencia etcétera; los motivos de la casacion
por quebrantamiento de forma afectan (...) a infracciones en el procedimiento™.
En ese sentido, se entiende que la causal de infraccibn normativa supone una
violacion a la ley, la que puede presentarse en la forma o en el fondo?.------------
TERCERO.- En conclusion, el recurso de casacion es un medio impugnatorio
de caracter excepcional, cuya concesion y presupuestos de admision y
procedencia estan vinculados a los “fines esenciales” para los cuales se ha
previsto; esto es, la correcta aplicacion e interpretacion del derecho objetivo y
la unificacion de la jurisprudencia nacional por la Corte Suprema de Justicia de
la Republica, como lo sefiala el numeral antes anotado; siendo asi, sus
decisiones en el sistema juridico del pais tienen efectos multiplicadores y a su
vez, permiten la estabilidad juridica y el desarrollo de la nacion, de alli la

importancia de SUS deCiSIONES. ~======m=mmmmmm e
CUARTO.- Segun se ha expuesto precedentemente, el recurso de casacion
objeto de pronunciamiento ha sido declarado procedente; tanto, debido a
infracciones normativas de caracter material (in iudicando) como a infracciones

normativas de caracter procesal (in procedendo). En ese sentido, dada la

DE PINA, Rafael; Principios de Derecho Procesal Ciyil 1940; Ediciones Juridicas Hispano
Americana; México; pag. 222.

2 ESCOBAR FORNOS, Ivan;ltitroduccion al procest 1990; Editorial Temis, Bogota, Colombia; pag.
241.
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naturaleza y efectos del error in procedendo, este Colegiado Supremo emitira
pronunciamiento, en primer término, sobre estas denuncias, pues resulta
evidente que de estimarse alguna de ellas, careceria de objeto pronunciarse
sobre las causales restantes, al encontrarse perjudicada la validez de los actos
PrOCESAlE S, ~- === = m o o mm oo eeeeeeeeeeeeeee
QUINTO.- Estando al sustento del recurso de casacion, corresponde precisar
que el debido proceso es un derecho complejo, pues esta conformado por un
conjunto de derechos esenciales que impiden que la libertad y los derechos de
los individuos sucumban ante la ausencia o insuficiencia de un proceso o
procedimiento, o se vean afectados por cualquier sujeto de derecho -
incluyendo el Estado- que pretenda hacer uso abusivo de estos. Como sefala
la doctrina procesal y constitucional, "por su naturaleza misma, se trata de un
derecho muy complejamente estructurado, que a la vez esta conformado por
un numeroso grupo de pequeiios derechos que constituyen sus componentes o
elementos integradores, y que se refieren a las estructuras, caracteristicas del
tribunal o instancias de decision, al procedimiento que debe seguirse y a sus
principios orientadores, y a las garantias con que debe contar la defensa”
(Faundez Ledesma, Héctor. "El Derecho a un Juicio Justo”. En: Las garantias
del debido proceso (Materiales de Ensefianza). Lima: Instituto de Estudios
Internacionales de la Pontificia Universidad Catdlica del Perd y Embajada Real
de los Paises Bajos, p. 17). Dicho de otro modo, el derecho al debido proceso
constituye un conjunto de garantias de las cuales goza el justiciable, que
incluyen, la tutela procesal efectiva, la observancia de los principios o reglas
basicas y de la competencia predeterminada por Ley, asi como la pluralidad de
instancias, la motivaciéon y la logicidad y razonabilidad de las resoluciones, el
respeto a los derechos procesales de las partes (derecho de accién, de

coNtradiCCiOn) ENtre Otr0S.-----=-=n=nmm oo oo e e

SEXTO.- Bajo ese contexto dogmatico, la causal denunciada se configura,
entre otros supuestos, en los casos en los que en el desarrollo del proceso, no

se han respetado los derechos procesales de las partes, se han obviado o
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alterado actos de procedimiento, o si la tutela jurisdiccional no ha sido efectiva
y/o el érgano jurisdiccional deja de motivar sus decisiones o lo hace en forma
incoherente, en clara transgresion de la normatividad vigente y de los estadios
superlativos del procedimientO.—-=----===m-mmmm oo e
SETIMO.- El principio denominado motivacion de los fallos judiciales, que
sustenta la infraccidbn normativa citada en la causal i) constituye un valor
juridico que rebasa el interés de los justiciables; pues, se fundamenta en
principios de orden juridico, ya que la declaracion del derecho en un caso
concreto, es una facultad del juzgador que por imperio del articulo 138 de la
Constitucion Politica del Perd, impone una exigencia social con la finalidad de
que la comunidad sienta como un valor juridico, denominado, fundamentacién
0 motivacion de la sentencia; el mismo que se encuentra consagrado en el
articulo 139 inciso 5 de la Constitucion Politica del Pera, concordante con el
articulo 12 del Texto Unico Ordenado de la Ley Organica del Poder Judicial, y

los incisos 3 y 4 del articulo 122 y articulo 50 inciso 6 del Codigo Procesal

OCTAVO.- A su vez, el principio precedente de motivacion de los fallos
judiciales tiene como vicio procesal dos manifestaciones: 1) La falta de
motivacion, y 2) La defectuosa motivacion, la cual a su vez se divide en tres
agravios procesales: a) motivacion aparente; b) motivacion insuficiente; y, c)
motivacion defectuosa en sentido estricto; en ese sentido y coincidiendo con la
doctrina, la motivacion aparente se da cuando la decision se basa en pruebas
no actuadas o en hechos no ocurridos; la motivacion insuficiente, que se da
cuando vulnera el principio de la razon suficiente y la motivacion defectuosa
propiamente dicha, se presenta cuando el razonamiento del juez viola los
principios légicos y las reglas de la experiencia.-------=-=========msmmmmmmmmmmmm oo
NOVENO.- Por su parte, el “principio de congruencia procesal” se encuentra
intimamente relacionado con el derecho a la debida motivacion de las
resoluciones y con el principio de iura novit curia, regulado en el articulo VII del

Titulo Preliminar del Codigo Procesal Civil, concordante con los articulos 50
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inciso 6 y 122 inciso 4 del mismo Cddigo; segun el cual, en toda resolucion
judicial debe existir: 1) Coherencia entre lo solicitado por las partes y lo
finalmente resuelto, sin omitirse, alterarse o excederse dichas peticiones
(congruencia externa); y, 2) Armonia entre la motivacion y la parte resolutiva
(congruencia interna); en suma, la congruencia en sede procesal, es el “(...)
principio normativo que delimita el contenido de las resoluciones judiciales que
deben proferirse de acuerdo con el sentido y alcance de las peticiones
formuladas por las partes (...) para que exista identidad juridica entre lo
resuelto y las pretensiones (...)” 3; de donde los jueces tienen el deber de
motivar sus resoluciones, como garantia de un debido proceso; no estan
obligados a darle la razon a la parte pretendiente, pero si, a indicarle las
razones de su sin razdn, y a respetar todos los puntos de la controversia fijados
por las partes, respetando asi el principio de congruencia.----------==============-=---
DECIMO.- En materia probatoria, el derecho a la utilizacion de los medios de
prueba se encuentra intimamente conectado con el derecho a la tutela
jurisdiccional efectiva, que entre sus vertientes engloba el derecho a obtener
una resolucién razonable, motivada y fundada en derecho; ademas, de
congruente con la naturaleza del proceso, con las pretensiones deducidas por
las partes en el interior del proceso; como también con el derecho de defensa
del que es realmente inseparable. Asi, el contenido esencial de este derecho
se respeta siempre que, una vez admitidas las pruebas declaradas pertinentes,
sean valoradas por los 6rganos judiciales, conforme a las reglas de la légica y
de la sana critica, segun lo alegado y probado.------------=-==-mm s
DECIMO PRIMERO.- Precisamente, regulando este derecho fundamental, el
legislador ha optado por imponer al juez, en los términos que sefalan los
articulos 188 y 197 del Cdodigo Procesal Civil, la obligacién de poner atencion a
la finalidad de la prueba, valorar en forma conjunta y razonada todos los

medios de prueba, dado que las pruebas en el proceso, sea cual fuera su

3 Hernando Devis Echandia, Teoria General del Prod@sno I, p. 533.
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naturaleza, estdn mezcladas formando una secuencia integral; por tanto, es
responsabilidad del juzgador reconstruir, en base a los medios probatorios, los
hechos que den origen al conflicto; en consecuencia, ninguna prueba debera

ser tomada en forma aislada, pero tampoco en forma exclusiva, sino en su

conjunto; pues, solo teniendo una vision integral de los medios probatorios, se

pueden sacar conclusiones en busca de la verdad, la cual es el fin del

PO S 0. == oo o o s
DECIMO SEGUNDO.- Ahora bien, de la revision de los autos se advierte que
ambas instancias han afectado el marco juridico aqui delimitado; en tanto que, el
A quo, luego de emitida la sentencia de vista que declaré nula la apelada, a fin
que concurran al proceso los hermanos Eladio, Mayela y Melchor Truijillo
Serrano, en atencion a que no estan considerados en la sentencia de sucesion
intestada (Expediente nimero 87-2005) que acompafia el demandante; si bien
dispuso que fueran notificados por edictos a fojas quinientos treinta y dos; sin
embargo, luego de ello no cumpli6 con nombrarles curador, acorde a lo
dispuesto en el articulo 61 del Cddigo Procesal Civil. Por otro lado, la Sala
Superior confirmé la apelada, considerando que el demandante tiene vocacion
hereditaria, que los bienes transferidos en el testamento no coinciden con los
gue son materia de la demanda, salvo el bien identificado como jirébn Pogreso y
28 de julio s/n, pero solo en su ubicacion, mas no en el area, perimetro y
numeracioén, y si bien indica que mide mil metros cuadrados (1,000.00 m?),
tampoco se condice con el metraje indicado en el petitorio; ademas, no se
encuentra identificado el patrimonio hereditario, con lo que se demuestra que no
existe una determinacion concreta y fidedigna de los bienes; lo cual constituye
una grave afectacién al principio de congruencia; en tanto, ha introducido un
hecho no alegado por las partes, el cual es la identificacion del inmueble; pues,
la demandada uUnicamente alega la existencia del documento de division y
particion, y que el demandante ya recibid su parte, mas no cuestiona la
identificacion del bien; mas aun, que a fojas veintiuno y veintiséis obra la

memoria descriptiva de los dos bienes, emitida por la Zona Registral de
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Huanuco, donde consta Helacio Trujillo Santa Maria como propietario (abuelo
del demandante y de la demandada). También afecta el principio de
congruencia; pues, omite responder los agravios expuestos en el recurso de
apelacion, referidos a la concurrencia de los hermanos Mayela, Melchor y
Eladio.-------m oo
DECIMO TERCERO.- Por otro lado la Sala Superior incurre en motivacion
defectuosa; al considerar que, si bien se adjunta la division convencional de fojas
cincuenta y cinco y cincuenta y seis, de fecha veintitrés de febrero de mil
novecientos sesenta y tres, segun el dictamen pericial de fojas ciento noventa y
dos, la firma de Ezequiel Trujillo Serrano no corresponde a su pufio grafico; sin
embargo, dicha pericia analiza el documento de fojas cincuenta y nueve, el cual
consiste en un contrato de compraventa suscrito entre el demandante y la
demandada respecto a ciento sesenta y seis metros cuadrados (166.00 m?); es
decir, la Sala Superior se basa en una prueba no actuada.---------------=--==-==--=----
DECIMO CUARTO.- En este orden de ideas, se hace evidente que las
instancias de mérito han vulnerado el contenido normativo del articulo 139
incisos 3 y 5 de la Constitucion Politica del Perd, por infraccion al debido
proceso y a la motivacion de las resoluciones judiciales; por tanto, corresponde
a esta Suprema Sala declarar fundado el recurso; nula la sentencia de vista e
insubsistente la apelada, a fin que el A quo subsane las omisiones anotadas,
careciendo de objeto emitir pronunciamiento sobre la infraccion normativa
material, en vista a los efectos anulatorios previstos en el articulo 396 inciso 3

del Codigo Procesal Civil.--===-=nmmmmmmmmm oo oo

Por las razones expuestas, y en aplicacion del articulo 396 del Cédigo Procesal
Civil, declararon: FUNDADO el recurso de casacion interpuesto por Ezequiel
Trujillo Serrano a fojas seiscientos treinta y tres; en consecuencia, CASARON
la sentencia de vista contenida en la Resolucion numero 97, de fojas
seiscientos veintitrés, de fecha treinta y uno de mayo de dos mil diecisiete,

emitida por la Sala Civil de la Corte Superior de Justicia de Huénuco; en
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consecuencia, NULA la misma; e INSUBSISTENTE la sentencia apelada

contenida en la Resolucion numero 90, de fojas quinientos sesenta y ocho, de

fecha diecinueve de octubre de dos mil dieciséis; ORDENARON que el A quo

emita nueva resolucion, con arreglo a ley y a lo establecido en los considerandos

precedentes; DISPUSIERON la publicaciéon de la presente resolucién en el

Diario Oficial “El Peruano”, bajo responsabilidad; en los seguidos por Ezequiel

Trujillo Serrano contra Angélica Trujillo Serrano, sobre Peticién de Herencia y
otro; y los devolvieron. Ponente Sefior De La Barra Barrera, Juez Supremo.

S.S.

ROMERO DIiAZ
CABELLO MATAMALA
ORDONEZ ALCANTARA
DE LA BARRA BARRERA

CESPEDES CABALA

Marg/Cbs/Csc
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