CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA
SALA CIVIL TRANSITORIA
CASACION 2510-2017
LIMA
INDEMNIZACION POR DANOS Y PERJUICIOS

SUMILLA: Si el resarcimiento del dafio no pudiera ser probado en
su monto preciso, debera fijarlo el Juez con valoracion equitativa,
debiendo entender ese analisis “equitativo” como un meétodo
supletorio de creacion juridica que de ninguna manera supone
arbitrariedad.

Lima, veintiuno de diciembre de dos mil dieciocho.-

LA SALA CIVIL TRANSITORIA DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA
REPUBLICA,; vista la causa numero dos mil quinientos diez - dos mil diecisiete, en
Audiencia Publica de la fecha y producida la votacion de acuerdo a ley, emite la

siguiente sentencia:

I. MATERIA DEL RECURSO:

Se trata del recurso de casacion formulado por la demandada Seguro Social de
Salud (Essalud), obrante a fojas mil ciento trece, contra la sentencia de vista
contenida en la Resolucion numero cincuenta y cinco, de fecha quince de marzo de
dos mil diecisiete, emitida por la Cuarta Sala Civil de la Corte Superior de Justicia de
Lima, obrante a fojas mil noventa y nueve, que confirmo la sentencia en el extremo
que resolvié declarando fundada en parte la demanda, consecuentemente, ordena que
el Seguro Social de Salud cumpla con pagar a favor de la demandante un monto
indemnizatorio por concepto de dafio moral; revocaron la misma en cuanto fija la suma
de ciento cincuenta mil soles (S/.150,000.00) y reformandola fijaron la suma de
ochenta mil soles (S/.80,000.00), mas intereses legales que se computaran a partir de

la citacion con la demanda.

Il. FUNDAMENTOS POR LOS CUALES SE HA DECLARADO PROCEDENTE EL
RECURSO DE CASACION:

Esta Sala Suprema mediante la Resolucion del veintidés de agosto de dos mil
diecisiete, obrante a fojas cuarenta y uno del Cuademillo de Casacion, declaro
procedente el recurso de casacion formulado por la demandada Seguro Social de
Salud - Essalud, por las siguientes causales: Infraccion normativa procesal de los
incisos 3 y 5 del articulo 139 de la Constitucion Politica del Peru, articulo VII del
Titulo Preliminar, inciso 6 del articulo 50; articulos 196 y 197 del Codigo Procesal
Civil, articulo 12 de la Ley Organica del Poder Judicial e infraccion normativa

material de los articulos 1321 y 1984 del Codigo Civil, inciso 2 del articulo 2 de
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la Ley numero 27584, refiere que la Sala de mérito no ha motivado adecuadamente la
sentencia de vista al pronunciarse sin mayor fundamento sobre el dafio moral.
Asimismo, se incurre en error al atribuir dentro del marco de una relacion contractual,
un analisis de la responsabilidad objetiva. Asimismo sostiene la impugnante que no se
ha efectuado una valoracion conjunta de las pruebas ofrecidas a fin de determinar la
relacion de causalidad.

1ll. CONSIDERANDO:

PRIMERO.- Previamente a la absolucion de las infracciones normativas procesales
declaradas procedentes, es pertinente realizar las siguientes precisiones respecto del
iter procesal: de fojas treinta y tres, se desprende que ( NGTTGEGD
interpone acciéon de indemnizacion por dafios y perjuicios contra el Seguro Social de
Salud a fin que cumplan con pagar la suma de ochocientos mil délares americanos
(US$.800,000.00) por cumplimiento defectuoso de sus obligaciones que incluyen los
conceptos de dafio emergente, lucro cesante y dafio moral. Refiere que el diecinueve
de febrero de mil novecientos noventa y ocho, fue sometida a una intervencion
quirtrgica en el Hospital Rebagliati donde fue infectada con la bacteria staphylococcus
aereus que le originé un foco infeccioso y ulceras profundas en la piel.

SEGUNDO.- Tramitada la causa conforme a su naturaleza, mediante la Resolucion
numero cuarenta y ocho, de fecha dos de marzo de dos mil dieciséis, dictada por el
Trigésimo Sexto Juzgado Especializado en lo Civil de la Corte de Corte Superior
de Justicia de Lima, corriente a fojas novecientos sesenta y seis, declar6 fundada en
parte la demanda, en consecuencia, ordeno que la demandada cumpla con pagar a la
demandante la suma de ciento cincuenta mil soles (S/.150,000.00) por concepto de
dafio moral, mas los intereses legales e infundada en cuanto a los demas conceptos
indemnizatorios, con costas y costos del proceso.

2.1. El A-quo sustenta su decision sefialando:

-De lo actuado no existen dudas ni cuestionamientos por ninguna de las partes,
respecto a que el dafo sufrido por la demandante fue consecuencia de la operacién a
la que fuera sometida en las instalaciones del Hospital Rebalgliati, habiendo contraido
en dicho lugar una bacteria denominado staphylococcus aereus.
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-La responsabilidad médica no solo corresponde al dolo o la culpa de los dependientes
de la estructura sanitaria sino también a la falta de capacidad organizativa de la propia
estructura, siendo consideradas las infecciones intrahospitalarias como accidente
meédico y vulneracion de la obligacion de seguridad que emerge del deber principal o
estan vinculados a éste, por lo que, deben ser cubiertos por la estructura sanitaria por
la falta de prevision que contribuyo a la generacion del dafio.

-El Hospital no actué de forma diligente en el cumplimiento de su prestacion de salud,
ademas de ello, es la parte demandada la que debio probar que si adopto las medidas
de seguridad adecuadas dentro de las medidas de prevencion, ya que tiene a su
disponibilidad todos los instrumentos técnicos y la informacion necesaria para acreditar
la ausencia de culpa, siendo el caso, que la demandada no ofrecio pruebas suficientes
que desvirtuen su actuacion negligente.

TERCERO.- Apelada esta decision, mediante la sentencia de vista contenida en la
Resolucion numero cincuenta y cinco, de fecha quince de marzo de dos mil diecisiete,
emitida por la Cuarta Sala Civil de la Corte Superior de Justicia de Lima, obrante a
fojas mil noventa y nueve, se confirmé la sentencia en el extremo que declaré fundada
en parte la demanda, consecuentemente, ordena que el Seguro Social de Salud -
Essalud cumpla con pagar a favor de la demandante un monto indemnizatorio por
concepto de dafio moral; la revocaron en cuanto fija la suma de ciento cincuenta mil
soles (S/.150,000.00) y, reformandola fijaron la suma de ochenta mil soles
(S/.80,000.00), mas intereses legales que se computaran a partir de la citacion con la
demanda.

3.1. El Colegiado sustenta su decision precisando que la demandada acepta
tacitamente el contenido de los mencionados informes de auditoria y solo los refuta en
cuanto a que tales bacterias las pudo adquirir en cualquier lugar y momento, empero,
en el proceso ha quedado establecido que la infeccion fue adquirida
intrahospitalariamente, que generd la infeccion y posterior dafio a la demandante. Este
dafio ocasionado en la persona de la demandante, es capaz de generar el dafio moral
peticionado, pues afecta también su esfera interna por sufrir dolor, angustia vy
sufrimiento en el tratamiento de su recuperacion al haber estado internada en el
hospital por varios meses y sometidas a diversas intervenciones para curar el dafo
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causado en su pierna por la infeccion adquirida dentro del hospital, por lo que, resulta
atendible el pago de un monto indemnizatorio por concepto de dafio moral.

CUARTO.- Cuando entre las causales por las que se ha declarado procedente el
recurso de casacion se encuentra la infraccion del derecho al debido proceso y la
motivacion de las resoluciones judiciales, éstas deben ser analizadas primero, pues de
ampararse acarrearia la nulidad de la impugnada, resultando infructuoso el
pronunciamiento sobre las demas causales, pues de ser estimada, se dispondra el
reenvio del proceso al estadio procesal correspondiente; por lo que habiéndose
declarado la procedencia por la causal de infraccion normativa in procedendo,
corresponde verificar si se ha configurado o no esta causal.

QUINTO.- Respecto a la causal de infraccion al debido proceso, tenemos que éste
tiene rango constitucional y es un derecho —por asi decirlo— continente ya que
comprende, a su vez, diversos derechos fundamentales de orden procesal. Al
respecto, se ha afirmado que: “(...) su contenido constitucionalmente protegido
comprende una serie de garantias, formales y materiales, de muy distinta naturaleza,
que en conjunto garantizan que el procedimiento o proceso en el cual se encuentre
inmerso una persona, se realice y concluya con el necesario respeto y proteccion de

”

todos los derechos que en él puedan encontrarse comprendidos’.

5.1. Sin perjuicio de esta dimension procesal, el Tribunal Constitucional reconoce en
este derecho una dimension sustancial, de modo tal que el juez esta legitimado para
evaluar la razonabilidad y proporcionalidad de las decisiones judiciales, es asi que el
derecho al debido proceso en su faz sustantiva “se relaciona con todos los estandares
de justicia como son la razonabilidad y proporcionalidad que toda decision judicial
debe suponer’.” En su dimension procesal comprende, entre otros, el derecho a la
motivacion de las resoluciones judiciales, la cual se vincula a la necesidad de que las
resoluciones, en dgeneral, y las resoluciones judiciales, en particular, estén
debidamente motivadas, por ser éste un principio basico que informa el ejercicio de la
funcion jurisdiccional, y, al mismo tiempo, un derecho de los justiciables de obtener de
los organos judiciales una respuesta razonada, motivada y congruente con las
pretensiones oportunamente propuestas.

1 Sentencia del Tribunal Constitucional nimero 7289-2005-AATC, FJ 5
2 Sentencia del Tribunal Constitucional niimero 9727-2005-HC/TC, FJ 7



CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA
SALA CIVIL TRANSITORIA
CASACION 2510-2017
LIMA
INDEMNIZACION POR DANOS Y PERJUICIOS

5.2. Asimismo, el Tribunal Constitucional en la sentencia numero 8125-2005-PHC/TC,
fundamento once, sefiald que: “[lla exigencia de que las decisiones judiciales sean
motivadas en proporcion a los términos del inciso 5) del articulo 139° de la Norma
Fundamental, garantiza que los jueces, cualquiera que sea la instancia a la que
pertenezcan, expresen la argumentacion juridica que los ha llevado a decidir una
controversia, asegurando que el gjercicio de la potestad de administrar justicia se haga
con sujecion a la ley; pero también con la finalidad de facilitar un adecuado ejercicio
del derecho de defensa de los justiciables (...).”

5.3. El principio de la motivacion de los fallos judiciales constituye una exigencia que
esta regulada como garantia constitucional, consagrada en el inciso 5 del articulo 139
de la Constitucién Politica del Perd, concordante con el articulo 12 del Texto Unico
Ordenado de la Ley Organica del Poder Judicial, articulo VII del Titulo Preliminar e
inciso 6 del articulo 50 del Cdédigo Procesal Civil, este principio se transgrede con la
expedicion de una resolucion incongruente. Al respecto, el Tribunal Constitucional,
precisando el contenido del derecho constitucional a la debida motivacion de las
resoluciones judiciales, sefiala que éste “(...) se respeta, prima facie, siempre que
exista: a) Fundamentacién juridica, que no implica la sola mencién de las normas a
aplicar al caso, sino la explicacién y justificacion de por qué tal caso se encuentra o ho
dentro de los supuestos que contemplan tales normas; b) Congruencia entre lo pedido
y lo resuelto, que implica la manifestacion de los argumentos que expresaran la
conformidad entre los pronunciamientos del fallo y las pretensiones formuladas por las
partes; y ¢) Que por si_ misma exprese una suficiente justificacién de la decision

adoptada, aun si esta es breve o concisa, o se presenta el supuesto de motivacion por

remisién’. En concordancia con lo sefialado, el mismo Tribunal ha sefialado también
que la motivacion de las resoluciones judiciales “(...) obliga a los 6rganos judiciales a
resolver las pretensiones de las partes de manera congruente con los términos en que
vengan planteadas, sin cometer, por lo tanto, desviaciones que supongan modificacién
o0 alteracién del debate procesal (incongruencia activa) (...). El incumplimiento total de
dicha obligacion, es decir, el dejar incontestadas las pretensiones, o el desviar la
decisién del marco del debate juridico generando indefensién, constituye vulneracion

3 Tribunal Constitucional. Sentencia recaida en el Expediente nimero 04348-2005-PA/TC, del 21 de julio de 2005,
fundamento dos.
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del derecho a la tutela judicial y también del derecho a la motivacién de la sentencia
(incongruencia omisiva)™.

5.4. Que, una motivacion comporta la justificacion logica, razonada y conforme a las
normas constitucionales y legales, asi como con arreglo a los hechos y petitorios
formulados por las partes; por tanto, una motivacion adecuada y suficiente comprende
tanto la motivacion de hecho o in factum (en el que se establecen los hechos probados
y no probados mediante la valoracion conjunta y razonada de las pruebas
incorporadas al proceso, sea a peticion de parte como de oficio, subsumiéndolos en
los supuestos facticos de la norma) y la motivacion de derecho o in iure (en el que se
selecciona la norma juridica pertinente y se efectiia una adecuada interpretacion de la

misma).

5.5. A fin de determinar si un pronunciamiento especifico cumple con su deber de
motivacion, en los términos antes resefiados, conviene precisar que, segun lo ha
sostenido la Corte Suprema “el cumplimiento de este deber no se satisface con la sola
expresion escrita de las razones intemas o sicologicas que han inclinado al juzgador a
decidir la controversia de un modo determinado, sin importar cuales sean éstas; sino
que por el contrario, exige la existencia de una exposicion clara y coherente en la
sentencia que no solo explique, sino que justifique l6gicamente la decision adoptada,
en base a las pruebas y demas hechos acontecidos en el proceso y en atencion a las
normas juridicas aplicables al caso™.

SEXTO.- La demandada refiere que el Colegiado Superior omitié justificar el monto
fijado por concepto de dafio moral, el mismo que considera excesivo en la suma de
ochenta mil nuevos soles, sobre el particular, es de verse de la resolucion de vista
cuestionada, que a partir del considerando tercero, la Cuarta Sala Civil, analizé la
pretension de pago por concepto de dafio moral, sefialando especificamente que “para

establecer el quantum del dafio moral, es necesario tener presente las circunstancias
6”

?

del caso en controversia®”, es por ello que meritua: i) el Informe de Auditoria Médica
emitido por la Oficina de Epidemiologia y Programas Preventivos del Hospital Nacional

Edgardo Rebagliati, que concluye que la paciente fue registrada por el sistema de

4 Tribunal Constitucional. Sentencia recaida en el Expediente N°4295-2007-PHC/TC, del 22 de setiembre de 2008,
fundamento cinco.

5 Casacion Nro. 6910-2015 del 18 de agosto de 2015.

§ Considerando noveno
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vigilancia epidemioldgica activa el doce de marzo de mil novecientos noventa y ocho,
como un caso de infeccion intrahospitalaria tipo septicemia; ii) en la historia sdlo se
registré cultivo y antibiograma de secrecion de fasceitis necrotizante del miembro
inferior derecho el veinte de marzo de mil novecientos noventa y ocho, el cual resulto
negativo, no se aislaron los gérmenes, estuvo con antibioticoterapia; iii) luego del alta
se encontré en la historia un resultado de cultivo solicitado de la secrecion de las
Ulceras residuales en rodilla derecha, las cuales resultaron positivas el dieciséis de
mayo de mil novecientos noventa y ocho y se aislo estafilococo aereus; iv) la paciente
tuvo una estancia hospitalaria de 68 dias en su reingreso al hospital por infeccion
intrahospitalaria; v) en el Peritaje Médico Juridico corriente a fojas ochocientos
sesenta y nueve, ratificado en la Audiencia Complementaria de fojas novecientos
cincuenta y ocho, se concluye, que la demora en los resultados de los estudios de
iméagenes cuando la paciente se encontraba en consulta externa, retraso el tratamiento
adecuado y oportuno antes de la cirugia; vi) la incongruencia de los diagnosticos de
traumatologia con relacion a los otros profesionales y entre los mismos traumatologos
demuestra la falta de aplicacion de criterios diagnosticos y terapéuticos en el servicio;
vii) los hechos analizados establecen la presencia de germen intrahospitalario
causante de la infeccion de la herida operatoria en concordancia con lo manifestado
por el meédico tratante; viii) los registros en la historia clinica son deficientes,
incumpliendo las disposiciones que reglamentan el uso de este documento medico
legal llevada a cabo; ix) la demandada al contestar la accion acepta tacitamente el
contenido de los informes de Auditoria del mismo hospital y solo los refuta en cuanto a
que tales bacterias las pudo haber adquirido en cualquier lugar y momento, empero,
en el proceso quedo establecido que la bacteria fue adquirida intrahospitalariamente;
x) que ésta le genero la infeccion y trajo como consecuencias lesiones fisicas que a su
vez produjeron sufrimiento y angustia a la demandante. Estos argumentos resuitan
bastos para justificar la determinacion del dafio, ademas, al margen que los
fundamentos vertidos en la resolucion cuestionada resulten compartidos o no en su
integridad, éstos constituyen motivacion suficiente, toda vez que se sustentan en los
hechos invocados, absuelve las posiciones y contraposiciones asumidas por las partes
durante el desarrollo del proceso.

SETIMO .- Sobre el dafio moral, es pertinente realizar algunos apuntes, si bien la falta

de precision en su probanza y que se quiera reparar econémicamente el dafio no
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patrimonial, ha llevado a sostener a algunos tratadistas que en realidad tal dafio no
debe existir’, no es menos cierto que el dafio moral ha sido contemplado en nuestro
ordenamiento juridico, el que teniendo en cuenta su dificultad probatoria ha prescrito
en el articulo 1332 del Codigo Civil que: “Si el resarcimiento del dafio no pudiera ser
probado en su monto preciso, debera fijarlo el Juez con valoracién equitativa”,
debiendo entenderse ese analisis “equitativo” como un metodo supletorio de creacion
juridica que de ninguna manera supone arbitrariedad® y que debe ser utilizado y
aplicado por el operador juridico en el caso como el aqui expuesto, por consiguiente,
teniendo en cuenta las dificultades en torno a su probanza y su indole subjetivo, su
acreditacion no puede estar sometida a las mismas exigencias que comresponden a los
dafios de caracter economico, se debe recurrir a otros métodos probatorios a los que
esta facultado, como el previsto en el mencionado articulo 1332 o las propias maximas
de experiencia, condiciones que fueron privilegiadas por el Colegiado de la Cuarta
Sala Civil, que aplico debidamente, para la estimacion patrimonial del dafio moral, el
principio integrado de la equidad, lo que supone evaluar en el proceso sub litis que la
demandante fue sometida a una intervencion quirurgica en la cual fue infectada con la
bacteria staphylococcus aereus, la que le produjo infecciones y ulceras en la pierna y
muslo, ademas, se requirieron injertos de piel que han dejado considerables marcas,
las cuales evidentemente le produjeron angustia, preocupacion y aflicciones, por verse
obligada a transitar por un procedimiento médico lato, que puso en riesgo su vida y
que dejo signos fisicos facilmente visibles que alteraron su estado corporal.

OCTAVO.- De ofro lado, la demandada refiere que no se valoré que la demandante ya
padecia de un proceso infeccioso previo a su intervencion medica; sin embargo,
examinado el recurso de apelacion formulado a fojas mil sesenta, se advierte que
dicho argumento no formo parte de los agravios formulados por la apelante, los cuales
estaban orientados a denunciar que el A quo en el considerando décimo cuarto,
confunde el dafio a la persona y el dafio moral, como si se tratase tan solo de dafio
moral, cuando la demandante considera en sus pretensiones el dafio moral mas no el
dafio a la persona, agravio que fue desvirtuado en la considerativa cuarta de la

7 “Lo extrapatrimonial, por definicion, no puede medirse en dinero ni consecuentemente repararse con dinero” lo ha
dicho Femando de Trazegnies Granda, quien ademas asegura que el dafio moral subsiste en el codigo civil peruano
por lo extrafio que resultaria su ausencia en nuestra tradicion juridica. La Responsabilidad Extracontractual. Lima.
1988. P.110.

8 La equidad en la cuantificacion del dafio de  difici (o imposible) probanza. En
http:/Avww justiciayderecho.org pefrevista8/articulos/Valoracion%20equitativa%20del%20d ano%20%20Roxana%20Jim
enez.pdf
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resolucién de vista impugnada. Al respecto, el Tribunal Constitucional en la sentencia
recaida en el expediente numero 05901-2008-PA/TC refiriendose al recurso de
casacion ha sefialado: “3.(...) conviene subrayar que la casacién no es ajena a la
vinculacion exigida por el principio tantum apellatum quantum devolutum, que implica
que al resolverse la impugnacién ésta sélo debe pronunciarse sobre aquellas
pretensiones o agravios invocados por el impugnante en el referido recurso
extraordinario. Asi, la Corte de Casacién no tiene mas facultades de revision que
aquellas que han sido objeto del recurso; y mas aun, no puede entrar en el examen de
las cuestiones consentidas por las partes o que no han sido cuestionadas porque
éstas han quedado ejecutoriadas, salvo que el vicio sea de tanta trascendencia que
vulnere el orden publico y las buenas costumbres o que exista una manifiesta
vulneracion de derechos fundamentales cuyo cumplimiento no fue advertido por el
recurrente”, en consecuencia, al advertirse que en el recurso de apelacion de la
recurrente no se alego la valoracion del supuesto proceso infeccioso previo a la
intervencion médica, no le corresponde a este Colegiado Supremo emitir mayor
pronunciamiento sobre el particular.

NOVENO.- Ademas, es necesario puntualizar que de acuerdo al articulo 197 del
Codigo Procesal Civil: “Todos los medios probatorios son valorados por el Juez en
forma conjunta, utilizando su apreciacion razonada. Sin embargo, en la resolucién solo
seran expresadas las valoraciones esenciales y determinantes que sustenten su
decisién’. En ese sentido, debe sefialarse que el Juez se encuentra en la obligacion de
atender y analizar los medios probatorios que intentan acreditar un hecho alegado por
alguna de las partes ya sea en la demanda, en la contestacion o en el escrito donde se
ofrezcan nuevos medios probatorios, que cumplan los requisitos para su admision;
constituyendo la omision a este precepto una infraccion a la norma que establece la
finalidad de los medios probatorios contenida en el articulo 188 del Cédigo Procesal
Civil. Sin embargo, ello no ocurre en el caso de autos, pues las instancias de mérito
han realizado un analisis debido de los medios probatorios determinantes aportados al
proceso, como son el Informe de Auditoria Médica emitido por la Oficina de
Epidemiologia y Programas Preventivos del Hospital Nacional Edgardo Rebagliati y el
Peritaje Médico Juridico de fojas ochocientos sesenta y nueve, comprobandose con
estos, el origen y secuelas del proceso infeccioso que sufrio, cabe precisar, que en la
Corte de Casacion, no se puede provocar un nuevo examen critico de los medios

9
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probatorios que dan base a la sentencia, por lo que al ser ajena a las facultades de
este organo jurisdiccional revalorar la prueba y juzgar los motivos que formaron
conviccion en el Colegiado de la Cuarta Sala Civil, deben desestimarse también las
denuncias formuladas contra los articulos 1321 y 1984 del Caédigo Civil asi como del
articulo 2 inciso 2 de la Ley numero 27584, los cuales se sustentan en la improbanza
de la pretension indemnizatoria.

DECIMO.- En este sentido, tenemos que la evaluacién efectuada por el Ad Quem
demuestra que el Colegiado Superior utilizé su apreciacion razonada en cumplimiento
de la garantia constitucional contenida en los incisos 3 y 5 del articulo 139 de la
Constitucion Politica del Peru y el articulo 12 de la Ley Organica del Poder Judicial,
por consiguiente, la decision adoptada por el Colegiado se encuentra adecuadamente
fundamentada, pues establece la relacion de hecho en base a su apreciacion
probatoria concordada con los articulos 196 y 197 del Codigo Procesal Civil, interpreta
y aplica las normas que considera pertinentes en concordancia con lo regulado en el
articulo VII del Titulo Preliminar; inciso 6 del articulo 50 del Codigo Procesal Civil, por lo
que, no se afecta el debido proceso, ya que se ha cefiido estrictamente a lo aportado,
mostrado y debatido en el proceso, por ello, dicho fallo no puede ser cuestionado por
infraccion al debido proceso en su vertiente a la motivacion de las resoluciones
judiciales, al haberse respetado los principios constitucionales y el deber de motivacion,
expresandose el por qué y debido a qué se ha llegado a la conclusion final, deviniendo
en infundada la denuncia de infraccion normativa procesal. Asimismo, deben
desestimarse las denuncias formuladas respecto de los articulos 1321 y 1984 del
Cadigo Civil asi como del articulo 2 inciso 2 de la Ley numero 27584, puesto que estas
se encuentran dirigidas a provocar un nuevo examen critico de los medios probatorios
que dan base a la sentencia, cuando queda excluida de la labor de la Corte Suprema.

IV. DECISION:
Fundamentos por los cuales, de conformidad con lo regulado en el articulo 397 del
Caodigo Procesal Civil:

4.1. Declararon INFUNDADO el recurso de casacion interpuesto por la demandada
Seguro Social de Salud (Essalud), obrante a fojas mil ciento trece, contra la
Sentencia de Vista contenida en la Resolucion numero cincuenta y cinco, de fecha
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quince de marzo de dos mil diecisiete, emitida por la Cuarta Sala Civil de la Corte
Superior de Justicia de Lima, obrante a fojas mil noventa y nueve, la cual confimo la
sentencia en el extremo que resuelve declarar fundada en parte la demanda,
consecuentemente ordena que el Seguro Social de Salud cumpla con pagar a favor de
la demandante un monto indemnizatorio por concepto de dafio moral y la revocaron en
cuanto fija la suma de ciento cincuenta mil soles (S/.150,000.00), reformandola fijaron
la suma de ochenta mil soles (S/.80,000.00), mas intereses legales que se computaran

a partir de la citacion con la demanda.

4.2. DISPUSIERON la publicaciéon de la presente resolucion en el Diario Oficial “El

Peruano”, bajo responsabilidad; en los seguidos por (GGG cotra

Seguro Social de Salud — Essalud, sobre Indemnizacion por Dafos y Perjuicios; y los
devolvieron. Ponente Sefior Romero Diaz, Juez Supremo.-
S.S.

ROMERO DiAZ
CABELLO MATAMALA
ORDONEZ ALCANTARA
DE LA BARRA BARRERA

CESPEDES CABALA
AROS / MMS / AAR



