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PONENTE: CESAR SAN MARTIN CASTRO

Prueba suficiente para condenar

Sumilla. No aparece de autos que la
agraviada se contamin0 con restos de polvora.
Ademds, por los antecedentes previos, es
claro que el imputado tuvo intencion
homicida, vociferaba incluso que los iba a
matar a todos y que él mismo se dispararia. Ni
siquiera puede estimarse que el disparo fue
accidental —en un forcejeo, incluso, puede ser
factible, pero no en el caso de autos, un
disparo culposo, para lo cual debe examinarse
los actos inmediatamente anteriores vy
determinar si medi6 dolo o imprudencia—.

Lima, veinticinco de febrero de dos mil diecinueve

VISTOSI recurso de nulidad interpuesto por
el encausado BVIN DE LA CRUZ MIRANDA contra la sentencia de fojas
cuatrocientos cincuenta y siete, de diez de mayandenil dieciocho, que lo
condend como autor del delito de parricidio tentado enasmr de Cindy
Mendoza Trigoso a ocho afios de pena privativa lsertéd y al pago de
veinte mil soles por concepto de reparacion ciedn lo demas que al
respecto contiene.

Oibo el informe oral.
Ha sido ponente el sefioRlSMARTIN CASTRO.

FUNDAMENTOS

PRIMERO . Que el encausado De la Cruz Miranda, en su re¢arswalizado
de fojas cuatrocientos setenta y siete, de veastitte mayo de dos mil
dieciocho, inst6 la absolucion de los cargodlego que se le escapo el
disparo accidentalmente —no existe pericia queddergue realizé disparos
de armas de fuego—; que no consta acta de hallkzgasquillos percutidos,
ni dispard cuatro veces contra la puerta de entlatipredio donde vivia la
agraviada; que la amiga de la agraviada no estalia escena del crimen;
gue existe una pericia que revela que se encongalestado de emocion
violenta, lo que es corroborado por la versién deagiraviada; que la
sentencia se sustento en apreciaciones subjetivas.

-1-




RECURSO NULIDAD N.° 1386-2018MA NORTE

ADEL
WBLC P,
& 2

SEGUNDO. Que la sentencia de instancia declaro probadeldia once de
setiembre de dos mil dieciséis, como a las oncashoon cuarenta y cinco
minutos, el encausado De la Cruz Miranda, de \@nud afios de edad
[Ficha RENIEC de fojas cuarenta y uno] y policia que en ese mtmestaba
fuera de servicio, llegé a la vivienda de la agadai y ex conviviente
Mendoza Trigoso, de veinticuatro afios de edad EFiRBNIEC de fojas
cuarenta], ubicada en la calle La Gallardia Man2&riaco, Lote dieciséis,
Urbanizacion Pro, Etapa Il, Los Olivos — Lima, x@gido a sus menores
hijos para pasar el dia con ellos. Es el caso gaevaz, junto con sus hijos,
se retiré del predio, uno de ellos le dijo que sunma habia dormido con un
sefior, que no era la primera vez, que roncaba myadipee un dia antes
habian salido a pasear. El imputado, entonces,adsj& hijos en casa de sus
padres y premunido de su arma de fuego particaldirg)ié a la casa de la
agraviada. Al llegar efectud cuatro disparos cotdrahapa de la puerta y
luego de ingresar a la referida vivienda, subigegiundo piso —donde reside
la agraviada—, circunstancias en que esta Ultimanpedié ingresar a la
habitacion y forcejearon pues la agraviada tratGodear el arma que el
encausado tenia en su poder, sin conseguir su idomEt acusado ingreso
en la habitacion e intento ingresar al bafio intebiascando al varén en
cuestiébn, momentos en que se produjo otro foraaeacel arma que tenia en
la mano y que éste le dispare a la agraviada, qagd al suelo y luego fue
trasladada a un Centro de Salud.

PODER JUDICIAL

TERCERO. Que el Acta Fiscal de fojas diecinueve da cuenm e propio
encausado De la Cruz Miranda reconoci6 que terdeng en la mano y que
al forcejar se dispar6 el arma de fuego que blamdkdanismo, el acta de
intervencion policial de fojas nueve constatd quengutado se hallaba en
la vivienda donde ingreso, por lo que fue trasladadla Comisaria. La
inspeccion técnica policial de fojas veintiuno agreque la madre de la
victima puntualizé que su hija se hallaba sepade$ale hacia mas de un
afio con el imputado pues tenian problemas; de igaalkera, en el acta se
anoto que en el primer piso se hallaron cuatroubss| percutidos de arma
de fuego y en el cuarto del segundo piso se halléasquillo percutido y el
arma de fuego marca Glock.

El Policia interviniente Silva Portales puntualmée se percatd de los cuatro
casquillos en el primer piso de la vivienda; quemglutado se encontraba en
el cuarto del segundo piso, estaba llorando yjteqlie habia disparado a su
conviviente porque lo habia engafiado con otro hemlagregd que solo
habia disparado una vez—; que en la almohadaadaria advirtio el arma de
fuego marca Glock [fojas treinta y cinco, doscientoncuenta y dos y
cuatrocientos once]. En esa linea declararon las @olicias intervinientes
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(Silva Portales: treinta y cinco, doscientos cimtaey dos y cuatrocientos
once; y, Colonia Melgarejo: declaracion preliminam fiscal, de fojas

treinta y siete).

La pericia de analisis de resto de disparos poraaten fuego de fojas
cuatrocientos cincuenta y tres establecio que ésmaarmmanos del imputado
resultdé positivo para plomo, bario y antimonio. N® encontraba
embriagado ni bajo influencia de droga, conformia pericia toxicologica

de fojas cuatrocientos cincuenta y dos.

CUARTO. Que la agraviada Mendoza Trigoso fue ingresadéa édlinica
Jesus del Norte. Segun el Informe Médico de didiaida [fojas doscientos
cuarenta y uno], ella al examen presentd policantusauma toraco
abdominal abierto, laceracion diafragmatica, ladéra hepatica,
perforacion gastrica, trauma retroperitoneal, traumenal izquierdo
hemoperitoneo y hematoma retenido hemitorax izdoieFue sometida a
intervencion quirdrgica y fue dada de alta el veudtro de setiembre de dos
mil dieciséis.

No se pudo realizar el examen medico legal. La®res, empero, son
graves y eran de necesidad mortal, lo que motipareeion quirdrgica.

QUINTO. Que Gricel del Rio Aponte Valle es amiga de laggda y vivia
temporalmente en la vivienda con su esposo y auBgcucho tres disparos,
vio que el imputado se metia a la casa por unajasnque estan al lado
izquierdo de la puerta principal, que la agraviedadijo que corrieran, por
lo que los tres se metieron al bafio —Sergio Cam@ulesunto amante) ya se
habia ido de la casa—; que al ingresar el impuggitimba que ya sabia que la
agraviada estaba saliendo con alguien y que ldoariagporque ya se habia
“cagado”; que las relaciones del imputado con la victinnaneun poco
tormentosas, y un mes y medio antes intentd admediorque queria
regresar con ella, ademas era victima de maltrsitmldgico de parte del
encausado [declaracion policial, con fiscal, dadojeintidos].

La madre de la agraviada, Trigoso Huamaimero, declaré que la relacion
del imputado con su hija era inestable y distantespel primero tenia una
vida desordenada; que al escuchar ruidos subi@ablitacion y vio a su hija
en el piso, que el imputado queria que se abraedatg del bafio; ademas,
queria dispararse [declaracion preliminar, conafisde fojas veintiséis].
Segundo, en sede plenarial se retractd, afirm6é que en etlachcion
preliminar fue presionada por el Fiscal y que @cpsado no es violento
[fojas cuatrocientos dieciocho].

SEXTO. Que el imputado De la Cruz Miranda expresd que hijos le
manifestaron que la agraviada estaba viviendo dpo sefior; que al
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regresar a la casa de la agraviada y no poder dgoanse telefonicamente
con ella, se puso nervioso y efectud tres dispaosdra la chapa de la
puerta, pero como no se abrié se introdujo al predr una rendija; que al
llegar al segundo piso vio que Grisel del Rio Aporrrio a su cuarto; que
la agraviada no queria que ingrese a la habitacgzmo aquella se percato
que tenia su arma en el cinto intentd quitarseda,l@ que forcejearon e
ingresaron al cuarto, mientras él gritab®d8gde esta el pata?”; que en el
forcejo se escapo0 un disparo y la agraviada capsaj que su intencién no
fue hacerle dafo [declaraciones sumarial y plehdaafojas veintinueve,
doscientos cuarenta y seis y cuatrocientos].

La agraviada menciono que ella quiso quitarle mlaaque el imputado tenia
en la cintura y con el forcejo se salio el dispajoe en el lugar estaban
Grisela, su pareja Néstor Bravo y su primo Sergam@cho. Solicité la
libertad del encausado porque no tuvo intenciomdtarla [fs. 263 y 404].

SEPTIMO. Que, ahora bien, es evidente que el encausadoaDeruz
Miranda habia sido informado de la supuesta exisiede una pareja
sentimental de su ex conviviente, la agraviada Meadlrigoso, porque la
habia mandado seguir —asi sefial6 Gricel del Rimt&pdalle—, y que ante
la ratificacion de la informacién, luego de dejasus hijos en casa de sus
padres, regresé a la vivienda de la agraviada detedte armado. Es mas,
dispar6é cuatro veces contra la chapa de la puenteigal del predio,
ingresé violentamente al mismo y subi6 al segundo.pEl mismo
reconocié —segun el acta fiscal—- que tenia el aerfaego en la mano y fue
alli que se produjo el forcejeo.

No aparece de autos que la agraviada se contammmadestos de pélvora.
Ademas, por los antecedentes previos, es claro ejuenputado tuvo
intencién homicida, vociferaba incluso que los #matar a todos y que él
mismo se dispararia. Ni siquiera puede estimarse ejudisparo fue
accidental —en un forcejeo, incluso, puede ser factible, peren el caso de
autos, un disparo culposo, para lo cual debe exasenlos actos
inmediatamente anteriores y determinar si medié domprudencia—.

OcTAVO. Que la pericia psicologica de parte de fojas @dwgos cincuenta y
cinco llega a concluir que el procesado actué k@jompulso de una
reaccion emotiva violenta al percibir una amenazaétdida de la madre de
sus hijos, aunque apunté que tiende a conductadsimas.

No es de recibo este aporte pericial porque noretasa su propia funcion
auxiliar para interpretar hechos de la causa, gorque cuando se trata de
un delito por emocién violenta deben analizarsehleshos para estimar su
excusabilidad desde un triple punto de vista: dassajetivo y objetivo; el
citado delito estd en funcion a las circunstangias se presentan. Si el
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imputado tiende a conductas impulsivas, si es j@oliccomo tal se le exige
autocontrol superior al de las demas personas, gabia que su ex
conviviente posiblemente tenia otra pareja sentiahgrara lo cual mandoé
sequirla, pese a lo cual se presenté armado al degbos hechos, no se esta
ante un supuesto de emocion violenta disculpable.

NOVENO. Que el tipo penal de parricidio incluye como swjpasivo a las
personas que hayan sostenido una relacion de emoia que es el caso de
autos. La muerte no se produjo, luego, se tratandgelito tentado (articulo
16 del Cddigo Penal). Como se trata de una cawsalisininucion de la
punibilidad la pena debe ser inferior al minimaale@e impuso al imputado
la pena de ocho afios de privacion de libertad, estsiete afios por debajo
del minimo legal: quince afios de pena privativdilukrtad. No es posible
disminuir alin mas la pena impuesta.

El recurso defensivo debe desestimarse y asi $&raec

DECISION

Por estos motivos: declarar&iO HABER NULIDAD en la sentencia de
fojas cuatrocientos cincuenta y siete, de diez dgonde dos mil dieciocho,
que condend a EDWIN DE LA CRUZ MIRANDA como autor del delito de
parricidio tentado en agravio de Cindy Mendoza dsa@a ocho afios de
pena privativa de libertad y al pago de veinte solles por concepto de
reparacion civil; con lo demas que al respectoienaty es materia del
recurso.DISPUSIERON se remita la causa al Tribunal Superior para que
por ante el juez competente se inicie la ejecupi@tesal de la sentencia
condenatoriaHAGASE saber a las partes personadas en esta sede suprema
Ss.

SAN MARTIN CASTRO

ARIAS LAZARTE
PRINCIPE TRUJILLO

SEQUEIROS VARGAS

CHAVEZ MELLA

CSM/abp




