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Infundada la apelacién

El tipo penal de cohecho pasivo
especifico exige que la solicitud del
donativo, promesa o cualquier otra
ventaja o beneficio sea con el fin de
influir en la decision de un asunto que
esté sometido al conocimiento del
sujeto activo. En el caso, de acuerdo
con los hechos, se cumpliria con estos
elementos del tipo, pues la solicitud se
habriac dado en una investigacion
asignada al recurrente, quien era el
responsable de llevar a cabo las
diligencias respectivas. Por lo tanto, no
se evidenciarian actos relacionados con
el delito de concusiéon, sino con el de
cohecho pasivo especifico. De ahi que
la decisién a la que arribd el a quo se
encuentre arreglada a derecho. En este
contexto, el recurso de apelacién no
puede prosperar.

Lima, cuatro de octubre de dos mil veintidos

AUTOS y VISTOS: el recurso de apelacion

interpuesto por el encausado Xavier Edgar Rezabal Falcén contra la

Resolucidn n.° 4, del diecinueve de noviembre de dos mil veintiuno

(foja 23¢), emitida por la Vocalia de Investigacion Preparatoria de la

Corte Superior de Justicia de Huaura, que resolvid desaprobar el

acuerdo de terminacién anticipada en el proceso que se le sigue por

la presunta comision del delito contra la administracion publica-

corrupcion de funcionarios-cohecho pasivo especifico, en agravio

del Estado.

Intervino como ponente la senora jueza suprema ALTABAS KAJATT.

CONSIDERANDO

I. Fundamentos del recurso de apelacion

Primero. El encausado XAVIER EDGAR REZABAL FALCON interpuso recurso

de apelacion (foja 222) y sostuvo los siguientes argumentos:
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1.1. Si el a quo invoca el principio de especialidad para entender

1.2.

1.3.

1.4.

que se estaria ante el delito de cohecho pasivo especifico y no
en el delito de concusidn, tendria que haber identificado el
componente adicional distinfo.

Si bien el delito de cohecho pasivo especifico exige el puesto o
cargo (fiscal), a diferencia de la concusidn, no es menos cierto
que la especialidad va de la mano con todo el tipo penal, esto
es, con los elementos descriptivos y normativos que establecen
que el fiscal debe tener un asunto sometido a su conocimiento
o competencia, lo cual implica capacidad de decision. En este
contexto, el fiscal provincial adjunto no tiene la potestad para
requerir la prision preventiva o disponer la libertad, funcion que
le compete al fiscal provincial.

Quien decidi6 la situacion del detenido “Tinoco” fue el fiscal
provincial Quineche Flores, conforme a la copia de la
Disposicion n.° 1 del veintiséis de marzo de dos mil veinte, la
copia de la orden de libertad del veintisiete de marzo de dos
mil veinte, la declaracién testimonial del referido fiscal y la
copia del MOF del despacho fiscal corporativo.

La Sentencia de Apelaciéon n.° 25-2017/Lima es un fallo judicial
que permite amparar la posicidon del pedido de terminacion

anfticipada; si bien no es vinculante, es ilustrativa.

Il. Hechos imputados

Segundo. Los cargos imputados, son los siguientes:

Imputacion concreta

Se atribuye a XAVIER EDGAR REZABAL FALCON que, en su condicién de

fiscal adjunto provincial de la Fiscalia Provincial Penal Corporativa de

Huara

sumd

|, habria solicitado a la denunciante Nelly Herrera Morales la

de S/ 4000 (cuatro mil soles) con el fin de influir en la decision de la

-2-
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investigaciéon que venia conociendo en el caso de turno fiscal
seguido contra los detenidos Ivan Eduardo Jiménez Soldevilla y Lucio
David Tinoco Loli por la presunta comision del delito contfra la
seguridad publica-delitos de peligro comun-fabricacién,

comercializacién, uso o porte de armas, en agravio del Estado.

Hechos

2.1. El veintiocho de marzo de dos mil veinte, a las 16:40 horas
aproximadamente, en momentos en que la denunciante Nelly
Herrera Morales se entrevistd con el imputado XAVIER EDGAR
REZABAL FALCON, fiscal adjunto provincial de turno, en el frontis de
la Depincri-Huaral, este le indicd que se acercara a la Fiscalia, a
la cual se constituyd inmediatamente, y se entrevisté con el
vigilante, quien le indicd que esperase un momento en la parte
exterior. Luego de diez minutos, salié el encausado, y la aludida
denunciante le indicd que era pareja del detenido Lucio David
Tinoco Loli y que queria saber su situacion. Aquel le respondio:
“Venga para acd a conversar”, y le indicd que subiera a su carro (de
color oscuro). Entonces, la denunciante procedié a activar el
sistema de grabacién de voz de su teléfono celular y subid a
dicho vehiculo.

2.2. En el frayecto, el imputado le senald que “la situacién de su pareja
es muy grave, que manana mismo lo podia trasladar a la cdarcel y que por lo

menos estaria doce afos en la cdrcel”, y le solicitd, para variar la
situacion legal de su pareja, la suma de S/ 4000 (cuatro mil soles),
que debia entregar como mdximo hasta antes de las 20:00
horas, motivo por el cual la denunciante se apersoné en la
Division de Investigacion Criminal-Huaral para presentar su
denuncia verbal por dicho acto ilicito, lugar en el cual recibid

llammadas del imputado en forma insistente; también le escribia
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por WhatsApp a su teléfono celular 93992370 desde el teléfono
celular 938854807 para que hiciera enfrega de la suma
solicitada, y cité a la denunciante en el hotel Asturias, ubicado
en la calle Primaveraq, lote 75, urbanizacién San Juan Il (Huaral).

2.3. Ante la comunicacion de dicha informacion, personal PNP vy
fiscales de la Fiscalia Especializada en Delitos de Corrupcion de
Funcionarios de Huaura prepararon el operativo. Asi, a las 22:30
horas, aproximadamente, del veintiséis de marzo de dos mil
veinte, la denunciante procedid a dirigirse a dicho hotel. Luego
de unos minutos, la referida denunciante recibié una llamada
telefénica a su celular proveniente del teléfono celular del
imputado XAVIER EDGAR REZABAL FALCON, quien le indicd que se
enconfraba llegando. Después se escuchd el sonido de una
camioneta y la voz del citado fiscal, quien solicitd una
habitacion y fue atendido por el hotelero Jaime Jhonatan
Caqui Santos, que le brindd la habitacion niUmero 200, ubicada
en el segundo piso, a la cual ingresaron ambos.

2.4. En el inferior de la habitacion, la denunciante le senald al fiscal
que habia conseguido la suma de S/ 500 (quinientos soles) y le
entregd dicho dinero —el cual habia sido fotocopiado previamente—.
Aquel aceptd el monto y lo guardd en el bolsillo derecho de su
pantaldn buzo de color plomo. Entonces, al salir de la
mencionada habitacién, fue intervenido por el personal
policial, y quedd perennizada dicha intervencion y detencion
con filmaciones. Luego, de forma voluntaria, el encausado
extrajo de su bolsillo delantero, al lado derecho del pantaldn,
tres billetes de S/ 100 (cien soles), dos billetes de S/ 50 (cincuenta
soles) y cinco billetes de S/ 20 (veinte soles). De su bolsillo izquierdo

extrajo dos teléfonos celulares, tarjetas de presentacion, un
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llavero tipo destapador que contenia una llave de vehiculo de
marca Nissan y un control remoto, ademds de una credencial
emitida por la Fiscalia de la Nacion, por lo que se procedid a su
incautacion y lacrado respectivo y su consiguiente traslado a la
dependencia policial para las investigaciones

correspondientes.

lll. Antecedentes procesales

Tercero. Conforme a los recaudos aparejados al presente incidente,

se desprende el siguiente itinerario procesal:

3.1. Mediante acta de acuerdo provisional sobre pena, reparacion
civily demds consecuencias accesorias para la celebracion de
la audiencia de terminacidén anticipada (foja 185), el Ministerio
PuUblico, el imputado XAVIER EDGAR REBAZA FALCON y su abogado
defensor suscribieron dicho acuerdo, en el cual el encausado
reconocia los hechos que fueron tipificados como “consusion”,
ademds de la pena y la reparacion civil.

3.2. Por Resolucion n.° 1, del freinta de septiembre de dos mil
veintiuno (foja 205), el senor juez superior dispuso poner ello en
conocimiento de las partes procesales por el plazo de cinco
dias para que se pronunciaran sobre el proceso de terminacion
antficipada. Asimismo, citd a las partes para la audiencia
privada y se les notificd debidamente.

3.3. Lllevado a cabo la aludida audiencia, el senor juez superior,
mediante Resolucién n.° 4, del diecinueve de noviembre de dos
mil veintiuno (foja 23¢), decididé desaprobar el acuerdo de
terminacion anticipada en el proceso seguido en contra del
recurrente por el delito de cohecho pasivo especifico.

3.4. Dicha decisiéon fue impugnada en apelacion por el aludido

encausado, la cual fue concedida mediante Resolucion n.° 5,
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3.5.

3.6.

3.7.

del veintinueve de noviembre de dos mil veintiuno (foja 233), y se
dispuso elevar los actuados a la Sala Penal Especial de la Corte
Superior de Justicia de Huaura.

La aludida Sala Superior, mediante Resolucidén n.° 7, del cuatro
de enero de dos mil veintidds (foja 248), dispuso correr traslado
de la apelacion por el plazo de cinco dias; sin embargo,
mediante Resolucion n.° 8, del diez de marzo de dos mil
veintidds, dicha Sala declard nula la referida Resolucion n.° 7, y
dispuso remitir los actuados a la Sala Penal Permanente de la
Corte Suprema.

Elevados los actuados a esta Sala Suprema, se corrid el traslado
respectivo a las partes procesales mediante decreto del trece
de abril de dos mil veintidds (foja 22 del cuadernillo formado en esta
instancia suprema). Asi, mediante auto de calificacion del doce
de julio de dos mil veintidds (foja 28 del cuadernillo formado en esta
instancia suprema), esta Sala Suprema declard bien concedido el
recurso impugnatorio del encausado. Luego, por decreto del
cinco de septiembre de dos mil veintidds (foja 32 del cuademillo
formado en esta instancia suprema), se senald fecha para la
audiencia respectiva.

La audiencia de apelacidon se realizd mediante el aplicativo
Google Hangouts Meet, con la presencia de la defensa del
encausado y del representante del Ministerio PUblico. Una vez
culminada, se produjo la deliberacion de la causa en sesion
secreta, en virtud de la cual, tras la votacidén respectiva, el

estado de la causa es el de emitir la decision de alzada.

IV. Fundamentos del Tribunal Supremo

Cuarto. En materia recursal, la limitacion del conocimiento del juez ad

quem

(juez revisor) constituye un imperativo respecto a los extremos
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impugnados de la resolucion dictada por el juez a quo (juez de
instancia), pues opera el principio del efecto parcialmente devolutivo,
bajo el aforismo tantum devolutum quantum apellatum, a partir del
cual el Tribunal Superior en grado debe reducir los limites de su
resolucion Unicamente a las cuestiones promovidas en el recurso
impugnatorio, las cuales configuran, en estricto, la denominada

“competencia recursal del érgano de alzada”.

Quinto. Esta Sala Suprema, en la Casacion n.° 1967-2019/Apurimac,
establecid que el principio de limitacién recursal estd referido a la
demarcaciéon del dmbito de la decisidon que posee el Tribunal revisor,
pues solo le estd permitido emitir pronunciamiento con relacién a la
resolucion recurrida, a lo que ha sido objeto de cuestionamiento por
quien recurre y a lo que se pretende. Esto es, la decision del Tribunal
encuentra su limite en los agravios y la pretension postulados. En otras
palabras, quien conoce la alzada no puede apartarse de los limites

fijados por quien impugna una decision judicial.

Sexto. Ahora bien, en el caso concreto, la Vocalia de Investigacion
Preparatoria desaprobd el acuerdo provisional de terminacion
anticipada. La razén fundamental de dicha desestimacién estribd en
que los hechos imputados no se encuadraban en el delito de
concusion, sino en el de cohecho pasivo especifico. Con relacién a
ello, el impugnante, en lo sustancial, refiere que, para la
configuracién de dicho delito, el fiscal debe tener un asunto sometido
a su conocimiento o competencia, lo cual implica capacidad de
decisiéon, por lo que por su condicidn —fiscal adjunto provincial— No tenia
la potestad para requerir la prision preventiva o disponer la libertad
del detenido, funcidén que le competia al fiscal provincial, quien en
este caso fue quien decidid la situacidon del detenido “Tinoco”, de

acuerdo con los siguientes documentos: copia de la Disposicion n.° 1

-7-
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del veintiséis de marzo de dos mil veinte, copia de la orden de
libertad del veintisiete de marzo de dos mil veinte, declaraciéon
testimonial del referido fiscal y copia del MOF del despacho fiscal

corporativo.

Séptimo. Al respecto, debemos indicar que los hechos imputados al
recurrente fueron ftipificados primigeniomente como delito de
cohecho pasivo especifico, previsto en el segundo pdrrafo del

articulo 395 del Cdédigo Penal, cuyo tenor literal es el siguiente:

El  Magistrado, Arbitro, Fiscal, Perito, Miembro de Tribunal
Administrativo o cualquier otro andlogo a los anteriores que bajo
cualguier modalidad solicite, directa o indirectamente, donativo,
promesa o cualquier ofra ventaja o beneficio, con el fin de influir en
la decision de un asunto que esté sometido a su conocimiento, serd
reprimido con pena privativa de libertad no menor de ocho ni mayor
de quince anos e inhabilitacién conforme a los incisos 1 y 2 del
articulo 36 del Cdédigo Penal y con trescientos sesenta y cinco a

setecientos dias-multa.
Luego, mediante Disposicidon Fiscal n.° 3, del quince de enero de dos
mil veintiuno, la Fiscalia Superior dispuso ampliar la formalizaciéon y
continuacion de la investigacion preparatoria por el delito concusién,
previsto y sancionado en el articulo 382 del Codigo Penal, cuyo texto
es el siguiente:
El funcionario o servidor pUblico que, abusando de su cargo, obliga o
induce a una persona a dar o prometer indebidamente, para si o
para otro, un bien o un beneficio patrimonial, serd reprimido con
pena privativa de libertad no menor de dos ni mayor de ocho anos;
inhabilitacién, segun corresponda, conforme a los incisos 1, 2 y 8 del

articulo 36; y, con ciento ochenta a trescientos sesenta y cinco dias-

multa.
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Octavo. Con relacion al delito de cohecho pasivo especifico, previsto
en el segundo pdrrafo del articulo 395 del Cédigo Penal, debemos
precisar que este es un delito especial de infraccién de deber, pues
solo puede ser cometido por una persona que ostenta la condicién o
cualidad de funcionario o servidor puUblico con la siguiente condicién:
magistrado, drbitro, fiscal, perito, miembro del Tribunal Administrativo
o cualqguier otro andlogo. Cabe acotar que, cuando se hace
afingencia al fiscal, se debe entender que este puede tener
cualqguiera de las jerarquias que instituye el Ministerio Publico, esto es,
fiscal adjunto provincial, fiscal provincial, fiscal adjunto superior, fiscal
superior, fiscal adjunto supremo vy fiscal supremo.

Ahora bien, en cuanto al verbo rector, en esta modalidad tipica,
dicho componente es el “solicitar” —de manera directa o indirectamente el
medio corruptor—. Los medios corruptores son el donativo, la promesa o
cualquier otra ventaja o beneficio. Cabe precisar que la solicitud del
medio corruptor se debe dar con el fin de influir en la decisidon de un
asunto que esté sometido a su conocimiento. Esto es, el asunto debe
estar dentro del dmbito de sus atribuciones funcionales.

Por “asunto” se entiende tanto a la serie de actos que conforman el
procedimiento, que puedan incluir resoluciones menores, como
decisiones sustantivas: comparecencia, medidas de embargo,
mandatos de detencidén, concesion de libertades provisionales,
apelaciones, inhabilitacién, laudos arbitrales, dictdmenes periciales,
archivamientos de procesos, dictdmenes fiscales, decisiones

administrativas o resoluciones del Tribunal Constitucional!.

Noveno. Con relacidon al delito de concusidon, este también es un

delito especial de infraccidn de deber. Solo puede ser cometido por

I Conforme a la Apelacién n.° 3-2015/San Martin, del trece de octubre de dos mil
quince, emitida por la Sala Penal Permanente de la Corte Suprema.

-9.-
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el funcionario o servidor publico. En cuanto al comportamiento tipico,
este se circunscribe al abuso del cargo. Esto es, al uso indebido del
cargo que ostenta el funcionario o servidor en la entidad puUblica, que
rebasa el correcto desempeno de las funciones asignadas. Ahora
bien, dicho abuso se debe dar con el fin de obligar o inducir a una
persona a dar o prometer indebidamente para si o para otro un bien
o0 un beneficio patrimonial. Esto es, el desenvolvimiento del sujeto
activo recae en una conducta arbitraria sobre la victima para obligar

o inducir a que proporcione o prometa un bien patrimonial.

Décimo. En este contexto, de acuerdo con los hechos imputados, se
atribuye al recurrente XAVIER EDGAR REZABAL FALCON, en su condicion de
fiscal adjunto provincial, el haber solicitado a la denunciante Nelly
Herrera Morales la suma de S/ 4000 (cuatro mil soles) con el fin de influir
en la decision de la investigacion que venia conociendo y que se
seguia contra los detenidos Ivan Eduardo Jiménez Soldevilla y Lucio
David Tinoco Loli por la presunta comision del delito contra la
seguridad publica-delitos de peligro comun-fabricacion,

comercializacién, uso o porte de armas, en agravio del Estado.

Undécimo. Con relacidon a la calidad funcional, no es objeto de
discusidon que el recurrente sea fiscal adjunto provincial. Tampoco
que se habria solicitado una suma dineraria. Lo que es objeto de
discusién, en el caso concreto, es si el recurrente tenia capacidad de
influir o decidir respecto al asunto sometido a su conocimiento. Esto
es, si tenia capacidad de decidir en la investigacion seguida en
contra de los mencionados detenidos. Por ello, el recurrente alega
que fue el fiscal provincial quien decidid la situacion del detenido
Lucio David Tinoco Loli.

Al respecto, de acuerdo con los elementos de conviccidon aparejados

al presente cuaderno, se apreciaria que el recurrente, en su calidad

-10 -
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de fiscal adjunto provincial, habria estado llevando a cabo la

investigacion realizada a los detenidos Ivédn Eduardo Jiménez

Soldevilla y Lucio David Tinoco Loli, de conformidad con su

manifestacién preliminar (foja 56), deposicion en la que indicd lo

siguiente:

El Técnico Herrera me comunica y me da el Oficio el cual yo
recepciono de puno vy letra. Siendo asi, inmediatamente me constitui
a la Fiscalia de Huaral para redactar la disposicion de diligencias
preliminares, la misma que lo efectué vy lo firmd el fiscal provincial
Penal a cargo Christian Orlando Quineche Flores y luego me dirijo
con la camioneta de turno a la DEPINCRI HUARAL para hacer
entrega de la Disposicidn de Diligencias Preliminares [...] ordené que

se hagan las diligencias entre ellas la constatacién domiciliaria [sic].

Duodécimo. En esta misma lineq, se tiene la declaraciéon testimonial

de Christian Orlando Quineche Flores (foja 80), fiscal provincial, quien

refirid 1o siguiente:

A la Fiscalia de Huaral llegd un oficio de la DEPINCRI poniendo en
conocimiento la detencién de dos personas por el delito de tenencia
ilegal de armas, las cuales nos hacen llegar a mi persona y al Fiscal
Rezabal, el cual me lleva el proyecto de apertura de diligencias
preliminares a mi domicilio [...] donde procedi a suscribirlo, luego de
ello supongo que lo ha llevado a presentar a dicha dependencia
policial. Al dia siguiente [...] me llamd por via telefénica el Fiscal
Superior Dr. Rivas y me comunicé que el Fiscal Rezabal estaba
detenido y que me haga cargo de los casos de turno. Luego [...] me
llamaron de la Policia de DEPINCRI manifestdndome que faltaban
diligencias que actuar en el caso de los detenidos y procedi a
constituirme inmediatamente [...] donde los efectivos policiales me
informaron lo que habia pasado con el Fiscal Rezabal, que lo habian
intervenido con el presunto delito de Cohecho, luego del cual he
procedido a confinuar con las diligencias de las personas que se

encontraban detenidas [sic].

-11 -
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Decimotercero. Aunado a ello, se tiene la Disposiciobn n.° 1, del
veintiséis de marzo de dos mil veinte (foja 49), por la cual se dispuso el
inicio de las diligencias preliminares en confra de Ivdn Eduardo
Jiménez Soldevilla y Lucio David Tinoco Loli por el delito contra la
seguridad publica-delitos de peligro comun-fabricacién,
comercializacion, uso o porte de armas, en agravio del Estado. Si bien
dicho documento fue firmado por el fiscal provincial Christian Orlando
Quineche Flores, la proyeccion de dicha disposicion habria estado a
cargo del recurrente, conforme a su propia declaracion y la del fiscal
antes mencionado. Ademds, de dicho documento se apreciaria que
el fiscal responsable de la direccion y conocimiento de la
investigacion era el recurrente (véase parte superior izquierda de dicha
disposicion) y con ello se encontraba en la posibilidad de influir en la

decision de tal asunto.

Decimocuarto. En este contexto, independientemente de que
Christian Orlando Quineche Flores era el fiscal provincial responsable
del despacho fiscal que se encontraba de turno el dia de los hechos
y que, incluso, fue este quien dispuso la libertad de los detenidos, ello
no es obice para poder negar que el caso en el cual se habria
solicitado una suma dineraria por la libertad de uno de los
intervenidos seria de conocimiento del recurrente, quien como fiscal
adjunto provincial, de acuerdo con sus atribuciones, habria
redactado la disposicidon de diligencias preliminares de aquel caso
que firmd el aludido fiscal provincial y se dirigid, luego, a la Depincri-
Huaral para hacer entrega de la referida disposicion y ordend que se
hicieran las diligencias respectivas. Dicho encausado no pudo realizar
mds actos de investigacion porque fue detenido con motivo del
operativo realizado luego de que Nelly Herrera Morales, pareja del

detenido Lucio David Tinoco Loli, denunciara que el recurrente le

-12-
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habria solicitado la suma de S/ 4000 (cuatro mil soles) con el fin de influir
en la decision de la investigacidon que venia conociendo en el caso

de turno fiscal.

Decimoquinto. Asi, el tipo penal de cohecho pasivo especifico exige
que la solicitud del donativo, promesa o cualquier ofra ventaja o
beneficio sea con el fin de influir en la decision de un asunto que esté
sometido al conocimiento del sujeto activo. En el caso, los hechos
imputados se subsumen en el tipo penal antes mencionado, pues la
solicitud se habria dado en una investigacion de conocimiento del
recurrente, quien era el responsable de llevar a cabo las diligencias
respectivas, conforme a las acciones preliminares que este habria
realizado. De ahi que la decision de desaprobar el acuerdo de
terminacion anticipada a la que arribd el a quo se encuentre
arreglada a derecho, pues este debe ejercer el control respectivo de
lo acordado. En el caso, los hechos no se subsumen en el delito de

concusion. Por lo tanto, el recurso de apelacion no puede prosperar.
DECISION

Por estos fundamentos, los senores jueces supremos integrantes de la
Sala Penal Permanente de la Corte Suprema de Justicia de la
Republica DECLARARON INFUNDADO el recurso de apelaciéon
interpuesto por el encausado Xavier Edgar Rezabal Falcén contra la
Resolucidon n.° 4, del diecinueve de noviembre de dos mil veintiuno
(foja 23¢), emitida por la Vocalia de Investigacion Preparatoria de la
Corte Superior de Justicia de Huaura, que resolvid desaprobar el
acuerdo de terminacién anticipada en el proceso que se le sigue por
la presunta comision del delito contra la administracion publico-

corrupcion de funcionarios-cohecho pasivo especifico, en agravio
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del Estado. Hagase saber a las partes apersonadas en esta instancia
Suprema.

Intervino el senor juez supremo Coaguila Chdavez por vacaciones del
senor juez supremo San Martin Castro.

S. S.

LUJAN TUPEZ

ALTABAS KAJATT

SEQUEIROS VARGAS

COAGUILA CHAVEZ

CARBAJAL CHAVEZ
AK/ulc
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