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Suficiencia de pruebas

El juicio de condena se encuentra
debidamente acreditado con la valoracién
conjunta de la prueba actuada durante el
proceso y, al absolverse los argumentos de
la defensa, corresponde confirmarla, asi
como la pena impuesta.

Lima, veinticuatro de septiembre de dos mil diecinueve

VISTOS: |os recursos de nulidad interpuestos
por el procesado Fidel Mario Sudrez Villanueva y por la
Superintendencia de Administracion Tributaria -en adelante, Sunat- contra
la sentencia del siete de junio de dos mil dieciocho (foja 889), que
condend al primero como autor del delito confra la administracion
tributaria-comercio clandestino de insumos quimicos fiscalizados, en
agravio del Estado -representado por la Sunat-, @ un aNo con ocho meses
de pena privativa de libertad suspendida por el periodo de un ano (bajo
el cumplimiento de reglas de conducta), le impuso doscientos veintiséis dias
multa (equivalentes a S/ 11 300- once mil trescientos soles-) Y fijo la reparacion
civil en S/ 3000 (tres mil soles), que deberd abonar, en forma solidaria, con
el tercero civimente responsable Solventes Pacifico E. I. R. L. De
conformidad con lo opinado por el senor fiscal supremo en lo penal.

Intfervino como ponente el senor juez supremo Principe Truijillo.

CONSIDERANDO

§ I De la pretension impugnativa del procesado Fidel Mario Sudrez

Villanueva

Primero. Al formalizar el presente recurso (foja 95¢), el procesado Sudrez
Villanueva denuncid la vulneraciéon de los derechos al debido proceso,
la tutela jurisdiccional efectiva y la defensa, pues no se realizé una
debida valoracién y compulsa del material probatorio, ni se dio

respuesta a la totalidad de sus agravios. Al respecto precisd que:
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1.1.

1.2

1.3.

1.4.

1.5.

No se probd que haya realizado ningun acto de comercializacion
ni el dnimo lucrativo. La motivacion es aparente en este extremo,
pues en el Acta de Incautacion niUmero 010-2014 no se describe
ninguna transaccion comercial; solo se constatd la elaboracion
de disolventes.

Es absurdo que permisos obtenidos en mil novecientos noventa y
tres y en el dos mil trece, asi como el registro Unico del
contribuyente y el registro para el contfrol de insumos quimicos
fiscalizados, sirvan para acreditar subjetivamente una actividad
ilicita cometida veinticinco anos después.

No se puede valorar como elemento de cargo la declaraciéon del
procesado. Esta debid ser corroborada.

La imputacidn no es clara, ya que no se precisaron en el relato
factico las modalidades imputadas al procesado.

En la acusacion fiscal (foja 666), se senald que se venian
elaborando disolventes con licencia vencida, cuando la licencia
tenia vigencia hasta el diez de septiembre de dos mil quince,
conforme se acredité con el registro de control de bienes
fiscalizados; no obstante, este error se ratificd en la subsanacion
fiscal. Sin embargo, el Colegiado declard probado que no es
cierto que la imputacion se base en una falsa declaracion
(haciendo referencia a la licencia, que no estaba vencida).

El Colegiado cité circunstancias que no se encuentran descritas
en el fipo penal imputado. En la sentencia se precisé que el
sobrepesaje era del 20 %; no obstante, esto no es suficiente para
acreditar que en el dia de la intervencion se haya producido una
transaccion comercial clandestina, y el hecho de no haber
declarado ante la autoridad los productos quimicos thinner
estdndar normal, thinner acrilico normal SD-L y thinner acrilico

normal MS como fiscalizados tampoco acredita que se evadio el
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control fiscal a raiz de una comercializacion clandestina de
productos.

1.6. No se dio respuesta a los cuestionamientos de la defensa sobre los
resulfados de laboratorio, en relacion con que la empresa no
tendria cerfificados de calidad; que no contaria con la
experiencia suficiente; que el método del laboratorio no estaba
acreditado y solo estaria validado por aquel, y ademds este no
estaria  acreditado ante Indecopi, lo que incidi® en su
imparcialidad; que no existidé perito que suscribiera los resultados
de este laboratorio, ni se acreditdé su colegiatura, con lo cual se
inobservd el Decreto Supremo nUmero 016-2013-EF -articulo 183,
literal e)-.

1.7. El insumo no fiscalizado HAS fue el que distorsiond los resultados,
toda vez que este producto contiene mdas del 26 % del insumo
fiscalizado y no era obligacién del usuario declararlo, conforme al

inciso e) del articulo 183 del Decreto Supremo nUmero 16-2013EF.

§ II. De la pretension impugnativa de la Sunat

Segundo. La Sunat, en calidad de parte civil, fundamentd su recurso
(foja 991), Y expuso que no se considerd, al determinar la reparacion civil,
que los insumos quimicos confrolados son materia prima para la
elaboracion de droga, lo cual incide en la gravedad del delito. Solicitd

que se eleve lareparacion a S/ 50 000 (cincuenta mil soles).

§ lll. De los hechos objeto del proceso

Tercero. La Primera Sala Penal de Apelaciones de la Corte Superior de
Justicia de Lima declaré probado que personal de la Intendencia

Nacional de Insumos Quimicos y Bienes Fiscalizados de la Administracion
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Tributaria-Sunat efectud una visita inopinada el veintiocho de agosto de
dos mil catorce, alas 17:00 horas, a la empresa Solventes Pacifico E. I. R.
L., ubicada en la avenida Chilléon, manzana A, lote 93, ex fundo Chacra
Cerro, en el distrito de Comas, provincia y departamento de Lima,
donde el procesado Fidel Mario Sudrez Villanueva, en su condicidon de
representante legal de la aludida empresa, habria realizado el
comercio clandestino de insumos quimicos fiscalizados.

En las instalaciones de la empresa, se incautaron cincuenta y ocho
cilindros de cincuenta galones que contenian thinner estdndar normal,
ciento treinta y nueve cilindros de cincuenta y cinco galones que
contenian thinner acrilico normal SD-L y mil doscientos cincuenta vy seis
cajas que contenian (cada una) dieciocho litros de thinner acrilico normall
SD-L, en galoneras de tres litros y frascos de 0.09 litros, conforme al Acta
de Incautacidon numero 00010-2014-6C300 (foja 22). Y, si bien la citada
empresa contaba con registro para el control de bienes fiscalizados (foja
68), conforme a las hojas técnicas (foja 115) para la elaboracion o
produccidon de disolventes consistentes en thinner estdndar normal,
thinner acrilico normal MS y thinner acrilico SD-L, al realizarse el Examen
de Calidad nUmero 396501 se determind que contenian insumos
quimicos fiscalizados como acetona, etano, benceno, metil tolueno vy
xileno en concentraciones porcentuales que excedian el 20 % (con lo que
se infringi¢ el articulo 2, numeral 2.2., del Decreto Supremo nUmero 2413).

La visita inopinada se llevo a cabo debido a las intervenciones previas:
la primera fue en noviembre de dos mil trece en la carretera
Panamericana Sur, donde se llevaban, con destino a Ayacucho, mil
doscientas galoneras de thinner que excedian el porcentaje del 20 %; y
la ofra, en diciembre de dos mil trece, en Ucayali, donde se infervino la
embarcacion Carlos Antonio, en la cual se incautaron disolventes en

cilindros de mds de doscientos litros de thinner. La Ultima incautacion
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estuvo vinculada a la empresa SMS, que tenia relacion con la empresa

Solventes Pacifico E. I. R. L.

§ V. De la absolucién en grado

Cuarto. No es un aspecto confrovertido que el recurrente Fidel Mario
Sudrez Villanueva tenia la calidad de representante legal de la empresa
Solventes Pacifico E. I. R. L. cuando ocurrieron los hechos. Ello quedd
acreditado con la ficha RUC nUmero 20202169725 y su declaracién en

el plenario (fojas 81y 805, respectivamente).

Quinto. La empresa Solventes Pacifico E. I. R. L. fue vinculada a los

hechos materia de pronunciamiento debido a intervenciones previas a

terceros con los que se vinculaba comercialmente, investigaciones que

constan en el Informe nimero 019-2014-SUNAT/6C3000 (foja 121), en que
se detalld que:

5.1. El dieciséis de noviembre de dos mil frece, en la Panamericana
Sur, kilbmetro 56.6, garita Pucusana, en el distrito del mismo
nombre, se intervino el vehiculo con placa de rodaje nUmero C3F-
9213/ISUZU de la empresa de fransportes de Jesus Quilla Godoy,
que ftrasladaba thinner acrilico con la inscripcidn de Solventes
Pacifico. Luego de los andlisis correspondientes, se establecid que
dicho thinner contenia concentraciones de disolventes
fiscalizados superiores al 20 % de su peso. Erick de la Sota Jara
declard ser propietario del material incautado y expuso una
factura emitida por Import Choy, empresa de Maria Salomé
Veldsquez Machado, quien a su vez manifestd haber comprado
el disolvente a la empresa Solventes Pacifico E. I. R. L.

5.2. Luego, el diecisiete de diciembre de dos mil trece, en un

operativo en el puerto de Ucayali, se intervino la embarcacion
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Carlos Antonio lll, en la cual se incautaron y decomisaron
disolventes que contenian insumos fiscalizados por un porcentaje
mayor al 20 % de su peso (cinco cilindros de thinner acrilico normal SD-L y
de thinner estdndar normal). En este caso, Nora Luz Vela de Palacios,
propietaria del thinner incautado, presentd la guia de remision

perteneciente a empresa Solventes Pacifico E. I. R. L.

Sexto. La investigacién continud vy, a raiz de las intervenciones citadas
en el considerando previo, el veintiocho de agosto de dos mil catorce
personal de la Intendencia Nacional de Insumos Quimicos y Bienes
Fiscalizados de la Administracion Tributaria-Sunat llevé a cabo la visita
no programada de control y fiscalizacion a la empresa Solventes
Pacifico E. I. R. L, con la finalidad de verificar el uso de bienes
fiscalizados! (véase el Acta de Vista No Programada nUmero 069-14-
SUNAT6C3000VNP-EQQ0 y la Carta niumero 609-2014 SUNAT/6C3000, a foja 24).

En la citada empresa se incautaron cincuenta y ocho cilindros que
contenian thinner estdndar normal, ciento treinta y nueve cilindros que
contenian thinner acrilico normal SD-L y mil doscientas cincuenta y seis
cajas que contenian -cada una- dieciocho litros de thinner acrilico

normal SD-L (véase el Acta de Incautacién nUmero 00010-2014-6C3000, a foja 22).

Séptimo. Esta acta fue suscrita por Alex Sudrez Loépez, quien manifestd
ser un trabajador mds de la empresa, ratificd su firma en el acta de
incautacion y admitidé su presencia en la visita inopinada (foja 817).
Asimismo, se exiragjeron las respectivas muestras de la sustancia del

interior de los cilindros que fueron incautados y se le enfregaron las

1 Accidn que realizé conforme a las atribuciones conferidas en el Decreto Legislativo
que establece medidas de control de insumos quimicos y productos fiscalizados,
maguinarias y equipos utilizados para la elaboraciéon de drogas ilicitas (Decreto
Legislativo niUmero 1126), articulos 9y 11.
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contramuestras a Alex Augusto Sudrez Lopez (véase el acta de extraccion y

lacrado de muestras, a foja 37).

Octavo. La auditora quimica de la Gerencia de Fiscalizacion de Bienes
Fiscalizados de la Intendencia Nacional de Insumos Quimicos y Bienes
Fiscalizados-Sunat, Gloria Karin Pérez Medrano, ahondd sobre la
intervencion y explicdé que se tomaron muestras y se dejaron las
respectivas conframuestras (muestras del mismo producto entregadas al
usuario).

Durante la visita se constatd, ademds, que la empresa elaboraba
thinner de manera artesanal, sin uso de balanzas ni un conftrol

adecuado en su proceso (foja 149).

Noveno. Las muestras incautadas fueron remitidas al laboratorio para su
andlisis, y la profesional quimica Carmen del Rosario Balcdzar Guerra
determiné mediante el Informe Técnico nimero 209-14-SUNAT/6C3000
que las muestras recabadas presentaban una concentracion de
insumos fiscalizados mayores al 20 %.

En consecuencia, los productos incautados a la empresa Solventes
Pacifico E. I. R. L. debieron ser declarados como fiscalizados. Por ejemplo,
segun el citado informe, el thinner acrilico SD-L dio un resultado de 32 %
de concentfracion de insumos quimicos fiscalizados; mientras que el
thinner acrilico NF automotriz A-4 dio un total de 29.98 %; v, finalmente, el
thinner acrilico especial un total de 28.88 % (véase el certificado de calidad a

foja 1y el Informe Técnico numero 209-2014-SUNAT/6C3000, a foja 51).

Décimo. Por otro lado, Gloria Karin Pérez Medrano, auditora quimica de
la Sunat, quien realizd el Informe nimero 19-2014-SUNAT/6C30000 (foja
121), explicé que los insumos hallados en las muestras recabas

excedieron el porcentaje permitido.
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En el dos mil catorce, la Sunat no tenia laboratorios propios, por lo que
las muestras fueron remitidas a empresas tercerizadas (véase la declaracion
en juicio oral, a foja 813 y vuelta).

Luego, Ysabel Cristina Babilonia Pinto, ingeniera quimica y supervisora
del laboratorio SGS, reconocid el contenido de los certificados de
calidad, y explicd que la técnica utilizada para realizar el examen fue la

de cromatografia de gases y que esta se encontraba acreditada (véase

la declaracién en juicio oral, a foja 816).

Finalmente, ademds de lo alegado, el numeral 11 del articulo 9 del
Decreto Supremo nUmero 044-2013-EF faculta a la Sunat a tercerizar

exdmenes especializados.

El procesado no cuestiond los resultados del informe en si, pues en su
declaracion intentd justificarlos senalando que se habia aplicado el

componente no fiscalizado HAS (véase la declaracién a foja 805).

Undécimo. Debemos precisar, en cuanto a los cuestionamientos
relacionados a la imputacion de comercio de insumos fiscalizados con
la licencia vencida, que a pesar de haberse considerado en la
acusacion y subsanacion (fojas 626 y 664); luego, en la requisitoria oral (foja
884) se precisd6 que la imputacion giraba solo en torno a la
comercializacion de productos como no fiscalizados, cuando estos, en
su composicion, superaban el 20 % de los insumos fiscalizados, es decir,

eran fiscalizados.

Duodécimo. En su recurso, el procesado negd la ftipicidad de los
hechos. Refirid que, a pesar de que se acreditd el exceso en 1o0s insumos
fiscalizados, no se demostrd que existian fines lucrativos o comerciales, y
que solo fue incriminado con su propia declaracidon. No obstante, si

tenemos en consideracion los elementos valorados, resulta didgfano que
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la empresa Solventes Pacifico E. I. R. L. fue comprendida en la
fiscalizacion porque productos de su origen fueron encontrados en
diferentes puntos del pais y resultd que contenian insumos fiscalizados
en un porcentaje mayor al permitido, y estos fueron declarados como
no fiscalizados. Luego, al readlizarse el andlisis de la mercaderia

incautada en sus propios almacenes, se obtuvo el mismo resultado

(superaban el porcentaje permitido).

Decimotercero. Si bien el recurrente justificd durante el proceso que los
resultados que superaban el porcentaje permitido en el thinner que
fue incautado correspondian a que se empled en ellos un
componente denominado HAS, esta afirmacidén no se corrobord con
un examen pericial. Por ende, solo puede ser valorada como una

afirmacién de hecho.

Decimocuarto. Por los fundamentos expuestos, y habiendo absuelto los
agravios formulados por la defensa, corresponde confirmar el juicio de
condena del encausado Fidel Mario Sudrez Villanueva, al desvirtuarse la
presuncidn de inocencia que lo amparaba y verificar que la sentencia
recurrida se encuentra debidamente motivada.

En el mismo sentido, se confimard la pena privativa de la libertad
impuesta, ya que corresponde al extremo minimo previsto en el delito

materia de acusacion.

Decimogquinto. En relacidon con el recurso presentado por la Sunat, sus
cuestionamientos sobre el monto de la reparacidén civii no son de
recibo, ya que los argumentos invocados alegan gravedad sobre los
hechos, extendiéndolos a que estos insumos son ocupados en la
produccion de drogas y a la afectacion social que estas generan. Ello
no serd acogido porque la responsabilidad civil no puede exceder el

dano causado por el hecho en si mismo.
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DECISION

Por estos fundamentos los jueces integrantes de la Sala Penal
Permanente de la Corte Suprema de Justicia de la Republica
DECLARARON NO HABER NULIDAD en la sentencia del siete de junio de
dos mil dieciocho (foja 889), que condend a Fidel Mario Sudrez
Villanueva como autor del delito contra la administraciéon fributario-
comercio clandestino de insumos quimicos fiscalizados, en agravio del
Estado -representado por la Sunat-, @ un ano con ocho meses de pena
privativa de libertad suspendida por el periodo de un ano (bagjo el
cumplimiento de reglas de conducta), le impuso doscientos veintiséis dias
multa (equivalentes a S/ 11 300- once mil trescientos soles-) Y fijo la reparacion
civil en S/ 3000 (tres mil soles), que deberd abonar, en forma solidaria, con
el tercero civimente responsable Solventes Pacifico E. I. R. L. Hagase
saber a las partes apersonadas en esta Corte. Y, con lo demds que
contienen, los devolvieron. Intervino el senor juez supremo Castaneda

Espinoza por licencia del senor juez supremo Sequeiros Vargas.
S.S.

SAN MARTIN CASTRO

FIGUEROA NAVARRO

PRINCIPE TRUJILLO

CASTANEDA ESPINOZA

CHAVEZ MELLA
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