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Suficiencia probatoria para la condena por
el delito de violacién sexual de menor de
edad

a) En la sindicacién formulada por la
menor agraviada se aprecia una version
de los hechos con referencias fdcticas
precisas que denotfan coherencia vy
solidez, y superan el test de verosimilitud
interna. b) En el relato analizado se
observan  corroboraciones  periféricas
objetivas que cumplen con la
verosimilitud externa. ¢) ElI testimonio
satisface las garantias de certeza
previstas en el Acuerdo Plenario niUmero
2-2005/CJ-116. Por tanto, se determind la
responsabilidad penal y se desvirtud la
presuncién de inocencia del recurrente.

Lima, siete de octubre de dos mil diecinueve

VISTOS: el recurso de nulidad
interpuesto por la defensa técnica del encausado Geiner Sudrez
Martinez confra la sentencia del diez de octubre de dos mil
dieciocho (foja 586), emitida por la Tercera Sala Penal para Procesos
con Reos Libres de la Corte Superior de Justicia de Lima, que lo
condendé como autor del delito confra la libertad sexual-violacion
sexual de menor de catorce anos, en agravio de la menor
identificada con la clave numero A-406, a veinticinco anos de
pena privativa de libertad vy fij6 el pago de S/ 500 (quinientos soles)
por concepto de reparaciéon civil; con lo demds que al respecto
contiene. De conformidad con lo dictaminado por el senor fiscal

supremo en lo penal.

Intervino como ponente el senor juez supremo Figueroa Navarro.
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CONSIDERANDO

I. Imputacion fiscal

Primero. Conforme se aprecia de la acusacion fiscal (fojas 243 y 268),
se atribuyd al encausado Geiner Sudrez Martinez (cufado de la victima)
haber abusado sexualmente de la menor con clave nUmero A-406
(de once afos de edad) el ocho de enero de dos mil seis, en horas de la
tarde, cuando le dijo a la agraviada que le iba a ensenar a manejar
bicicleta. El encausado aprovechd tal circunstancia, asi como los
lazos familiares, para conducir a la menor al Centro Bancario de
Santa Anita y sacar dinero del cajero automdatico del Banco de
Crédito. Luego, en la misma bicicleta, la llevd hacia el hostal
Géminis, ubicado en la avenida Huarochiri, manzana Bé, lote 7, de la
asociacion residencial Santa Anita, donde ingresaron al cuarto
nimero 6. Previamente fueron atendidos por el administrador de
dicho hostal, Placido Aroné Cabrera, quien obvid registrarlos en el

libro correspondiente.

Il. Expresion de agravios

Segundo. El recurrente Sudrez Martinez fundamentd su recurso de

nulidad (foja 607) senalando lo siguiente:

2.1. Es un hecho incorrecto que la menor se haya encontrado bajo
la custodia de la pareja del recurrente. La agraviada se
encontraba bajo el cuidado de su ofro hermano, con quien

ademds vivia.

22 De la declaraciobn de la agravioda se evidencian
contradicciones, como la cantidad de hoteles que visitaron, la

forma como ingresaron al hotel, que el encausado la hubiera
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2.3.

24.

2.5.

2.6.

2.7.

forzado a quitarse la ropa y la amenaza para que la menor no

dijera nada.

No se tomd en cuenta que la madre de la agraviada refirié que
esta siempre miente y no se sabe cudndo dice la verdad.
Ademds, la menor fue traida de Chiclayo a Lima por una
sospecha de embarazo que la madre de aqguella soluciond a

base de hierbas para regularizar su menstruacion.

En los certificados médicos legales se senala himen
complaciente, sin signos de actos confra natura y no se
observaron espermatozoides. Por ello, cabe preguntarse como la
menor pudo sangrar si presentd himen complaciente y coémo
afirmd que el encausado eyaculd dentro de ella si no se
observaron espermatozoides, con lo que se acredita la falta de

responsabilidad del encausado.

El administrador del hostal Géminis declaré no reconocer al
encausado, ni existe registro de la presencia de este y la

agraviada.

No se tomdé como hecho relevante que la hermana vy la
cunada de la menor agraviada hayan ingresado al hostal
Géminis antes de denunciar los hechos. Las actitudes de la
hermana y de la cunada de la menor agraviada no son las

correctas.

No se cumple el requisito de la incredibilidad subjetiva, pues la
sindicacion de la menor agravioda fue producto del
resentimiento y la complicidad con la hermana de la menor, con
quien el encausado mantenia una relacién insostenible por los

celos y a la que posteriormente abandond.
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2.8. En suma, la declaracién de la menor agraviada no cumple con

las corroboraciones periféricas.

lll. Fundamentos del Tribunal Supremo

Tercero. Uno de los contenidos del derecho al debido proceso es el
derecho de obtener de los juzgadores una respuesta razonada,
motivada y congruente a las pretensiones  presentadas
oportunamente por las partes procesales. Asi, la necesidad de que Ias
resoluciones judiciales sean motivadas no solo es un principio que
informa el ejercicio de la funcion jurisdiccional; sino, ademds, un
derecho fundamental mediante el cual se garantiza, por un lado, que
la administracion de justicia se lleve a cabo de conformidad con la
Constitucion vy las leyes (articulo 138 de la Constitucién Politica del Estado); Y,
por otro, que los justiciables puedan ejercer con efectividad su
derecho de defensa. Respecto a la debida motivacion, consagrada
en el numeral 5 del arficulo 139 de la Constitucion Politica del Estado, el
Tribunal Constitucional senala que el derecho-garantia de la
motivacidn ‘“incluye en su dmbito constitucionalmente protegido, entre otros
aspectos, el derecho a una decision fundada en derecho”!; y anade que su
contenido esencial queda asegurado con la proscripcion de una
motivacion aparente, esto es, de aquella decision jurisdiccional que no
da cuenta de las razones minimas que la sustentan, o que, en estricto,

no responde a las argumentaciones de |las partes del proceso?.

Cuarto. El dmbito de pronunciamiento de este Supremo Tribunal se

cine a los agravios expresados por el sentenciado Sudrez Martinez en

I Sentencia del Tribunal Constitucional niUmero 00654-2007-AA/Del Santa, del diez de
julio de dos mil siete, fundamento juridico vigesimocuarto.

2 Sentencia del Tribunal Constitucional nUmero 728-2008-HC/LIMA, del trece de
octubre de dos mil ocho, fundamento juridico séptimo.

4
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su recurso de nulidad, conforme al principio de congruencia procesal.
Dichos agravios inciden bdsicamente en cuestiones referentes a la
valoracion de la prueba. Por tanto, el andlisis de este Supremo Tribunal
deberd centfrarse en establecer si la responsabilidad penal del
encausado en el hecho punible que se le imputa se encuentra o no

acreditada en autos.

Quinto. La estructura probatoria tiene como base fundamental la
sindicacion formulada por la menor agraviada identificada con la
clave nUmero A-406. Ello permite situarse en los criterios que han sido
disenados, con cardacter vinculante, en el Acuerdo Plenario nimero 2-
2005/CJ-116. Esto es, la admision, como prueba de cargo, del
testimonio de la agraviada requiere la verificacion de los siguientes
aspectos: a) ausencia de incredibilidad subjetiva —ausencia de odio,
resentimiento, enemistad u ofras circunstancias entre agraviado e imputado—, b)
verosimilitud —coherencia y solidez de la declaracién y su corroboracién periférica—
y €) persistencia en la incriminacion. Ello es necesario para verificar si
constituye prueba vdlida de cargo, siempre y cuando no se adviertan

razones objetivas que invaliden sus afirmaciones.

Sexto. Respecto a la ausencia de la incredibilidad subjetiva, sobre el
examen de coherencia del relato de la agraviada (identificada con la
clave numero A-40¢4), esta declard (foja 21) que el encausado Geiner
Sudrrez: ""Me trataba bien”, es decir, no existian motivos para que la menor
incriminara al encausado. Aunado a ello, la pareja de este, Leydania
Cleotilde Silva Vasquez (quien a su vez es la hermana de la victima) senald en
su declaracion (foja 26) que el trato era bueno”, y que se llegd a enterar
del hecho “como consecuencia de un voucher”. Es decir, la denuncia
interpuesta fue circunstancial y no se debid a resentimiento por los

celos, como alega el recurrente en su recurso de nulidad.

5
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En ese sentido, no concurren elementos que permitan afirmar que la
incriminacién realizada en contra del acusado se encuentre motivada
por senfimientos de odio, revancha o motivos espurios concebidos con
precedencia a los hechos incriminados bajo andlisis. La versidon

incriminadora es espontdnea.

Séptimo. Sobre la verosimilitud interna, del examen de la coherencia
del relato de la menor agraviada recabado a nivel preliminar (foja 21,
en presencia del representante del Ministerio PUblico), se tiene que senald que
el encausado Geiner Sudrez es su cunado, por ser la pareja de su

hermana y ademds manifestd que:

[...] El dia domingo ocho de enero, mi cunado (me dijo que salgamos a
manejar bicicleta, le dije ya [...] mi hermana y mi tia Luz se quedaron en la
casa [...] fuimos hasta el banco [...] él entré al cajero y yo esperé con la
bicicleta, de frente me dijo para iros a un hotel, yo le dije no senor, él
siguid manejando [...] él se dirigié a un hotel [...] él vino y me agarrd y me
llevd al hotel, cuando entramos al hotel ya no habia nadie [...] ya tenia la
llave del cuarto, él me llevaba de la mano y con su otra mano me tapd la
boca, entramos al cuarto, cerrd la puerta con seguro, me quitd la ropa ala
fuerza y abusd de mi, luego me dijo: si dices algo yo la mato a tu hermana,
luego me dijo: vete, pero yo tiré mi calzoncito en la bolsa de basura porque
estaba manchado de sangre, no queria que mi hermana se entere [...] me
llevé a mi casa [...] yo a mi cunada pancha le tengo mds confianza vy el
dia jueves 12 d enero le conté la verdad [...] a mi hermana y a mi cunada

les llevé al hotel porque estaban investigando [sic].

7.1. En su segunda declaracion (foja 31, en presencia del representante del
Ministerio PUblico), nuevamente sindico al encausado Geiner Sudrez
(cufado) como la persona que la ultrajo sexualmente. En efecto,

dijo lo siguiente:
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[...] El domingo ocho salimos con la bicicleta, fuimos al banco, como estd
cerca. [...] me dijo vamos a un hotel, yo le dije que no [...] él me llevd al
hotel [...] pero antes de ir a ese hotel fuimos a otros dos hoteles mds,
donde tampoco me permitieron ingresar por ser menor y luego fuimos al
hotel que estaba en el segundo piso, subimos los dos [...] entramos él me
sacod la ropa, él se sacd su pantaldn y me metidé su cosa en mi parte, él
acabd dentro de mi [...] me puse mi ropa, me dijo que salga [...] el senor
me alcanzd, me subid a la bicicleta y me llevd a casa, en el camino me
dijo que llegara a casa botara mi calzén [...] me dijo que no dijera nada,
peor no es cierto que él me amenazara con matar a mi hermana [...] el
dia jueves yo le conté a mi cunada que el sefor Geiner me habia llevada
a un hotel. [...] yo a mi hermana ayer la encontré llorando y me dio pena
y por eso yo he querido cambiar mi declaracién y decir que no pasd

nada.

7.2. En su tercera declaracion (foja 76, en presencia del representante del

Ministerio PUblico), reiterd su incriminacion en contra de su cunado

Geiner Sudrez bajo los siguientes términos:

[...] El dia 08 de enero del 2006, las 4.30 horas apox. mi cunado Geiner me
dijo para salir a manejar bicicleta [...]Jluego fuimos al banco, sacé dinero
del cajero y me propuso ir a un hotel, no lo acepté y él me llevd a la
fuerza porque él estaba manejando bicicleta, me condujo hacia el hostall
gue gueda en la Av. Huarochir, llamado Géminis, en donde alquild un
cuarto [...] por la fuerza me sacd toda mi ropa y me tiré en la cama vy
senti que me metid su pene en mi vagina, luego senti alguna cosa
humeda en mi vagina, al terminar sali yo primero del hostal y cuando iba
caminando por la calle me alcanzd en la bicicleta y regresamos a la
casa, alli estaba mi hermana Leidania, pero, no le dije nada [...] me
amenazé que si le contaba, la iba a matar a ella. “habitacién en el
primer piso, tenia la pared de color crema, habia una cama grande de
madera, la frazada era media marrdn, habia bano en esa habitacion en
donde me lavé, el cuarto tenia una ventana que da para los demds
cuartos, esa ventana tenia cortina color rojo, dentro del cuarto habia un

espejo que estaba en la pared junto a la cama [sic].
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Conforme a las declaraciones vertidas por la menor agraviada, esta
ha sido enfdtica y coherente al sindicar a su cunado —pareja de su
hermana— Geiner Sudrez Martinez como la persona que la agredidé
sexualmente cuando salieron a pasear en bicicleta; ademds, senald
las caracteristicas de la habitacién del hotel adonde el encausado la

llevo.

Octavo. Sobre la verosimilitud externa, a la incriminacion de la menor

agraviaoda se anaden corroboraciones periféricas, plurales vy

concomitantes que son relevantes para generar la certeza. Entre ellas

tenemos:

8.1. El acta de verificacion (foja 79) del distrito de Santa Anita, realizada
en el hotel Géminis; en presencia del administrador, se procedié a
levar a cabo la verificacidon de la habitacion nUmero 6 y se

Oprecié: “I...] - Puerta de ingreso de madera. - Las paredes de color palo

rosa. - Cama de madera con colchdn y edreddn color rojo-guinda. - Cama
ubicada al costado izquierdo pegado a la pared en la cual existe un espejo.

Una ventana con cortina de color guinda que da al tragaluz. - Un bano con

loseta blanca y azul. [...]". Esta descripcion presenta caracteristicas
similares a las brindadas por la menor agraviada de once anos de
edad. Asimismo, se cuenta con el acta de nacimiento de la
victima, que senala como fecha de nacimiento el veintidds de
septiembre de mil novecientos noventa y cuatro. Por ende, al
momento de los hechos, la menor contaba con la edad de once
anos vy, asi, se configura el tipo penal imputado por el
representante del Ministerio PUblico en su acusacion.

8.2. La declaracién de Leydania Cleotilde Siva Vasquez (fojas 26, 64 y
73) —hermana de la menor agraviada y pareja del encausado—, €N

presencia del fiscal, quien dijo que:
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La menor agraviada desde que llegd de Chiclayo estd bajo su
responsabilidad, que el trato entre el encausado y la menor agraviada
era bueno, no vio nada malo, él le ensenaba le hablaba para que
estudie. Se enterdé por un voucher que el encausado habia sacado
dinero el ocho de enero. El encausado le dijo que en el évalo le habia
invitado gaseosa y helado a la agraviada, es asi que el dia doce de
enero, el encausado trabajé de amanecida, su hermano le interrogd a la
agraviada vy le dijo que el encausado le habia llevado a un hotel, motivo

por el cual se fue a presentar la denuncia.

A ello se auna la declaracidon de Domifila Francisca Castillo

Benites —cuiada de la menor agraviada—, quien refirid:

Que el dia ocho de enero el encausado salié del cuarto, con su bicicleta
en compania de la menor agraviada, y el dia doce de enero la menor
agraviada le conté a su hermano Erick que el encausado la habia
llevado en bicicleta al cajero y luego a un hotel de nombre Géminis, el

encausado le quitd la ropa, y que luego botd un liquido de su parte.

Estas declaraciones se condicen con lo manifestado por la menor

agraviada.

8.3. La manifestacidon de Pladcido Aroné Cabrera (fojas 71 y 160) —

administrador del hotel Géminis—, quien aseverd no recordar haber

atendido al encausado y la menor agraviada, y que

El dia ocho de enero de dos mil seis, atendié a dos parejas, una de las
parejas que ocupd la habitacion nimero 6, el cual describié que el
hombre era un muchacho de veinticinco anos de edad, frigueno, vy la
mujer, es, “gordita”, baja, aproximadamente de dieciocho anos de
edad, joven, creo que vestia ropa con pantaldén parece que era color
rojo, y que no vio que el hombre traia una bicicleta, pero aclara que llegd
a pedirles documentos, pues —segun refiere- aparentaban ser jbvenes

mayores de dieciocho anos.

Ahora bien, es de advertir que la declaracioén del administrador

del hotel se realizd el quince de enero de dos mil seis, es decir,

9
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8.4.

8.5.

siete dias después de suscitado los hechos (ocho de enero de dos mil
seis) y, por tanto, es razonable que no recordara con precision a la
agraviada y al encausado, tanto mds si dijo no haberlos
registrado.

El Certificado Médico Legal niUmero 001067-IS (foja 80), practicado

a la menor agraviada, concluyd: “Himen complaciente. No signos de
coito confranatura. Se toma muestra de contenido vaginal para buUsqueda de

espermatozoides [...]"; el Certificado Médico Legal nUmero 001069-EA
(foja 81), practicado a la menor agraviada, consignd: “Edad
aproximada 12 afos”, y el Certificado Médico Legal nUmero 002675-
PF-AR (foja 82), practicado a la menor agraviada, senald: “No se
observé espermatozoides”. Ahora bien, aunque la menor agraviada
tenga himen complaciente, esto de ningun modo contradice su
version ni mucho menos le resta credibilidad, ya que su
declaracion se refuerza con los medios de prueba senalados
precedentemente.

La declaracién de Balvina Vdsquez Lizana (foja 45) —madre de la

menor agraviada—, en presencia del fiscal, quien refirid lo siguiente:

Siempre ha vivido con su hija (menor agraviada) en Chiclayo, tiene dos
puestos de venta de pescado, y en una oportunidad, una senora le dijo
que habia un muchacho drogadicto de trece anos de edad, que estaba
manoseando a su hija, durante los primeros dias del mes de diciembre,
por eso la llevé al médico particular, no la revisd porque era muy ning, le
hizo un andlisis de orina y salié negativo, por esa razén la envié a Lima.

Que su hija miente mucho y no sabe cudndo dice la verdad.

Empero, esta version no aporta a los hechos materia de
investigacion porque la madre de la menor agraviada, al
momento de los hechos, no vivia con ellg, sino que esta vivia con

suU hermana, quien es pareja del encausado.

10
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Noveno. Respecto a la persistencia de la incriminacion, la sindicacion
de la agraviada fiene entidad suficiente para ser considerada prueba
vdlida de cargo contra el citado encausado; ademds, su sindicacion
se corrobord con prueba periférica (verosimilitud interna y externa), como el
acta de verificacién, el certificado médico legal, las declaraciones
testimoniales, entre otfros elementos, y hubo ausencia de incredibilidad
subjetiva. Por tanto, cumple los estandares de certeza establecidos en
el Acuerdo Plenario nUmero 2-2005/CJ-116. En consecuencia, la
responsabilidad penal del encausado estd acreditada y el principio de

inocencia se encuentra enervado.

Décimo. Frente a este juicio de responsabilidad, se tiene la
negatfiva del recurrente Geiner Sudrez Martinez, quien, en

presencia del fiscal (foja ¢5), refirid que:

Con la hermana de la menor agraviada tuvo una relacion hasta el
dia trece de enero de dos mil seis, se separaron por problemas de
incomprension, pero no cometié el delio de violacidn sexual en
contra de la agraviada, y que esto se debe a la presiéon de la
hermana de la agraviada, ya que a veces no le compraba lo que
queria, que el dia ocho de enero, salidé con la menor agraviada y la
hermana de esta a comer pollo y se fue al cajero a refirar cincuenta

soles.

En juicio oral (foja 550), dijo que “la menor vivia con su hermano, y que no
tenia diferencias con ella, dijo que el dia ocho de enero de dos mil seis, no salid
con la menor agraviada en bicicleta, en la noche salié con la menor agraviada

y sU hermana, y que se separd de su ex conviviente porque era posesiva y

celosa”.
Obran también: i) la Evaluaciéon Psiquidtrica nimero 025814-2018-
PSQ, practicada al encausado, del veintiocho y veintinueve de

junio de dos mil dieciocho, que concluyd: "1. No psicopatologia de

11
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psicosis. 2. Inteligencia Clinicamente normal. 3. Personalidad dentro de los

pardmetros normales. PERFIL SEXUAL. 1. Conducta sexual prevalentemente

normal. 2. Capacidad eréctil conservada. 3. No disfunciones sexuales”, y ii) la
Pericia Psicoldgica numero 030540-2018-PS-DCLS, practicada al
recurrente, del veintiuno de junio de dos mil dieciocho, que
consignd: 1. Persona adulta con pleno uso de sus facultades mentales. 2.

Personalidad dentro de los pardmetros normales con rasgos pasivo-agresivo .

Decimoprimero. Sobre |la dosificacion de la pena, las exigencias que
determinan su aplicacidbn no se agotan en el principio de
culpabilidad; sino que, ademds, se debe tener en cuenta el principio
de proporcionalidad, contemplado en el articulo VII del Titulo
Preliminar del Codigo Penal, que constituye un limite al poder punitivo.
En ese sentido, este Supremo Tribunal considera que la pena impuesta
al encausado Sudrez Martinez —veinticinco afos de privacién de libertad—
estd de acuerdo con la gravedad del hecho cometido, sus
condiciones personales, su grado de estudios, el hecho de que no
cuente con antecedentes penales y por ser reo primario. En suma, la

pena impuesta debe mantenerse.

Decimosegundo. Finalmente, la reparacion civil —conforme a los articulos
92 y 93 del Cédigo Penal- busca el resarcimiento del dano ocasionado a
la agraviada, cuando es posible, o de su valor y el pago de los danos
y perjuicios que se hayan producido como consecuencia del
accionar del sujeto activo. En este caso, se estima que el monto de
la reparacién civil impuesta al sentenciado resulta proporcional al
dano causado vy, en vista de que no fue recurrida por las partes

procesales, debe mantenerse.

12
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DECISION

Por estos fundamentos, los jueces supremos integrantes de la Sala
Penal Permanente de la Corte Suprema de Justicia de la Republica
DECLARARON NO HABER NULIDAD en la sentencia del diez de
octubre de dos mil dieciocho (foja 586), emitida por la Tercera Sala
Penal para Procesos con Reos Libres de la Corte Superior de Justicia
de Lima, que condend a Geiner Sudrez Martinez como autor del
delifo contra la libertad sexual-violacion sexual de menor de
catorce anos, en agravio de la menor identificada con la clave
numero A-406, a veinticinco anos de pena privativa de libertad vy
fijo el pago de S/ 500 (quinientos soles) por concepto de reparacion

civil; con lo demds que al respecto contiene. Y los devolvieron.

S.S.

SAN MARTIN CASTRO

FIGUEROA NAVARRO

PRINCIPE TRUJILLO

SEQUEIROS VARGAS

CHAVEZ MELLA

AMFN/Iul
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