CORTE SUPREMA SALA PENAL PERMANENTE
DE JUSTICIA R. N. N.° 861-2014
DE LA REPUBLICA AYACUCHO

Sumilla: Al no existr material
probatorio  que  desvirtte g
presuncion de inocencia del
procesado, se le debe absolver,
conforme con el articulo dos,
inciso veinticuatro, apartado e) de

/ f
S ' la Constitucién Politica del Estado.

Lima, dieciséis de agosto de dos mil dieciséis

VISTOS; Los recursos de  nulidad

interpuestos por el sefor Fiscal Adjunto Superior encargado de Ia Segunda

Fiscalia Superior Penal de Ayacucho, la defensa del procesado y la parte

civil contra la sentencia de fojas mil ciento sesenta y siete del veintidds de

/ enero de dos mil dieciséis. Interviene como ponente el sefior Juez Supremo

José Antonio Neyra Flores.

CONSIDERANDO:

I. FUNDAMENTOS DEL RECURSO DE NULIDAD:

Primero: A) La Fiscal Adjunta Superior en su recurso de nulidad formalizado

a fojas mil doscientos veintiséis, sostiene que: i) No se ha ponderado a

cabalidad los hechos y las pruebas aportadas durante el proceso. ii) El
Y delito contra la Libertad, en la modalidad de secuesiro en grado de
;/ tentativa, en agravio del menor de iniciales MS.AR., se encuentra
/ debidamente acreditado con la manifestacién de Sheila Vilma Roca

Gonzales, madre del menor agraviado, guien indica que el dia de los
s el imputado sacé al menor de su domicilio. i) Respecto al delito

la Libertad, en la modalidad de violacion de domicilio, en agravio
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/" asegura que el procesado irumpid en su domicilio, y se llevd a su hijo de
% iniciales M.S.A.R. iv) Con relacién al delito contra la Libertad Sexual, en la
/ modalidad de actos contra el pudor en agravio del menor de iniciales
| J.B.P., la responsabilidad penal se encuentra acreditada con la

manifestacion del menor agraviado de iniciales J.B.P.

B) La defensa del procesado en su recurso de nulidad formalizado a fojas
mil doscientos treinta y tres, sustenta que: i) Que no se encuentra conforme
con la sentencia condenatoria de los delitos de Lesiones Graves, pues

existe una relacion de causalidad y concausa. if) No se ha tomado en

caso existid legitima defensa, a pesar que la Sala sefiald que no existié

gx cuenta la historia clinica y la enfermedad de osteoporosis y artritis. iii) En el
<> provocacion suficiente. iv) No existid secuestro porque el procesado

ingresd a la vivienda con conocimiento y el menor sali® con este por

propia voluntad.

C) La Parte Civil, en su recurso de fojas mil doscientos sesenta y siete,

,,WW
M'J",—_’)

e

sostiene que al haberse emitido una sentencia absolutoria se ha infringido

la garantia procesal constitucional a la tutela jurisdiccional efectiva.

/\n. IMPUTACION FACTICA:

\ /Segundo. El Fiscal Superior en su acusacién de folios seiscientos, cincuenta

/ y cuatro y siguientes, imputa al acusado los siguientes hechos: i. Que el

treinta de octubre de dos mil trece, a las cuatro horas con treinta minutos,

aproximadamente, el imputado Luis Alejandro Bazalar Garcia se constituyd

ueble ubicado en el Jirdn veintiocho de julio niUmero seiscientos

cuarenta y cinco de propiedad de la sefiora Sheila Viima Roca Gonzales,
quie es madre del menor de iniciales M.S.A.R. de diecisiete aios de edad

a baordo del vehiculo marca Toyota, con placa de rodaje WI1H guion

’rres] entos cuarenta y seis, conducido por Richard Garagundo Quispe,

pard luego de violentar la chapa de la puerta principal que da acceso al
!

&
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pasaje comun y una vez en el interior de ella, ingresar al domicilio de la
agraviada, donde el menor de iniciales M.S.A.R. se encontraba presente, a
quien le sacd del lugar y le condujo a la calle, donde el vehiculo
mencionado estaba a la espera, hecho que fue advertido por Miguel
Flores Bellido, quien dijo: “el cura se lo estd llevando a Manuel”, en ese
momento Abel Arévalo Pena, padre del menor agraviado se subid al lado
del copiloto, mientras que el denunciado se ubicd en la parte posterior,
siendo interceptado el vehiculo antes que de marcha, momentos en que
el denunciado bajé del vehiculo y coge de los brazos a la agraviada
Antonia Roca Gonzdles empujdndole hacia atrds, quien producto de la
fuerza cae y sufre fractura de radio del lado derecho y tumefaccion del
dorso tercio distal de antebrazo izquierdo, dichas lesiones graves ameritan
atencion facultativa de ocho dias e incapacidad médico legal. Paralelo a
este hecho la madre del menor exigia al conductor que abra la puerta
del vehiculo, y luego de bajar el menor se dirige hacia su domicilio,
momento en que el denunciado le dice al menor MS.AR. : “mdatate”, por
lo que el menor corrid hacia su habitacidon y comenzd a romper con sus
manos los vidrios de la puerta para luego coger un vidrio roto y cortarse a
la altura de la mufeca desangrando; por lo que fue trasladado al Hospital

Regional, mientras que el denunciado aprovechd el momento para

| fugarse con direccién a la Alameda de los Valdelirios. ii) Seduccién: El

denunciado Luis Alejandro Bazalar Garcia, llegd a conocer al menor
agraviado de iniciales MS.A.R. en el mes de julio del dos mil doce, en
circunstancias que iba a acolitar a la Iglesia Catedral, donde el imputado
cumplia la labor de sacerdote, tiempo en que el menor le pidid ser su guia
espiitual, aceptando el imputado previa anuencia de su superior, a partir
de aquella fecha ambos comenzaron a frecuentarse, a tal extremo que el
impurado dormia en el inmueble de propiedad de la madre del menor
agrayiado de iniciales M.S.A.R., ubicado en el jirén veintiocho de julio
nUmero seiscientos cuarenta y cinco, y muchas veces se quedaba

pernoctando en ella. Por cuanto la madre del menor frabajaba como

&
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docente fuera de la ciudad, poco a poco el imputado empezd a
manipular al menor, le ensefiaba a tomar vino en gran cantidad le

/ prohibia se relacionard con otras personas de su edad, es decir, todo su

/ tiempo era absorbido por el imputado, quien tomalba las decisiones por él,

i\\ e incluso logré que se alejara de sus familiares y de su propia madre,

~/ haciéndole promesas en el sentido que iba asumir los gastos de estudio de
teologia en la mejor universidad, que lo iba a llevar de paseo por Europa,

a los playas de Colombia, comprar regalos, logrando de esta manera

_ enganar con el objeto de tener acceso carnal via anal, para su
//\ materializacion lo persuadid de pernoctar desde el veinticuatro al
g/ﬁ ~ veintisiete de octubre de dos mil frece, fuera del domicilio. Es asi que el
veinticuatro de octubre de dos mil trece, luego de encontrarse en horas

i de la noche, a las veintiun horas aproximadamente, se dirigieron al terreno

\ ubicado en la urbanizacion Los Préoceres Mz. P Lote cinco, distrito de

V' Carmen Alto, propiedad de la madre del agraviado, donde sostuvieron
relaciones sexuales confranatura, para luego permoctar los demas dias en
el domicilio de la sefora Didamia Limpe Calderdn. iii) Actos contra el
pudor: El agraviado de iniciales J.B.P., ingresé por primera vez al seminario
en el mes de marzo de dos mil once, permaneciendo en ella hasta el mes
 de octubre del mismo afo, durante ese tiempo el imputado Luis Alejondro
! Bazalar Garcia venia desempeindndose como formador y ensenaba el
curso de metodologia y comprensién de lenguagje a los alumnos del
seminario, quienes pernoctaban en los recintos de la iglesia como parte de
su formacién de igual manera el imputado en su condicion de formador

fenic un cuarto independiente, lugar donde invitd compartir la habitacion,

lo cual fue aprovechado por el denunciado para tocarle los genitales al

agraviado, quien por temor no dijo nada en ese momento, ademds lo
amenazd de que si contaba iba ser expulsado del seminario, repitiendo
> acto en varias oportunidades, por lo que se vio obligado a renunciar

eminario por sentirse acosado.
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;/ Tercero: Que el literal “e”, del inciso veinticuatro, del articulo dos, de la

' Constitucion Politica del Estado, reconoce la garantia fundamental de la
presuncién de inocencia, segun la cual, solo puede emitirse una sentencia
condenatoria cuando el despliegue de unc actividad probatoria

- suficiente y eficiente, genere en el Juzgador, certeza plena de la
responsabilidad penal del procesado; asi, nuestro Tribunal Constitucional
ha sefialado que el contenido del derecho a la presuncién de inocencia
comprende: “Que la sentencia condenatoria se fundamente en
auténticos hechos de prueba, y que la actividad probatoria sea suficiente
para generar en el Tribunal la evidencia de la existencia, no solo del hecho
punible, sino también la responsabilidad penal que en él tuvo el acusado,

y asi desvirtuar tal presuncién”1.

lll. FUNDAMENTOS DEL TRIBUNAL SUPREMO:

Cuarto: Conforme a la tesis acusatoria del Ministerio PUblico y la Parte Civil,

sindican al procesado Bazalar Garcia, como el responsable de los delitos:

Secuestro

Norma penal aplicable: El Ministerio PUblico, sostiene que el procesado

Bazalar Garcia, ha privado de su libertad personal al menor agraviado de
iniciales M.S.A.R., la norma penal aplicable al caso de autos es el articulo

152°, concordante con el articulo 16 del mismo cuerpo legal.

Consumacién y naturaleza permanente del secuestro: La consumacién en
el delito de secuestro, se produce cuando el sujeto pasivo queda privado

su libertad para movilizarse, ya sea mediante violencia, amenaza o

engano requiriendo necesariamente el dolo o el conocimiento de impediir

!

!
' Las sentencias del Tribunal Constitucional emitidas en los Exp. N.° 10107-2005-HC/TC del 18-
01-2006, fundamento juridico N.° 5; y Exp. N.° 618-2005-HC/TC, de fecha 08-03-2005,
fundamento juridico N.° 22.
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el ejercicio de la voluntad ambulatoria, sin que mediara para ello motivo

de justificacion o propdsito; ademds la conducta.

Fundamento de punibilidad del delito de secuestro: El fundamento de la

::) punibilidad del delito de secuestro se halla en el menoscabo de la libertad
corporal, siendo para ello esencial la concurrencia del elemento subjetivo,
esto es, que el agente se haya conducido con la intencidn especifica de
tomar a la victima y afectar su libertad personal, privandola de la misma;

privacion que ademds debe representar un ataque a su libertad.

(:i 1 Andlisis del caso concreto: Se le atribuye al procesado Bazalar Garcia,

/ haber participado en el secuestro del menor agraviado de iniciales M.A.R.
/M a titulo de autor. Luego de anadlizar y evaluar Ic actuado, se desprende

d % que en el caso concreto no concurren elementos objetivos y subjetivos
f k‘«x para la configuracion del ilicito penal, pues estd demostrado que el

procesado Bazalar Garcia, no acciond con intencidn de privar de su

libertad al menor agraviado, dado que el dia de los hechos, conforme

narra el menor agraviado en el acta fiscal-véase fojas cuarenta y uno a
\quorem‘o y fres- ... “estaba conversando con mi mamd, pero ella me recriminaba
en tfodo momento porque protegia al cura y me decia seguro es tu marido...”,
"como me insulfaban mucho, cuando ingresé Luis Aiejandro Bazalar Garcia, me
dijo vamonos y sali de mi casa con él hacia el taxi que estaba estacionado en la
puerta...”. En readlidad se advierte que el menor voluntariamente salid no
que lo privaron de su libertad. Ademds, se tiene la version del agraviado
en su preventiva —véase fojas veintifrés— ante la pregunta: si los dias que

estuvo ausente, de su domicilio, el denunciado lo retuvo a la fuerza., dijo:

Que el padre Luis en ningun momento me llevd a la fuerza. Sumado a ello,

se tiene la declaracion testimonial del testigo Abel Arévalo Pena, padre del

menbr agraviado,- véase fojas ciento veintiséis-, que sefiala: “observé que

ingre§d una persona a mi casa e inmediatamente salié mi hijo detrds del

sefion que habia ingresado”. En ese sentido, no reuniendo los elementos

bdsicos que el ilicito penal exige, el hecho se convierte en conducta

atipica y consecuentemente no se configura el delito de secuestro.

&
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Violacién de domicilio

i} Norma penal aplicable: La acusacion fiscal consiste en que: “el procesado
Luis Alejandro Bazalar Garcia, se constituyd al dornicilio de Sheila Vilma
Roca Gonzdles, madre del menor agraviado, para luego violentar la
chapa de la puerta de ingreso, hecho que se configura como delito
contra la Libertad, en la modalidad de violacion de domicilio, tipo penal

- previsto en el articulo 159° del Cddigo Penal, sancionado con pena
( privativa de libertad no mayor de dos afos y con freinta a noventa dias-

< multo.

A
/ g\ Consumacién y naturaleza de la violacién de domicilio: El delito de
‘1 violacion de domicilio se concreta cuando el agente sin derecho penetra
\ en morada o casa de negocio ajena, en dependencia o recinto habitado

por el sujeto pasivo; o el que permanece alll rehusando la infimacién que

B le haga el duefioc o posesionario de la morada, casa o recinto.

Fundamento de punibilidad del delito de violacién de domicilio: FEl

fundamento de la punibilidad del delito de violaciéon de domicilio, se halla

en la vulneracién del derecho a la intimidad del sujeto pasivo, quien debe

ser el titular del objeto material del delito y sobre quien recae sus efectos
/ de violar la infimidad de una persona, limitada a un espacio determinado;
/ I/ cuyo elemento objetivo, entendido como la realizaciéon de la conducta y
/ff la verificacion de la consecuencia descrita por el tipo penal y el elemento
subjetivo viene a ser la conciencia y voluntad de obtener el resultado

lesivo.

Andlisis del caso concreto: De la acusacidon fiscal, se tiene que el

procesado Bazalar Garcia, habria violentado la chapa de la puerta

i
principal que da acceso al pasaje comin y una vez en el interior de ellg,
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/ ingresd al domicilio de la agraviada Sheila Viima Roca Gonzales, donde se
enconfraba el menor agraviado de iniciales M.S.A.R. Al redlizar un andlisis
de lo actuado durante el proceso, respecto al delito cuestionado, se

f deduce que no se cumplen los requisitos bdsicos gue contempla el tipo

- penal para su configuraciéon, pues de la propia declaracion del menor
agraviado en el acta fiscal-véase fojas cuarenta y uno a cuarenta vy tres-, se
fiene:... “en eso le reclamé a mi mama para que no me martirice y me haga
sentir mal, luvego fui hacia mi sala y allf me eché sobre el silién, en ese instante Luis
Alejandro Bazalar Garcia, ingresé por la puerta que estaba abierta y me dijo

e “vdmonos” como ya no quiero estar en mi casa porque mis padres me insultan;

= sali con Luis Alejandro..."”, versidon que se reafirma con lo manifestado por el

menor en el video grabado con el abogado, donde refiere: “Lenin le abrié
la puerta”, hechos que demuestran que no se ha acreditado en este extremo

e la acusacion fiscal, pues no se cumplié con el delito de lesividad; para que

exista violacién de domicilio, el procesado debid irumpir el ingreso.

Actos contra el pudor

Norma penal aplicable: Con relacién al delito contra la Libertad Sexual, en
/A\\Io modalidad de actos contra el pudor, en agravio del menor de iniciales

. U.B.P., de la acusacién fiscal se advierte que el procesado Bazalar Garcia,
aprovechd su condiciéon de formador para tocarle los genitales al menor
-/ agraviado. llicito penal previsto en el inciso tres, segundo pdrrafo, del

articulo 176° del Cédigo Penal.

Consumacién y naturaleza de actos contra el pudor: El delito de actos

contra el pudor, se concreta cuando el agente sin propdsito de tener

acgeso carnal, realiza tocamientos indebidos en sus partes intimas de una
persona mayor de catorce y menor de dieciocho afos o actos libidinosos

conftrarios al pudor, utilizando violencia o amenaza. También comprende
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este delito cuando el sujeto activo obliga al menor de edad a realizar

/ tocamientos a si mismo o sobre terceros.

[

3 Fundamento de punibilidad del delito de actos contra el pudor: El
fundamento de la punibilidad del delito de actos contra el pudor, se halla
en la libertad sexual ya que lesiona el cuerpo vy la salud de la victima, es
decir altera la estructura fisica o menoscaba el funcionamiento de su
organismo, cuyo elemento objetivo entendido como la realizacion de la
conducta y la verificacién de la consecuencia descrita en el tipo penal, y

i el elemento subjetivo que viene a ser la conciencia y voluntad de cometer

( el delito.

o
K Andlisis _del caso concreto: De la acusacién fiscal, se fiene que el
procesado Bazalar Garcia, habria readlizado tocamientos indebidos al
menor de iniciales J.B.P. Revisado los actuados vaiorados en el decurso del
proceso, se advierte que el menor agraviado en su manifestacion - véase
fojas ciento cincuenta y seis- sefiala que se retird la primera vez, a raiz que el
procesado le hacia tocamientos indebidos y que la Ultima vez se retird por
mantener relaciones sexuales con el seminarista de iniciales M.S.A.R.; En su
declaracion preventiva-véase fojas quinientos cuatro-, indica que no se rafifica en
lo antfes seAalado y que el procesado Luis Alejandro Bazalar Garcia, nunca le hizo
focamientos indebidos y que lo sefialado en aquelia oportunidad lo hizo por
coOlera e ira. Version que conlleva a determinar que la tésis acusatoria del

Ministerio PUblico, no se enmarca dentre del ilicito penal cuestionado.

Quinto. Que siendo ello asi, el cuestionamiento efectuado por el
representante del Ministerio PUblico, no cuenia con sustento alguno, mds

auk cuando la manifestacién del menor agraviado, no cumplié con lo

dispuesto en el Acuerdo Plenario nimero dos-dos mil cinco/CJ-ciento
dieciséis. Debido a que no fue verosimil pues a nivel preliminar sefialé que
el procesado Bazalar Garcia, en ningin momento lo ha privado de su

libertad ni violentd el domicilio de la agraviada Sheila Vilma Roca

&
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Gonzdlez, menos haber realizado tocamientos indebidos en agravio del
~/ menor J.B.P. Tampoco es persistente pues indicé las declaraciones vertidas

en ofros estadios procesales, estdn basadas en contradicciones.

/\\ Sexto. La defensa técnica del procesado Bazalar Garcia, al exponer sus
J agravios sostiene que durante el desarrollo del proceso, no se han
actuado los medios probatorios suficientes, respecto a los delitos de

Lesiones graves y Seduccion:

Lesiones graves
o Norma penal aplicable: Con relacion al delito conitra la Vida, el Cuerpo y

/ la Salud, en la modalidad de Lesiones Graves, en agravio de Antonia Roca
Gonzales. Segun la tesis acusatoria, se advierte gue la agraviada habria
sufrido fracturas en el brazo derecho causadas por el procesado Bazalar
Garcia. Que el ilicito penal previsto en el inciso tres, primer pdrrafo del
articulo 121° del Cédigo Penal que sanciona con pena privativa de

| libertad no menor de cuatro ni mayor de ocho afios.

Consumacién_y naturaleza del delito de lesiones Graves: El delito de

lesiones graves, se concreta cuando el agente causa grave dafo en el
cuerpo o en la salud; que se infiera cualquier ofro dafo a la integridad
corporal, o ala salud fisica o mental de una persona que requiera treinta o

mas dias de asistencia o descanso, segun prescripcion facultativa.

Fundamento de punibilidad del delito de Lesiones Graves: El fundamento

de la punibilidad del delito de Lesiones Graves, cuya tipicidad objetiva

siste en causar dafo en el cuerpo o en la saiud a ofra persona,

éndolo impropio el funcionamiento de un érgano principal del cuerpo

o Id

desfiguran de manera grave y permanente y requiera atencién

facultativa de freinta a mds dias de asistencia o descanso. La tipicidad

subjetiva, requiere necesariamente el dolo de la intencién de lesionar.

10



CORTE SUPREMA SALA PENAL PERMANENTE
DE JUSTICIA R. N. N.° 861-2016
Ej DE LA REPUBLICA AYACUCHO

/' Andlisis del caso concreto: De la acusaciéon fiscal, se tiene que el

4 procesado Bazalar Garcia, habria empujado a la agraviada Antonia Roca
\\\ Gonzales. Del andlisis realizado durante el desarrolio del proceso penal, se
advierte que no se ha valorado la manifestacion del menor agraviado-

véase fojas cuarenta y dos- sefiala: “que mis papas, mis tios comenzaron a
pegarle a Luis, quien en su defensa empujé a mi fia”; asimismo no se
aprecio el Reconocimiento Médico Legal, dos mil cuatrocientos cincuenta

f y cuatro-PF-AR,-véase fojas cuafrocientos ochenta- practicado a Bazalar

C Garcia, que consigna el certificado médico nUmero cero ochocientos
f/’” novecientos veintisiete, en copia, en el formato oficial del Colegio médico
f del Pery de fecha freinta y uno de octubre de dos mil frece (fecha que

ocurrieron los hechos), cuyo resultado concluye: confusion de rodilla
derecha, descartar o confirmar esguince de rodilla. Elementos probatorios
que demuestran que efectivamente, el procesado Bazalar Garcia, fue
agredido por la familia del menor agraviado, atagque que inicid la
graviada, utilizando un palo y por evidente necesidad de defensa para
evitar un dafno mayor, debido a que el golpe estaba dirigido a atentar su
integridad fisica; es que se produjo el forcejeo que concluyo en la caida

\ de la agraviada, produciéndose la fractura de radio lado derecho,
descrita en el Certificado Médico Legal nimero cero cero ocho cero
cincuenta y fres-v-véase fojas noventa y cuatro-; sin embargo, €s necesario
precisar, que la agraviada Roca Gonzales, al ser examinada no precisd

que padecia de osteoporosis, conforme se advierte en la Historia Clinica-

fojas frescientos veintitrés, frescientos veinticuatro, frescientos veinticinco y

trescientos veintiséis emitido por el Hospital de Huamanga-Ayacucho-

SALUD-, prueba que fue oralizada, presentada por el Ministerio PUblico,

donde se observa que la agraviada tiene Artritis y Artrosis. Demostrdndose
en ese sentido, que la agraviada ya presentaba problema dseo y que por
condicién patolégica estaba propensa a una eventual fracturg,

situacion que se corrobora a fojas quinientos veinticuatro. Siendo ello asi se

11
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podria arribar que el actuar del sujeto activo estd dentro del resgo
permitido no siendo pasible de imputacion, dado que ya existia una lesidn
patologica. Ademds, estos elementos de prueba demuestran que no hubo

~,_ en el procesado Bazalar Garcio, intencién ilicita cdirecta de agredir a la
‘} agraviada, por el contrario es evidente que dctué ante la necesidad de
evadir el dafo que pretendia ocasionarle, actuando en legitima defensa.

Por lo que al no configurarse el delito, corresponde absolver del tipo pendl

de Lesiones Graves.

!

~
i

Seduccidén

"

~——~"""Norma penal aplicable: Con relacién al delito contra la libertad sexudl, en
la modalidad de seduccién, en agravio de M.S.A.R. De la acusacion fiscal
se advierte que el procesado Bazalar Garcia, habria utilizado como medio

el "engano” a fin de seducir al agraviado. El delito de seduccién estd
tipificado en el articulo 175° del Cédigo Penal, sancionado con pena

privativa de libertad no menor de fres ni mayor de cinco afos.

Consumacién y naturaleza del delito Seduccién: El delito de seduccién se

consuma con el acto sexual u otro andlcgo practicaclo con un mayor de
\\\ catorce y menor de dieciocho afos, comprendiendo la relaciones

— . . .
/ }heferosexuoles como homosexuales, ufiizando como medio el “engafio”
7

para consumar el delito, entendida este como toda actividad destinada a
) / presentar como verdadero algo falso, capaz de inducir a error respecto a
j la frascendencia o significacion de su consentimiento. En este delito el

sujeto pasivo presta su consentimiento, pero viciado debido al engafio.

Fuhdamento de punibilidad del delito de Seduccidén: El fundamento de la

punibilidad del delito de seduccidn, se halla en que el sujeto activo se sirve
dell engano para lograr acceso carnal con el sujeto pasivo, en donde el
elemento objetivo; entendido como la realizacion de la conducta y la

verificaciéon de la consecuencia descrita por el tipo penal, el elemento
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subjetivo, viene a ser el “dolo" que viene a ser la conciencia y voluntad de

obtener el resultado lesivo.

/
/ Andlisis_del caso concreto: De la acusacidon fiscal, se tiene que el

procesado Bazalar Garcia, habria hecho uso ael “engano”, para lograr
\} acceso carnal con el menor agraviado. De los actuados que obran en el
proceso se tiene, la declaracion del menor agraviado- véase fojas veinte y
veinticuatro- en la pregunta nUmero cinco: “si fue confra su voluntad” el dice
que el padre sdlo le ayudd, asimismo, la declaracion ampliatoria —véase
fojas cuarenta y cuatfro al cuarenta y siefe-en donde el menor agraviado
. refiere que si ha tenido relaciones sexuales pero con el seminarista J.B.P;

[("/ sumado a ello, se tiene la declaracion de Sheila Roca Gonzales, pregunta
e nueve,-veéase fojas doce y frece- * diga si a la fecha Usted, ha preguntado a
m su hijo, si el denunciado Luis, le habria abusado sexualmente?, a lo que
\ | respondid que si le pregunté muchas veces v me respondid que no
\ pasaba eso; Ante la pregunta: -véase fojas mii doce- tuvieron relaciones

sexuales en el seminario?: Dijo si, sin embargo, el agraviado ante la

pregunta: Usted nunca tuvo relaciones sexuales con Luis Alejandro Bazalar
arcia? Dijo: no, con lo que se demuestra que el agraviado funda su

sindicacion en contradicciones. Para definir el engaiic, no necesariamente

) refiere a promesas no cumplidas, como lo establece la Jurisprudencia
W!Vinculon’re Recurso de Nulidad N° 1628-2004 sobre, naturaleza vy
/ caracteristicas del “engafio” en el Delito de Seduccién del articulo ciento
/ setenta y cinco; sino que ademds se requiere que el engano debe ser lo
suficientemente objetivo para que sea relevante, ¢ que le ocasione un
grave perjuicio, no pudiendo reconocerse la sola promesa o algin

beneficio econdmico o favor del que pueda aprovecharse el agente, o

para el presente caso sub materia no se advierte, dado que el
esado como guia espiritual, solo ha pretendido apoyar al menor
viado, concluyéndose que el presente caso, se convierte en un hecho

CO, por lo que en este extremo corresponde su absolucion.

13

&



E.l CORTE SUPREMA SALA PENAL PERMANENTE
DE JUSTICIA R.N. N.°861-2016
_I DE LA REPUBLICA AYACUCHO

Séptimo: Con relacidon a los agravios expuestos por la Parte Civil, al

absolver no corresponde pronunciamiento.

Octavo: Estando ante una versidn exculpatoria corresponde darle mayor
credibilidad a esta, por lo que al no exisiir material probatorio que
. desvirtUe la presuncidn de inocencia del procesado. se le debe absolver,
\> conforme con el articulo dos, inciso veinticuatro, apartado e) de la

Constitucion Politica del Estado.

DECISION:
f/ Por estos fundamentos, declararon: I. NO HABER NULIDAD en la sentencia
/ de fojas mil ciento sesenta y siete, del veintidds de enero de dos mil
dieciséis, en el extremo que absolvié a Luis Alejandro Bazalar Garcia, como

(\ autor de los delitos contra la Libertad-secuestro en grado de tentativa, en
\ agravio del menor de iniciales M.S.A.R.; contra la Libertad, en la modalidad
de violacidn de domicilio, en agravio de Sheila Vima Roca Gonzales,

contra la Libertad Sexual en la modalidad de actos contra el pudor, en

agravio del menor de iniciales J.B.P. Il. HABER NULIDAD en la misma
sentencia que condend a Luis Alejandro Bazalar Garcia, como autor de los
delifos contra la Liberta Sexual en la modalidad seduccion en agravio de
MS.AR., y contra la Vida, el Cuerpo vy la Salud en la modalidad de
Lesiones Graves en agravio de Antonia Roca Gonzales, a ocho anos de

pena privativa de libertad y fijaron en diez mil nuevos soles el monto que

/ fy/ deberd abonar como reparacion civil a favor de la parte agraviada. Y
7] reformdndola: ABSOLVIERON al citado encausado de la acusacion fiscal
formulada en su contra por los delitos sefalados v agraviada antes

OSNORDENARON su inmediata libertad, la misma que se llevard a

cabo sigmpre y cuando no exista en su contrc mandato de detencion
emanaglo de autoridad judicial competente, oficidndose para tal efecto
via fax/a la Sala Penal Superior de origen. lil. DISPUSIERON la anulacién de

los a

ecedentes penales, judiciales y policiales cue s= hubieren generado

/

/\ )

&



CORTE SUPREMA SALA PENAL PERMANENTE
DE JUSTICIA R. N. N.° 861-2016
E_I DE LA REPUBLICA AYACUCHO

los antecedentes penales, judiciales y policiales que se hubieren generado
en contra del precitado encausado, a causa del presente proceso penal;
y, archivese definitvamente el proceso; con lo demds que al respecto

contiene; y los devolvieron. Interviene el sefior Juez Supremo Principe Trujillo

por licencia dél\ﬁéﬁ@r Juez Supremo Hinostroza Pariachi.
' |

S.S.
VILLA STEIN

RODRIGUEZ TINEO

NF/epvq

15

&/



