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Limo, cuatro de mayo de dos mil once.-

VISTOS; el recurso de nulidad interpuesto por 10

senora FiscalSuperior contra 10sentencia de fojas siete mil ochocientos

cincuenta y nueve, de fecha treinta y uno de marzo de dos mil diez;

interviniendo como ponente 10 senora Jueza Suprema Elvia Barrios

Alvarado; y CONSIDERANDO: Primero: Que, el representante del

inisterio _Publico en su recurso fundamentado a fojas siete mil

no ecientos seis,alega que existen elementos de prueba que sostienen

su tesisincriminatoria, pues 10encausada Diana RivasLlanos realiz6 una

historia c1inica en base a 10informaci6n que Ie brind6 10sentenciada

Isabel Palacios G6lvez, de 10 que se evidenda que concertaron

voluntades para fingir un embarazo a cambi.o de dinero; que esta

ultima en su declaraci6n plenaria senal6 que 10encausada RivasLlanos

, q e no estaba en estado de gestaci6n y que todo era falso, 10

cual corr bora el testigo Tejada Rodriguez, quien sostuvo que 10citada

encausa ale asever6 que dicho embarazo estaba bien; que las

testigos Mora Manayay e Ysla Heredia afirmaron que 10 sentenciada

Palacios G61vezno tenia senales de estar embarazada; que 10version

ulpatoria de 10 encausada Rivas Llanos no ha sido del todo

onfirmada por 10testigo Massoni Marallano, y si bien, Maritza Guerra

Yepez afirm6 que 10 imputada asisti6 01 Centro de Salud "La

Encantada" el diecinueve de octubre de dos mil cinco, tambien sostuvo

que dicho dia no hubo pacientes, y es m6s, 10 parte civil present6

documentos que ocreditan que el referido Centro de Salud no est6

inscrito en 10oficina de losregistrospublicos y no cuenta con Iicencia de

funcionamiento de 10 Municipalidad respectiva; que, por tanto, 10

versi6n de 10 imputada Rivas Llanos no fue corroborada, pues los

testigos de descargo ofrecidos incurren en contradicciones, por ello

res,ultaverosimil 10informaci6n que proporcion6 10sentenciada Isabel
'\

Palacios G6lvez. Segundo: Ql.)e, de la acusaci6n fiscol de fojas cuatro
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mil novecientos treinta y ocho, en el ana dos mil cinco, cuando la

agraviada Claudina Lorena HerreraCardenas se encontraba gestando,

acudi6 al Centro Materno Infantil "Jose Galvez" de Villa Marfa del

Triunfo,donde era atendida por lasencausadas Diana RivasLlanosen su

calidad de obstetriz, asf como por la asistenta social Sofia Parravicini

Caballero, habiendo conocido en dicho lugar a la encausada Ysabel

JE\,anette Palacios Galvez,quien tambien se atendfa en dicho

no~ocomio por encontrarse, supuestamente, embarazada. En esas

circunstancias, esta ultima Ie hizo conocer a la agraviada Claudina

Lorena Herrera Cardenas los supuestos beneficios que brindaba el

Hogar de la Madre en el distrito de Miraflores a las personas que aHr"'sie~;''''1;'';.''

atendfan, indicandole que no generarfa costo alguno, ni en el

tratamiento medico como tampoco, el alumbramiento, Ante el interes

de la agraviada, acordaron reunirse el diecinueve de octubre de dos

mil cinco a las tres de la tarde en el frontis del Centro Materno Infantil

J se Galvez", para que ambas concurran al Hogar de la Madre de

M' aflores, lugar al que, supuestamente, tambien concurrirfan otras

arturientas. L1egado el dfa y hora indicados, unicamente acudi6 la

agraviada Claudina Lorena Herrera Cardenas y las encausadas

Palacios Galvez y Rivas Llanos, siendo la primera de las nombradas,

quien hizo subir a la agraviada en una camioneta station wagon

conducida por el conocido como "Jimmy", a quien despues se

identific6 como el encausado Miguel Montoya Montes, el mismo que

habfa sido pareja sentimental de Palacios Galvez; que, asimismo, a

dicho vehfculo subi6 Diana Rivas Llanos y se dirigieron por la vfa

conocida como "Pista Nueva" hasta las inmediaciones de la tienda

comercial "Elektra" en el distrito de Villa Marfa del Triunfo; precisa el

senor FiscalSuperiorque, en el trayecto, la agraviada Claudina Lorena

HerreraCardenas al advertir las intenciones de las citadas encausadas

trat6 de bajarse del vehfculo, motivando que el chofer (encausado
"'"

Montoya Montes) la golpeara en la frente con una lIave de--f~edas
/ /,,, ..---:;O? ~
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haciendole perder el conocimiento, para luego conducirla a una casa

desconocida, donde, supuestamente se encontraba 10 encausada

Soffa Parravicini Caballero, conocida como "chola" por la encausada

Palacios Galvez, y, con la ayuda de un medico no identificado,

procedieron a efectuar una cesarea a la agraviada Claudina Lorena

Herrera Cardenas, extrayendole su bebe, siendo entregada por la

encausada Parravicini Caballero a Rivas Llanos, quien, a su vez, la

ntreg6 a Palacios Galvez, la misma que procedi6 a cubrirse y

empaparse con sangre de la agraviada, siendo conducida al Hospital

de la Solidaridad del distrito de Surquillo por el encausado Miguel

ontoya Montes conjuntamente con Diana Rivas Llanos y Soffa

Parravicini Caballero, con la finalidad de simularque habfa dado a luz a

la nina que cargaba en brazos.Estando en dicho lugar, Palacios Galvez

refiri6 a losmedicos de emergencia que habfa dado a luz en un taxi, sin

e bargo, al ser atendida inmediatamente por losmedicos, no permiti6

q e la auscultaran y menos una revisi6n de sus partes fntimas,

erivandola, posteriormente al Instituto Nacional Materno Perinatal -en

delante Maternidad de Lima-, conjuntamente con su supuesta hija donde

ecibi6 los cuidados del caso, mientras la agraviada Claudina Lorena

HerreraCardenas falleci6 a consecuencia de los hechos, introduciendo

su cuerpo en un costal para arrojarlo en horas de la madrugada a la

, altura del kil6metro diez de la carretera Panamericana Sur,donde fue

hallado por la Policfa Nacional del Peru. Tercero: Que, conforme se

aprecia de la sentencia de fojas seismil seiscientosveintisiete, de fecha

veinticuatro de setiembre de dos mil ocho, y la Ejecutoria Suprema de

fojas seismil ochocientos ochenta, de fecha veinticinco de agosto de

dos mil nueve, qued6 definida la situaci6n jurfdica de Sofia Mercedes

Parravicini Caballero al ser absuelta de la acusaci6n fiscal

determinandose la responsabilidad penal de Ysabel Jeanette Palacios

Galvez, al ser condenada como autora del delito contra el Estado Civil,

"',en las modalidades de alteraci6n de filiaci6n de menor, en agravio de
I _"'_"".~~~-73 ~_:-.~'
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Fabiana Antonella Castillo Herrera, y fingimiento de embarazo y parto,

en agravio del Estado y de Fabiana Antonella Castillo Herrera, y
asimismo, como autora del delito contra la Vida, el Cuerpo y la Salud,

en la modalidad de homicidio calificado, en agravio de Claudina

~

Lorena Herrera Cardenas, a treinta anos de pena privativa de Iibertad;

empero, se anul6 las condenas de los encausados Diana RivasLlanos -

~omo cemplice necesario- y Miguel Montoya Montes, en cuya virtud, luego

. de.. haberse lIevado a cabo un nuevo juzgamiento de la primera por

otro Colegiado Superior -al segundo se Ie declare reo contumaz y se reserve su

juzgamiento-, se emiti6 la sentencia que por mayorfa la absuelve de los
~~~~~Il"~~faelitos~'incriminadospor:ef'~representante del Minisferio Publico, la que

ahora es materia de grado. Cuarto: Que, en tal sentido, corresponde

evaluar si la prueba actuada y el juicio de valor del Colegiado Superior

son suficientes y adecuados para establecer ajeneidad en los hechos

. inales de Diana Rivas Llanos; que, para ello, resulta necesario

d . erminar los cargos penales efectuados a la encausada RivasLlanos;

e, en efecto, fluye de la acusaci6n fiscal que se Ie imputa que en su
I

condici6n de obstetrizdel Centro Materno Infantil "Jose Galvez" atendi6

en varias oportunidades a la -sentenciada Ysabel Jeanette Palacios

Galvez diagnosticandole estado de gestaci6n, pese a que esta no se

encontraba embarazada, ya que se habfa Iigado las trompas de

falopio, con 10 cual contribuy6 al fingimiento de un supuesto estado de

embarazo por parte de la citada sentenciada Palacios Galvez, con el
/
prop6sito de justificar posteriormente una supuesta maternidad de la

hija de la agraviada Claudina Lorena Herrera Cardenas, a quien con

fecha diecinueve de octubre de dos mil cinco, asesinaron para

efectuarle una cesarea y extraerle una bebe; de otro lado, tambien se

atribuye a la encausada Diana Rivas Llanos haber participado en la

muerte de la agraviada Claudina Lorena HerreraCardenas en merito a

las afirmaciones de la citada sentenciada Ysabel Jeanette Palacios

Galvez, quien refiri6 que ella era la gestora para que las gestantes que

4 ~~~7
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venfan siendo atendidas en el Centro Materno Infantil "Jose Galvez"

acudan a atenderse a la Clfnica "Hogar de la Madre" en el distrito de

Miraflores, y es en tales circunstancias que acordaron con la occisa

Claudina Lorena Herrera Cardenas ir a dicho nosocomio,

produciendose su deceso conforme se ha narrado en el segundo

fundamento jurfdico de la presente Ejecutoria Suprema. Quinto: Que, la

t is imputativa del senor Fiscal Superior se cimienta en la version

inc iminatoria que formulo la senfenciada Ysabel Jeanette Palacios

Galvez contra la encausada Diana RivasLlanos,por 10 que es del caso

analizar su declaracion desde la perspectiva conceptual del Acuerdo
~'~-l •• ,._.' .-.:, _., ' ~_ ~,. ',-'~:,;-., .•..•••• '

Plenario de las Solos Penales Permanen~~~ffS'jforiade' la Corf~]b;~~,;;

Suprema de Justicia de la Republica numero dos - dos mil cinco/CJ -

ciento dieciseis,de fecha treinta de setiembre de dos mil cinco, esto es,

determinar si la informacion criminal que proporciono a 10 largo de todo

oceso reune los requisitosde: i) persistencia, pues ha de observarse

co erencio y solidezen su relato, el cual debe ser constante en el curso

de proceso; ii) verosimilitud, en tanto la incriminacion debe estar

deada de ciertas corroboraciones perifericas de caracter objetivo

ue la doten de aptitud probatoria; y, iii) ausencia de incredibilidad

ubjetiva, es decir, que las relaciones con la encausada Diana Rivas

Llanos no pueden estar basadas en sentimientos de odio, resentimiento,

v~ganza, revancha, enemistad u otro movil espurio que pueda incidir

en la parcialidad de la declaracion, por ende, Ie nieguen aptitud para

generar certeza; que,.en tal sentido, se advierte que dicha sentenciada

Ysabel Jeanette Palacios Galvez en su manifestacion policial de fojas

treinta y cuatro, en presencia de la representante del Ministerio Publico,

refirio que no lIego a conocer a la agraviada Claudina Lorena Herrera

Cardenas, y que alumbro el diecinueve de octubre de dos mil cinco, en

un taxi, y que el chofer la lIevo al Hospital de la Solidaridad de donde la

"'-. transfirieron a la Maternidad de Lima; que, asimismo, senalo que

concurrio al Centro Materno Infantil "Jose Galvez" donde se Ie acerco
)
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una mujer de nombre Madelein Marquez ofreciEmdole los serviciosque

brindaba la Clfnica "Hogar de la Madre" a las gestantes de escasos

recursos, la misma que Ie solicit6 haga de conocimiento de ello a otras

que estaban en igual condici6n, por tal motivo fue que se contact6 con

"Sandy" y "Karen" -previomente estos personas 10 reconocen personolmente-;

\ ~~ue de esta primera dedaraci6n respecto a los hechos se advierte que
~, citada sentenciada Ysabel Jeanette Palacios Galvez no senal6 que

co ,fact6 con las indicadas gestantes a solicitud de la encausada Diana

RivasLlanos;que, en la ampliaci6n de sumanifestaci6n policial de fojas

cuarenta y nueve, brindada tambien bajo la orientaci6n y vigilancia del

representante del Ministerio ~ublico, vari6 su inicial versi6'1"pues refiri6

que el diecinueve de octubre de dos mil cinco, a las diez de la rna6ana,

se aperson6 al Centro Materno Infantil "JoseGalvez" con la finalidad de

recoger la afiliaci6n al Segura Integral de Salud (SIS), pues se

encontraba gestando, y mientras esperaba en la cola, lIeg6 a conocer

a 'Karen", a quien Ie pregunt6 si tenfa conocimiento del sistema de

at nci6n en la Clfnica "Hogar de la Madre" del distrito de Miraflores, y a

t I efecto, Ie indic6 que dicho sistema ayudaba a las personas mas

ecesitadas, habiendose enterado del mismo por informaci6n de la

encausada Diana Rivas Llanos, a quien conoci6 como obstetriz del

Centra Materno Infantil "Jose Galvez" y que fue ella que Ie solicit6 haga

la promoci6n para que otras mujeres embarazadas sean atendidas;

acot6, que ante el interes mostrado por "Karen" se entrevist6 con la

encausada Diana RivasLlanos, la misma que les pidi6 regresaran en la

tarde, pues tambien concurrirfan otras gestantes, entre las que se

encontraba la agraviada Claudina Lorena Herrera Cardenas, perc al

regresar a las tres de la tarde con veinte minutos, s610 advirti6 la

presencia de esta ultima -asf como la de Diana Rivas Llanos, quien las

hizo abordar el vehfculo station wagon de color plomo que se

encontraba estacionado al final del centro medico, cuyo chofer era el
...•,.

canocida como" Jimmy" ubicandase Diana RivasLlanos al costada del\) 6 ,/ ~ ~~~~-,
-~ ----
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chofer y detras de ella la agraviada Claudina Lorena Herrera Cardenas;

que, luego de ello, la encausada Diana RivasLlanos paso a la parte

posterior con el fin de ayudarla, pues empezo a sentir fuertes dolores y

presentaba hemorragia, pasando por ello al asiento del copiloto la

aludida agraviada, y es en tales circunstancias que el chofer del

vehrculo jalo fuertemente de los cabellos a la indicada agraviada,

~ quien caVa bruscamente hacia atras y ante los gritos que daba

.idiendo ayuda, el chofer la golpeo en la cabeza con una lIave de

u das que saco debajo de suasiento, por 10 cual perdio la conciencia

y que ante ellc;la encausada Diana RivasLlanosrecrimino al chofer por

10 que habra hecno';'8ue, posteriormente, la sentenciada refiere que

lIegaron a una casa de un piso.de color celeste saliendo de ella una

joven de aproximadamente veintidos anos'a quien la encausada Diana

RivasLlanos Ie dijo "chola ayudame", y que seguidamente la bajaron

e tres personas, lIevandola a un sofa de dicho inmueble, mientras

que a Claudina Lorena HerreraCardenas la lIevaron al fondo de la casa

por. ue se encontraba inconsciente, habiendose quedado dormida y a

@oveinteminutOS'laencausadaDianaRivaSLIanOSle hizo entrega de

\ na bebe indicandole que debra retirarsepara ser tratada en el hospital
y que la agraviada se encontraba bien; que en esos momentos el

conocido como "Jimmy" y la "chola" la subieron al vehfculo dejandola

abandonada cerca del Hospital de la Solidaridad, no sin antes haberla

amenazado en caso divulgue 10 sucedido; agrega, que cuando estaba

en el hospital recibio atencion medica ella y la bebe; que de esta

segunda declaracion se advierte que la indicada sentenciada no

conoda al tal "Jimmy" y que este se encontraba con la encausada

Diana Rivas.Llanos, empero, en el proceso se acredito que este

responde al nombre de Antonio Montoya Montes y era su ex

conviviente y asimismo, que la tal "chola" era una mujer de veintidos

an.osde edad; que al rendir sudeclaracion instructiva a fojas doscientos

nueve, reitero esta ultima version, perc ademas sostuvo que la tal
I

/ -~,.;;~::--r
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"chola" era la encausada Sofia Parravicini Caballero, quien trabajaba

como Asistente Social en el Centro Materno Infantil "Jose Galvez", y era

la persona que la atendi6 cuando realizaba sustramites sobre el Seguro

Integral de Salud (SIS);que, asimismo, precis6 que sf se encontraba en

estado de gestaci6n, siendo atendida en el citado centro medico por

la encausada Diana RivasLlanosel diez de agosto, el cinco y nueve de

etiembre, y que por eso cuenta con Historia Clfnica en la que se

c nsign6 los datos contenidos en tres ecograffas que certifican su

embarazo; que en sudeclaraci6n plenaria de fojas cinco mil doscientos

setenta y seis, la sentenciada senal6 que fingi6 estar embarazada

porque no podfa tener hijosal haberse Iigado las trompas de Falopio en

el ano dos mil cinco, y por ello su ex conviviente Humberto Tejada

Rodrfguez Ie present6 a laencausada Diana Rivas Llanos en el Centro

Materno Infantil "Jose Galvez"; agreg6 que Humberto Tejada Rodrfguez,

D" na Rivasy el doctor Max Vilela Jimenez planificaron que tenfa que

cui ar a una bebe en su casa y para seguridad la iban a registrar como

hij suva r:;>agandolepor ello la suma de seismil nuevos soles;acota que

la encausada Diana Rivas Llanos Ie hizo alusi6n a una senora que no

enfa las condiciones econ6micas para cuidar a su bebe y que tenfa

que trabajar porque sostenfa relaciones con un hombre malo e

irresponsable; de otro lado, precis6 que el dfa de los hechos se reunieron

en el frontis del Centro Materno Infantil "Jose Galvez", Claudina Lorena

~rrera Cardenas y Diana Rivas Llanos, luego subieron a un vehfculo

que los estaba esperando; empero, a diferencia de sus versiones

anteriores en que narr6 los hechos relacionados con la muerte de la
'" 't"f.~-7.if4~:~..,.;,~',

agraviada,indic6 que en el trayecto se produjo un altercado entre la

agraviada y la encausada Diana RivasLlanosy que por ello la dejaron

en una tienda comercial ubicada en la intersecci6n de las avenidas

Republica de Panama y Angamos, pero que luego regresaron "Jimmy"

y Sofia Parravicini Caballero en LInn station wagon color blanco y Ie
"- " ,entregaron 10 bebe, procediendo a lIevarla hasta el Hospifql de la

, ,/ ~7
'''-. 8'" ~_~
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Solidaridad donde entro gritando y fingiendo que habfa alumbrado en

un taxi, por 10 que la trasladaron a la Maternidad de Lima; agrega que

su funcion era lIevar a la bebe a su casa, pero prefirio trasladarla al

hospital, y que tanto Humberto Tejada Rodrfguez como Diana Rivas

Llanos Ie informaron que a la bebe Ie iban a buscar una familia en el

extranjero y que la esposa del senor Max Vilela se encargarfa de

encontrar un hogar; que, en dichocontexto, se aprecia que la version

.e la sentenciada Ysabel Jeanette Palacios Galvez respecto a los

h chos incriminados no es uniforme ni coherente, advirtiendose que en

el decurso del proceso esta fue variada acorde a losmedios de prueba

que fueron incorporandose a los autos, y asimismo, involucra a _sus

coencausados con el afan de eludir la accion de la justicia y dar

consistencia a su versionen desmedro de las que estos proporcionaron

tanto a nivel preliminar como en la investigacion jurisdiccional, incluso

nego conocer al chofer "Jimmy", no obstante haber sido este su ex

conviviente, Humberto Tejada Rodrfguez;que, por tanto, la imputacion

que formula contra la encausada Diana Rivas Llanos no es idonea,

s ficiente y conducente para establecer su responsabilidad penal,

esde que no es persistente ni coherente, ya que no es posible
/

corroborarla con indicios perifericos que ladoten de fuerza acreditativa,

tant . mas, si se tiene el valor probatorio del dictamen pericial

ps. ologico que se Ie practico respecto de su personalidad -vease fojas

etenta y siete-, en el que no solo se advirtio un relato incoherente

respecto a los hechos, sinoque concluye que dicha sentenciada busco

manipular la entrevista a su favor, oculto informacion y solo proporciono

indicaciones que Ie favorecfan (buscando embrollar las cosas), se

determino tambien que se hace la vfctima, evidencia contradicciones,

es astuta, mentirosa, egofsta muestra una franqueza aparente, frialdad

afectiva, escasos sentimientos maternos, evidencia tendencia a

somatizar paraproducir. compasion (fingir dolores, quejas frecuentes,

desmayos), sabe rehuir de todo tipo de responsabilidad, calculqdora,
// .- ~7
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cfnica, manipuladora y esconde sus verdaderas intenciones; que, en

este orden de ideas, las imputaciones variadas a 10 largo del proceso

narrando en cada estadfo procesal hechos disfmilesa los anteriores, no

resultan habiles para constituir prueba de cargo contra la encausada,

mas aun cuando la que se beneficiaba en el fingimiento de prenez era

la sentenciada Ysabel Jeanette PalaciosGalvez, quien incluso hizo creer

\ a sucbnviviente que la menor reciemnacida -hija de Claudina Lorena Herrera

~rdenas- era hija de ambos, emergiendo del proceso el animo de esta

de desvincularse y desincriminar a su coencausado Humberto Tejada

Rodrfguez del resultado muerte de la agraviada. Sexto: Que, frente a

estos cargos"triminales, la cJtada ehcausada, tanto en sede'policial

como judicial neg6 haber participado en los hechos imputados, pues

desconoce el modo, forma y circunstal'}ciascomo estos se desarrollaron

e indica que la incriminaci6n formulada en sucontra por la sentenciada

Ysabel Jeanette Palacios Galvez se debe a su afan de ocultar a los

verdaderos responsables de los ilfcitos penales sub materia, los mismos

q e pertenecerfan a una red de traficantes de menores a nivel

int rnacional; y, agrega que el dfa de los hechos, esto es, el diecinueve

octubre de dos mil cinco, ella se encontraba trabajando en el

entro Materno "La Encantada", donde labora los dfas lunes,miercoles

y viernes desdelas tresde la tarde con treinta minutos hasta las ocho de

la noche; que, esta ultima versi6n ha sido corroborada esencialmente

c n las declaraciones testimoniales de Maritza Guerra Yepez, Nidia

Sanchez de Perez y Alfonso Zapata Villalba, quienes coinciden en

senalar que el dfa diecinueve de octubre de dos mil cinco, observaron

a 10 encausada laborar desde las tres de 10 tarde hasta las ocho de 10
/

noche en el Centro Materno "La Encantada", por 10 que resulta

imposible que dicha encausada haya estado en dos lugares a 10 vez;

que, asimismo,a la versi6n exculpatoria de 10 aludida encausada debe

aunarse las testimoniales de Milagros Ysla Heredia, Sandybell Mora

Manay y KarenMercedes InmensoSaavedra, pues sostuvieronque en el
" ,

/ -.10 ,;--~~-;~-



CORTE SUPREMA DE JUSTICIA

SALA PENAL TRANSITORIA .

R.N. N° 2463 - 2010

LIMA

mes en que se suscitaron los hechos se encontraban gestando y

concurrian al Centro Materno Infantil "Jose Galvez" para susrespectivos

controles prenatales y que fue en esascircunstancias que el diecinueve
de octubre de dos mil cinco en horas de la manana la sentenciada

L.

. Ysabel Jeanette Palacios Galvez las invit6 asfcomo a otras gestantes

para que concurran en horas de la tarde a las afueras del centro

~mediCO donde estaban siendo atendidas para dirigirse a/ Hogar de la

_ ~adreubicado en el distrito de Miraflores, perc que no asistieron a la
. cit~a por desconfianza, resaltando que en ningun momento dicha

sentenciada les.afirm6 que hada tal promoci6n por indicaci6n de la

encdusada Diana RivasLlanos O' que E?l.Iqtambien iba a-~iifJ.~rdr,Q la .
. ", . "<i;/J!j~i1~~:4I(i;;;~?,'.'_ --:.:'. ,_ ~. . "'. :;~~~~~""""t.::., .H".

mencionada reuniOn, /0 que ~ecanta- en que era Isab~1 Jeanette

Palacios Ga/vez quien pretendi6 captar a las gestantes para los mismos

fines a los que lIeg6 con la agraviada Claudina Lorena Herrera

enas. Setimo: Que, de otro lado, si bien se tiene como hecho cierto

y robadoque Id encausada Diana Rivas Llanos atendi6 a /a

s ntenciada Ysabel Jeanette Palacios Galvez en el Centro Materno

nfantil" Jose Galvez", consignando en la historia c1inica un supuesto

stado de embarazo, es de precisar que la propia sentenciada antes

mencionada sostuvo que fingi6 estar embarazada y para ocultar el.lo

lIevaba ecograffas de otras gestantes, consignando la encausada 10

qu estas senalaban y /0 que advertia de la evaluada, apreciando que

n este caso consign6 en la HistoriaClinica de 10sentenciada PalacLos

Ga/vez el haber constatado su estado de prenez; y si bien, ello puede

operar como un indicador de participaci6n en los hechos, es de resaltar

que a esta apreciaci6n medica no s610lIega la encausada Diana Rivas

Llanos, sino que otras profesionales de la salud como Maritza Medina

Tolentino y Juana Massoni Marallano, arriban al mismo diagnostico

conforme se aprecia de fojas trescientos siete, trescientos ocho y

trescientos trece; conclusi6n medica que lIego a tener correspondencia

con el diagnostico de puerpera inmediata del HospitaL. de la
. )
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Solidaridad, por 10 que, es de colegir que sf es factible asumir que la

sentenciada Palacios Galvez realizo un conjunto de acciones idoneas

para enganar a distintos profesionales de 10 salud ; engano en el que no

se descarta pudo encontrarse la encausada Diana Rivas Llanos, mas

\ " oun porque el iter de los ocontecimientos nos !lev60 estoblecer que 10
~entenciada Palacios Galvez logro que los medicos de 10 Maternidad

d~ Lima Ie otorguen un certificado de alumbramiento con el cual pudo

gistrar a 10 menor' hija de 10 agraviada Claudina Lorena Herrera

ardenas como hija suya, no apreciando indicio alguno que nos oriente

a establecer que 10 encausada Diana Rivas Llanos' -acusada como

c6mplice primario~efectuo aporte causalidoneo para,.el fingimiento del

embarazo de 10 sentenciada Palacios Galvez, descartando -como afirma

el impugnanfe- el concierto de voluntades (obvia que 10 acusacion es por

~

' plice primario) con 10 sentenciada Palacios Galvez para fingir un

e arazo a cambio de dinero, resultando por 10 variabilidad de sus

v rsionesdescartable 10 atribucion de esta respecto a que Diana Rivas

Ylanos conoda que su estado de gestacion era fa Iso, no siendo

~uficiente el hecho que las testigos Milagros Ysla Heredia y Sandybell

Mora Manay hayan apreciado que Palacios Galvez no tenfa senales de

estar embarazada; que, respecto del agravio sustentado en que el

Centro de Salud "La Encantada" no esta inscrito en los RegistrosP0blicos

y no cue~ean Iicencia de funcionamiento, es de estimar que ello no

des.corfala existencia del citado nosocomio, en tanto 10 ausencia de

requisitos formales administrativos no nos puede hacer perder

!perspectiva respecto 01 hecho probado de su existencia material y que

en ella tambien trabajaba la encausada Diana Rivas Llanos; que, par

consiguiente, 10 prueba actuada no nos permite afirmar

categoricamente que 10 encausada Diana Rivas Llanos coadyuvo 01

fingimiento del embarazo de 10 sentenciada Palacios Galvez ni que

participo en 10 muerte de 10 agraviada Claudina Lorena Herrero

~ Cardenas; que, en consecuencia, suabsolucion se encuentra arreg/~ada
12 ~::::::?-(
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al merito de 10 actuado V a lev. Octavo: Que, consecuentemente, al

valorar en forma conjunta el caudal probatorio acopiado a los autos, se

advierte una duda razonable respecto a la responsabilidad penal de la

encausada Diana Rivas Llanos, esto es, no se lIego a despejar la

incertidumbre inmersa en el proceso en tanto que los elementos de

prueba aportados a los autos impiden arribar a la certeza sobre 10
ocurrido -supuesto de probabilidad-; que, en efecto, en el caso de autos la

actividad probatoria constitutiva del presente proceso determino la

existencia de razones opuestas equilibradas entre sf para afirmar 0

negar de manera categorica la culpabilidad V responsabilidad de la

encausada; por 10 que, es de aplicaciQn el principio del indubio f?(0 reo.

Por estos fundamentos: declararon NO HABER NULIDAD en la sentencia

de fojas siete mil ochocientos cincuenta V nueve, de fecha treinta V uno

de marzo de dos mil diez, que por mavorfa absolvio a Diana RivasLlanos

por los delitos contra el Estado Civil, en la modalidad de fingimiento de

embarazo, en agravio de Fabiana Antonella Castillo Herrera, V contra la

Vida, el Cuerpo V la Salud, en la modalidad de homicidio calificado, en

agravio de Claudina Lorena Herrera Cardenas; con 10 demos que

contiene; V losdevolvieron.-

S.S.
LECAROSS8

PRADOSALDA

BARRIOS ALVARADO

VILLABONIL

BA/ r n p.
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