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S.S. MARTINEZ CASTRO
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CONTRERAS CUZCANO

Sumilla: Incorporacién de personas juridicas al proceso penal: (...) Se
debe partir de una premisa bésica: la ley procesal penal en la materia no
distingue, bajo ningtin supuesto, el decurso de atribucién de la cadena
delictiva relacionable a los entes colectivos en general. (...). Por lo demds, se
debe considerar que si bien las consecuencias juridicas accesorias califican
como sanciones penales especiales segun lo antes valorado; no obstante, su
fundamento no radica en la culpabilidad del ente colectivo en la comision
del delito. La punibilidad no descansa en la retribucién por alguna
conducta que le sea especialmente reprochable a la persona juridica, sino en
la peligrosidad objetiva derivada de su eventual instrumentalizacién para
favorecer o encubrir el entorno delictuoso imputable a las personas
naturales. Este es, dicho sea de paso, un aspecto que se ha de apreciar bajo
la logica del “caso por caso" y siempre atentos a una valoracion
estrictamente normativa, no siendo plausible su rechazo liminar por
consideraciones de ausencia o insuficiencia probatoria especifica, a mayor
razén si se toma en cuenta que en estructuras criminales organizadas, dada
su complejidad y mutabilidad, resulta sumamente dificil de alcanzar ese
mérito por fuentes directas.

AUTO DE APELACION DE INCORPORACION DE PERSONAS JURIDICAS

RESOLUCION N° 11
ima, trece de marzo
Del afio dos mil diecinueve.-

VISTOS y OIDOS: Es materia del grado los Recursos de

Apelacién interpuestos por las defensas de las personas juridicas Todograph S.A.C.

a folios 1451 a 1484 y el Partido Nacionalista Peruano a folios 1485 a 1502,

contra la resolucién que declara fundado el requerimiento de incotporacién de
xersonas juridicas al proceso obrante a folios 1421 a 1440, ello en el marco del
toceSopenal seguido contra Ollanta Humala Tasso y ottos, por el presunto delito

¢ Lavado de Thetivos en agravio del Estado Peruano. Interviniendo como ponente

el sefior Juez Superior CAMPOS BARRANZUELA; y; CONSIDERANDO:
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PRIMERO: FUNDAMENTOS DEL RECURSO DE APELACION DE LA DEFENSA

DE LA EMPRESA TODO GRAPH S.A.C.-

¢ 11.La recurrente refirid, que el Ministerio Publico ha solicitado la

\ incorporacién al proceso penal seguido al procesado Ollanta Humala Tasso

y otros, después de dos afios de haberse iniciado la investigacién

preparatoria, que no podria solicitarlo por cuanto dicha etapa esti

culminando.

1.2. Que, la cadena de atribucién no se encuentra respaldada con argumento
objetivo, por cuanto lo esgrimido en la tesolucién de primera instancia es
una inferencia admisible en la etapa preliminar, que no hay ningin indicio o
prueba nueva que justifique la incorporacién de la empresa Todo Graph
SAC.

1.3. En la resolucién venida en grado, refiere que las maquinarias habrian sido
adquiridas con dinero ilicito; sin embatgo, en ello no se encuentra indicios
que supuestamente tendrian origen ilicito.

4. La empresa Todo Graph SAC, no ptesenta peligrosidad, esto en razén a
que no tiene actividad y que las maquinas han sido incautadas pot el

Juzgado hace mas de un afio.

EGUNDO: FUNDAMENTOS DEL RECURSO DE APELACION DE LA DEFENSA

DEL PARTIDO NACIONALISTA PERUANO.-

. La defensa del Partido Nacionalista Peruano refiere que la resolucién venida
-ado no se encuentra motivada y que afectatia al debido proceso.

2.2. El Mini

etio Publico apoya su hipdtesis en una supuesta inscripcién de

fecha 14 de noviembre de 2005, en ella no se determina cuando inicia su

Pagina 2 de 22



FJPJ CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA
pJpJ ESPECIALIZADA EN DELITOS DE COLEGIADO “A”

CRIMEN ORGANIZADO Y EXP. N° 00249-2015-39-5001-JR-PE-01

PODER_JUDICIAL CORRUPCION DE FUNCIONARIOS

DEL PERU

capacidad legal y de accién, como tampoco indica cuando comenzé su
capacidad juridica para responder pot sus actos; ademds que en la

resolucién de primera instancia no desatrolla la diferencia entte fundacién y

la obtencién de su personetia juridica, es por ello que no cumple con el

presupuesto formal.

- El Juzgado no ha respetado el critetio de oportunidad, para la solicitud de

incorporacién de personas juridicas vulnerando el debido ptroceso y el

o a la defensa, es por ello que no se ha contado con un plazo
razonable para formular y ejercer la defensa, y esto implicaria el peligro de
generar estados de indefension.

2.4. Que los hechos acaecidos en la camparia electoral del afio 2006, no puede

ser atribuido al Partido Nacionalista Peruano, por cuanto su insctipcién

alcanzo para solo participar en el afio 2011.

2.5\ La resolucién de primera instancia no fundamenta las razones objetivas
pata llegar a la conclusién que “el Partido Nacional Petuano tepresenta un
riésgo actual serio e inminente”; por cuanto no expone indicios reveladores.

2.6. El Juzgado incurrié en una defectuosa interpretacion de la norma por

cuanto invocé el articulo 8° del Decreto Legislativo N°® 1106, sin embatgo

esta norma no estuvo vigente al momento de los hechos investigados que

\ van hasta el 25 de julio de 2011.

7. De otro lado, manifesté que un partido politico no puede ser objeto de

ncién penal por consecuencias juridicas, por cuanto estas setian
ompuetencias de la Oficina Nacional de los Procesos Electorales (ONPE),

Jurado Nacicnal de Elecciones (JNE) y el Jurado Electoral Especial JEE).
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TERCERO: FUNDAMENTOS DEL MINISTERIO PUBLICO.-

3.1. El Representante del Ministetio Publico, solicita se confirme la resolucién
de primera instancia, respecto a la petsona juridica Todo Graph SAC,
manifesté que su defensa en audiencia no tefuto los argumentos de la
resolucion.
a defensa indico que no se le dio la oportunidad de habetse defendido
antesypotque hacerlo en un momento que esti préximo a culminar la
invesﬁga;ién pteparatoria, sin embargo existi6 un plazo para poder
incorporarla y ejecer su derecho de defensa.
-3. En la resolucion existe el fundamento octavo, de vicisitudes procesales que
impidieron que se emita pronunciamiento en su opottunidad, porque este
ronunciamiento debi6é ser meses atras, sin embatgo la defensa de los
iffvestigados presentaron una trecusacién contra el Juez y eso impidié que
no\se lleve adelante en su oportunidad este caso.
la intervenciéon de Todo Graph SAC en los hechos materia de
investigacién también los cita el sefior Juez de ptimera instancia, citando
expresamente lo que dice la disposicion de investigacién preparatotia,
porque esto tiene que ver con la orden que dio Nadine Heredia Alarcén de
constituir una empresa, una imprenta que le pueda facilitar los volantes al
Partido Nacionalista Peruano.
ue el Juez indica que existe un riesgo actual, serio e inminente porque los
ntes de la persona juridica podrian reiterar su conducta de
colocacién de presuntos fondos ilicitos en quehaceres societatios de esta
misma persona; asimismo, la defensa indica que la empresa no tiene RUC,

sin embargo esto se puede activar con los trimites correspondientes.
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3.6. Respecto a la persona juridica del Partido Nacionalista Petuano, el

Ministerio Publico estima que lo que se debate en primera instancia y lo que

no es admitido por el Juez, es lo que se debate en segunda instancia; que la
defensa trae asuntos que no han sido debatidos en ptimera instancia, y si
estos no han sido debatidos y no han sido parte de la decision judicial.
Aunado a ello, la defensa sefiala de los partidos politicos no pueden ser
sanctepados por Jueces Superiores, sin embargo esto no ha sido matetia de
debate en primera instancia.

3.7. Que se debe hacer un desarrollo del recortrido del dinero, que ese dinero

fue para un propésito, pero fue desviado a la emptesa Todo Graph SAC y

también para el Partido Nacionalista Peruano que ya existia; que esos

fondos provenian de la campaiia del afio 2006.

O: ANALISIS DEL COLEGIADO SUPERIOR.-

. La\eficacia de la lucha contra la criminalidad organizada constituye una de
las primarias preocupaciones de la sociedad contempotrinea. Actualmente
“existe una tendencia a crear instrumentos extraordinarios, entendiendo por tales aquéllos
que suponen una alleracion de los principios inspiradores tanto del Derecho penal
material como del propio proceso justo. Muchos de ellos pueden estar justificados en las
dificnltades inberentes a dicha lucha, vistas las especiales caracteristicas de las
oxganizaciones criminales” .

cucién y sancién de las personas juridicas se inscribe como uno de

estos instrumentos extraordinarios que adopta el Estado peruano en aras de

optimizat y amplificar su dmbito persecutorio del delito. Al respecto,

' Delgado Martin, J. La criminalidad organizada. J.M. Bosch Editor. Barcelona, 2001, paginas 30-31
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nuestto sistema normativo vigente cuenta con un diferenciado tratamiento
punitivo en atencién a la temporalidad e incidencia de las personas juridicas

en un hecho delictivo: por un lado, se prevé la imposicién de sanciones

penales especiales, denominadas pot el legislador nacional como
“consecuencias accesorias” o “medidas aplicables a las personas juridicas™;
pot otro lado, atento a los modernos estindares internacionales en la
réptesion de delitos socioeconémicos, se cuenta también con un catilogo
( numerns clansus de “responsabilidad administrativa de las personas
juridicas™ aplicable en relacién a ciertos tipos penales asociados al crimen
organizado, el lavado de activos, algunos delitos de cortupcién publica y el
terrorismo?3.
4.3. “Las personas juridicas, por consiguiente, desde nuestro vigente Decreto Penal, ocupan un
sitio en el dmbito de la responsabilidad penal atribuida a sujetos individuales. (...) En
estas condiciones, en tanto pueden ser posibles de afectaciones a sus derechos e interés
legitimos, es indudable que deben fener la condiciin de  paries procesales,
independientemente a que sus administradores o representantes legales, a titulo individual,
Pedan resultar penalmente responsables.”™.
44.
penal en el Titnlo 111, de la Seccidn IV, del Libro Primero. Pero ya no para afrontar

)/l NCPP ya considera a la persona juridica como nuevo sujeto pasivo del proceso

2N

tintcamente eventuales responsabilidad indemnizatorias, directas o subsidiarias, sino para
enfrentar imputaciones directas o acumulativas sobre la realizacion de un hecho punible y

ueden concluir con la aplicacion sobre ella de una sancion penal en su modalidad

2 Contemplado enMgu]o 105° del Codigo Penal, el Decreto Legislativo N.° 813-Ley Penal
Tributaria, la Ley N.° 28008-Ley de Delitos Aduaneros y el Decreto Legislativo N.° 1106 y la Ley N.°
30077 en su version original.

* Conforme a la Ley N.° 30424, modificada por el Decreto Legislativo N.° 1352, vigente desde el 01 de
enero de 2018, y la Ley N.° 30835, del 02 de agosto del 2018

* San Martin Castro, César. “Delitos socioeconémicos y proceso penal. El Derecho Procesal Penal
economico” en Derecho Procesal Penal peruano. Estudios. Gaceta Juridica. Lima, 2017, pagina 230
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especial de consecuencia aceesoria [PABLO SANCHEZ VEILARDE: El nuevo
proceso penal, Editorial Idemsa, Lima, 2009, pdgina 80].°%.

4.5. En el caso de autos, en virtud de la temporalidad de los hechos postulados
y el fundamento juridico de la causa de pedir del requerimiento fiscal, el
pronunciamiento judicial se circunsctibiti al examen de la validez de la
incorporacién de la persona juridica al proceso penal dadas las posibles
onsecuencias accesotias de las que serfa pasible por su intervencién en los
hechos.punibles que ocupan la ébita del caso.

4.6. La incorporacién de la persona juridica al proceso penal tiene las siguientes

exigencias:

4.6.1. En primer orden, “e/ presupuesto esencial para la identificacion y emplazamiento de
una persona juridica como parle procesal, es la aplicacion potencial que esta tenga
sobre el ente colectivo de alguna de las consecuencias accesorias que conternplan los
articulos ciento cuatro y ciento cinco del Cédigo Penal’®.

- \E! articulo 90 [del Codigo Procesal Penal de 2004] indica que las personas juridicas
j (...) deberdin ser emplazadas e incorporadas en el proceso, a instancia del Fiscal.

Para ello, de conformidad con el articulo 91, el requerimiento del Fiscal se producird

una vex, que se comunica al juez; la decision de formalizar la investigacion, hasta antes

de darse por concluida la I nvestigacion Preparatoria.’”
. El articulo 91° del CPP detalla “los datos bdsivos de identificacion que deberd
wutener la solicitnd del fiscal (...) son los siguientes: (...) (i) La identificacion de la

persona Jwddica (razin social, naturaleza, etcétera). (...) (1) El domicilio de la

3 Parrafo tercero del fundamento juridico “20°.” Del Acuerdo Plenario N.° 07-2009/CJ-1 16, del 13 de
noviembre de 2009

¢ Considerando “Décimo Primero” de la Casacién Penal N.° 296-2011-Tacna, emitida por la Sala Penal
Permanente de la Corte Suprema de Justicia el 10 de diciembre de 2012

7 Considerando Vigésimo Sexto, parte pertinente, de la Casacién Penal N.° 134-2015-Ucayali, de la
Sala Penal Permanente de la CSJ, de fecha 16 de agosto de 2016
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persona juridica (sede matriz; o filiales). (...) La solicitud, ademds, debe serialar, de

modo circunstanciado, los bechos que relacionan a la persona juridica cwn el delito
materia de investigacion. Por tanto, se debe referir la cadena de atribwion que la
conecta con acciones de factlitacion, favorecimiento o encubrimiento del hecho punible.
Y, en base a todo ello, se tiene que realizar la fundamentaciin Juridica que justifique
incluir al ente colectivo en el proceso. (...) La tramitacion deberd darse a la solicitud
seraNlg misma que detalla el articulo 8° NCPP para el caso de las cuestiones previas,

cuestiones prejudiciales y excepeiones” 8

De todo lo anterior, una vez revisados los autos; el Colegiado Superior
ptimero analizari el recurso de apelacion de la persona jutidica Todo Graph
SAG; en ella la defensa manifesté que la incorporacién de la empresa no
uede solicitarse, por cuanto esta se encuentra en la etapa de culminar la

apa de investigacion preparatotia.

. Por\lo que se debe tener presente, que nuestro ordenamiento juridico en el
articulo 90° del Cédigo Procesal Penal indica “Las personas juridicas,
siempre que sean pasibles de imponérseles las medidas previstas en los

articulos 104 y 105° del Coédigo Penal deberin ser emplazadas e

incorporadas en el proceso, a instancia del Fiscal”; por lo tanto

iqvocaremos los articulo antes citados que indica lo siguiente:

“Privacion de-beneficios obtenidos por infraccion penal a personas juridicas

Articulo 104°.- El Jueg decretard, asimismo, la privacion de los beneficios obtenidos por las

® Parte pertinente del literal “B.” del fundamento juridico “21°.” del Acuerdo Plenario N.° 07-2009/CJ-
116, del 13 de noviembre de 2009
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personas juridicas como consecuencia de la infraccion penal cometida en el ejervicio de su actividad

por sus funcionarios o dependientes, en cuanto sea necesaria para cubrir la responsabilidad

pecuniaria de naturalesa civil de aguéllos, 5i sus bienes fueran insuficientes.

Medidas aplicables a las personas juridicas Articulo 105°.- Si el hecho punible
Juere cometido en ejercicio de la actividad de cualguier persona juridica o  ulilizando su
organizacion para favorecerlo o encubrirlo (...)"

Andlisis en e%’o’n a la persona juridica Todo Graph SAC

4.8. Aplicando la norma antes citada, aunado a ello como es de sabetse, para que

a persona jutridica sea emplazada, el requerimiento del Fiscal debe ser

luego de formalizada la investigacién preparatotia, hasta antes que esta etapa
conclyya. Es por ello que en aplicacién del Acuerdo Plenario N° 7-2009/C]J-
116, en su fundamento 21° B, en concordancia con el articulo 91° inciso 1
del Codigo Procesal Penal que a la letra se describe lo siguiente

respectivamente:

“El articulo 91° NCPP disciplina la oportunidad y la tramitacion del emplazamiento e

incorporacién procesal de la persona juridica como parte procesal’

“E/ requerimiento del Fiscal se producird una ves; cumplido el tramite estipulado en el
atlo 3°. La solicitud  deberd ser formulada al Jues, de la Investigacion Preparatoria
e darse por concluida la Investigacion Preparatoria, Seri
necesario que se indique la identificacion y e/ domicilio de la persona juridica, la
relacién sucinta de los hechos en que se funda el petitorio y la

fundamentacion legal correspondiente.”
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4.9. Es por ello, que revisado en autos, en la Disposicién Fiscal N° 08-2016 de

fecha 06 de junio de 2016 (numeral 111 en el punto segundo del rubro SE

DISPONE), se tiene que efectivamente el Ministetio Pablico cumplié con
reunir los presupuestos para que la persona juridica Todo Graph SAC, sea
incotporada al proceso; mds aun cuando esta como indica la norma se ha
requetido cuando aun esta no culmina; y se debe precisar que la investigacién
preparatoria fue fijada en 36 meses; por lo que lo manifestado pot la defensa
carece de sustento legal; por cuanto no sefiala fundamentos juridicos que

puedan sustentar su pretensién de no incorporar la persona juridica Todo

Graph SAC al proceso.

. La defensa en sus alegatos asi como en su esctito de recurso de apelacién
seald que la cadena de atribucién no se encuentra respaldada con
atgumento objetivo; por lo que en este punto, se vetra si la persona juridica
Todo Graph SAC tiene supuestos hechos que los vinculen con acciones
ilicitas que estén sujetas al petitotio.

la resolucién de primera instancia, sefiala expresamente cual serfa la
cadena de attibucién, que conectarfa con acciones de facilitacién,
favorecimiento o encubtimiento, asi como también se tiene la
fundamentacién del petitotio; por lo que lo manifestado por la defensa no

tiene sustento; por cuanto en autos se advierte efectivamente la imputacién

formal y formalizada contra una persona juridica, por lo que resulta viable
ue aquella persona juridica sea incorporada al proceso, por cuanto recaen en
a cargos o imputaciones y como seflala la norma, estis se encuentran
ontenidas en Ta-Disposicién de Investigacion Preparatoria.

En este contexto, en tanto el articulo 105° del Cédigo Penal requiere que “e/

becho punible fuere cometido en ejercicio de la actividad de cnalguier persona juridica o
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utilizando su organizacion para favorecerlo o encubrirlo”, es importante que el
requetimiento de su incorporacién al proceso penal defina la cadena de

atribucién que conecta la actuacién de los érganos del ente colectivo con el

evento delictivo. En este sentido, “Zene que validarse, cnando menos, en uno de los
catro siguientes factores de atribucion: a) la actnacion delictiva en su nombre o en su
beneficio por parte de sus representantes de hecho, de derecho o de sus vinculados
conltractualmente; b) la falta de un sistema de control eficiente de la persona juridica y de
( SHS d?;géfzoj‘ de gestion sobre la actividad funcional de sus operadores; ¢) la deficiente

administraciin delos riesgos de contaminacion criminaly d) la cultura y funciin criminales

como razon de origen o existencia de la persona juridica’.

No obstante, el control judicial de la fundamentacién del requetimiento de
incorporacion de persona juridica, en lo que concierne a la definicion de la
cadena de atribucién delictiva, se ha de limitar a los aspectos esencialmente
] Elico-penales y en modo alguno habilita el control del mérito probatotio o
sustento factico que lo acompaiia, en la medida en que para dicho proceder
se cuentan con los mecanismos de control respectivos en la etapa intermedia

o en el eventual juicio oral que se promueva.

—

2. De otro lado, la defensa sustenta su apelacién, que para este Colegiado
Superior resultan asuntos del fondo del asunto; por cuanto indica que no se
cémo fueron adquiridas las maquinatias o cual fue su procedencia, que
no se dicé que la empresa fue un vehiculo para lavar dinero; que no se sabe

cuil es la vinculacién de la empresa Todo Graph SAC; estos atgumentos

® Prado Saldarriaga, Victor. Consecuencias juridicas del delito. Giro Punitivo y Nuevo Marco Legal.
IDEMSA, Lima, 2016, pagina 289

Pégina 11 de 22



pJPJ CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA

FJPJ ESPECIALIZADA EN DELITOS DE COLEGIADO “A"
CRIMEN ORGANIZADO Y EXP. N° 00249-2015-39-5001-]R-PE-01
PODER. JUDI CIAL CORRUPCION DE FUNCIONARIOS
DEL PERU

sefialados por la defensa, seran resueltas mediante un pronunciamiento de

fondo, que no pueden verse en esta etapa del proceso que es la

investigacién preparatoria; por cuanto son argumentos que tratan de
dilucidar responsabilidad penal; es por ello que dichos fundamentos deben
ser rechazado.

Asimismo, la recurrente sefialé que en el presente caso no se presenta

peli

idad, por cuanto la persona jutidica Todo Graph SAC, no tiene
actividad actualmente, y que las maquinas que pertenecetian a dicha
empresa fueron incautadas hace mas de un afio por el Juzgado de
Investigacion Preparatoria; esto corresponde al presupuesto material de la
resoluciéon venida en grado; en ella se sustenta que el Ministetio Publico
habtia cumplido con delinear la peligrosidad potencial de la empresa Todo
Graph SAC; y esto la defensa refuta; sin embargo, el Ministerio Publico

fectivamente, ha cumplido con el presupuesto de material toda vez que en

ella se describe que dicha persona juridica habria sido creada con fondos

N
supuestamente ilicitos, evitando que se descubra su origen ilicito; y esto es
de verse en el requerimiento Fiscal, asi como los hechos sefialados en la

Disposicién de la Investigacién Preparatoria.

. Por otro lado, la defensa indica que no puede existir riesgo actual, setio e
inente, que la resolucién sefiala que la persona juridica habta sido el
ento para cometer actos ilicitos; sin embargo, se debe tener en
cuenta, queses la imputacion que realiza el Ministerio Publico, es decir en el
presente caso, soni hechos atribuidos a una persona juridica; y que en esta
etapa del proceso son vilidas; por cuanto en autos se verifica que los

representantes legales de la empresa juridica habrian realizado supuestas

modalidades o actos que configurarian el delito de Lavado de Activos, que
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los fundamentos esgtimidos por la defensa no tesultan amparables, por
cuanto habiéndose cumplidos con las exigencias que tequiere la norma, en

este extremo la resolucién venida en grado se encuentra sujeta a derecho.

4.15. Por lo que estando a lo sefialado, cotresponde confirmar en este extremo la
apelada por los fundamentos dilucidados antetiormente; por cuanto la
tesoluciéon de primera instancia ha cumplido con el presupuesto formal y
atetial y estas se encuentran fundamentadas y sustentadas conforme lo

sefid %normas procesales vigentes.
%

Andlisis en relacién a la persona juridica “Partido Nacionalista Peruano”

4.16, Respecto a la incotporacién de la persona juridica Partido Nacionalista
Peruano, la defensa refiere que la resolucion N° 5 del presente incidente, ha
Inerado la garantia del debido proceso y el derecho de defensa; por
cuanto existe una motivacién nula, toda vez que apoya su hipétesis en una
supuesta inscripcion de fecha 14 de noviembre 2005, no determina cuando
inici6 su personeria juridica, a fin de que pueda tener capacidad para
tesponder por sus actos y que en mérito a ello no se cumple con el

presupuesto formal.

Se debe tener en cuenta primero, que en la resolucién N° 05 de fecha 30 de
oviembre de 2018, en el requisito formal, el Ministerio Publico cumple
| presupuesto sefialado en la norma, en el Acuerdo Plenario N° 7-
en su fundamento 21° B, que a la letra se describe lo siguiente
respectivamente:
“El artieulo 91° NCPP disciplina la oportunidad y la tramitacion del emplazamiento e

incorporacion procesal de la persona juridica como parte procesal. Esta norma seiiala gue la
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Solicitud de emplazamiento del Fiscal se debe formular ante el Juez de la Investigaciin

Preparatoria, luego de comunicarle su decision formal de continnar con las investigaciones y hasta

antes de que se declare concluida la investigacion preparatoria. En este articulo se detallan
también los datos basicos de identificacion que deberd contener la solicitud fiscal y que son los
siguientes: (i) La identificacion de la persona juridica (razon social, naturakesa, etcétera),
(i) El domicilio de la persona juridica (sede matri o filiales). La solicitud, ademds, debe
seiialar, de modo circunstanciado, los hechos que relacionan a la persona juridica
conel delito materia de investigacion. Por tanto, se debe referir la cadena
de atribucion gue la conecta con acciones de facilitacion, favorecimiento o encubrimiento del
becho punible. Y, en base a todo ello, se tiene gue realizar lo fundamentacion juridica

que justifique incluir al ente colectivo en el proceso.”

La defensa en la audiencia, asi como en su escrito nos menciona que no se
ha identificado cuando se logré inscribir el Partido Nacionalista Peruano,
sin embargo, el Acuerdo Plenario N° 7-2009/CJ-116 no senala que se deba

de cumplir esas exigencias que reclama la defensa; la norma es clara y

precisa al sefialar que se requiere en el aspecto formal, la identificacién, el
domicilio, la cadena de atribucién y la fundamentacién legal; por cuanto lo

esgrimido por el recurrente no resulta de una exigencia para que se cumpla;
L]

ni mucho menos realizar la supuesta diferencia, de cuando fue la fundaciéon

o cuando fue la obtencién de su personetfa juridica; que los argumentos

ados por el recutrente en este aspecto formal no es un requisito que la

d requiera, siendo lo manifestado por la defensa del Partido
Nacionalista Peruano un argumento sin sustento jutidico.

4.18. Aunado a ello, la defensa sostiene que no se ha respetado el criterio de

oportunidad para el requerimiento de incorporacién de personas juridicas,
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que no cuenta con un plazo razonable para poder formular y ejercer la
defensa, que esto implicarfa el peligro de generar estados de indefension;
ptrimero se debe precisar que significa un estado de indefension.

4.19. Por lo que debemos entender que un estado de indefensién conforme la

sentencia del Tribunal Constitucional del EXP. N.° 00286-2010-PHC/TC

en el fundamento segundo desctibe lo siguiente: “Este Tribunal, en reiterada
Jurisprudencia, ha senalado que el derecho a la defensa comporta en estricto el derecho a

uedar en estado de indefension en cualquier etapa del proceso penal, el cnal, tiene una

doble 47,

nsidn: una material, referida al derecho del imputado o demandado de ejercer
su propia defensa desde el mismo instante en que toma conocimiento de que se le atribuye
la comision de determinado hecho delictivo; y otra formal, que supone el derecho a una
defensa técnica; esto es, al asesoramiento y patrocinio de un abogado defensor durante todo
ef tiempo que dure el proceso.”, previo analizar si en el presente caso existe un
estado de indefensién, debemos sefialar que el articulo 91° inciso ptimero
del\Cédigo Procesal Penal, sefala “(...) La solicitud deberd ser formulada al
Juez \de la Investigacién Preparatoria hasta antes de darse por concluida la

Investigacion Preparatoria (...)"; en autos se observa que efectivamente

se ha realizado el requerimiento de manera oportuna, es decir se ha

requerido meses antes de que culmine la etapa de investigacion preparatoria,
que en el presente caso se requiti6 la incorporacién de la persona juridica
rtido Nacionalista Peruano el 06 de abril de 2018, siendo notificado el
16 de abfikde 2018 como es de verse el cargo de la notificacién a folios
1288.

4.20. Es decir tuvo conocimiento en la fecha sefialada, si bien es cierto el plazo
de la investigacién preparatoria culmina en junio del presente afio, y como

es de verse aun el tiempo de la etapa de investigacion preparatotia no se ha
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culminado y que a la fecha que ha sido notificado el Partido Nacionalista
Peruano, que fue el 16 de abril de 2018, es decit, el dempo que tiene la

defensa, es de mas de un afio de que culmine la etapa de Investigacion

Prepatratotia; por lo que lo aseverado por el apelante no resulta recibo por
cuanto la notma es precisa en decit que se puede solicitar dicha
incotporacién al proceso hasta antes de culminar con la etapa de
yestigacién preparatoria; entonces, ;(Como podtia la defensa estar en un
( estado~de indefension?, siendo que en el presente como indica el Tribunal

Constitucional, existe un aspecto formal y un aspecto material que se debe

tener en cuenta si es que existe un estado de indefension, lo que en el
presente caso, la defensa del Partido Nacionalista Peruano realiza una
defensa activa en el proceso, por cuanto ha tenido conocimiento de los
hechos materia de imputacién en el momento oportuno, por lo tanto el
recurrente no estaria en un estado de indefensién, como asi lo ha aseverado.
A\De otro lado, la defensa refiere el Partido Nacionalista Peruano no puede

set objeto de sancién penal, por consecuencias jutridicas; que es
competencia especial de la Oficina Nacional de Procesos Electorales,

Jurado Electoral Especial y Jurado Nacional de Elecciones, que los jueces

7

penales no son competentes para ordenar la liquidacién y disolucién de los

partidos politicos, que esto se encuentra regulada en la ley de los partidos

politicos en los articulos 1° y 2°; por lo que, este Colegiado Supetior estima
tinente referirnos a la Ley 28094 publicada el 01 de noviembre de 2003,
n su articule 1° que define a los pattidos politicos de la siguiente manera:
“Los partidos politicos excpresan el pluralismo democratico. Concurren a la formacion y
mantfestacion de la voluntad popular, y a los procesos electorales. Son instituciones

Jundamentales para la participacion politica de la cindadania y base del sistema
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democrdtico. Los partidos politicos son asociaciones de cindadanos que constituyen
personas juridicas de derecho privado cuyo objeto es participar por medios licitos,

democriticamente, en los asuntos piblicos del pais dentro del marco de la Constitucion

Politica del Estado y de la presente ley. La denominaciin “partido” se wserva a los
reconocidos como tales por el Registro de Organizaciones Politicas. Salvo disposicion legal

distinta, solo éstos gogan de las prerrogativas y derechos establecidos en la presente ley.”

articular, se debe partir de una premisa basica: la ley procesal
penal en la matetia no distingue, bajo ningin supuesto, el decurso de
atribucién de la cadena delictiva relacionable a los Partidos Politicos y sus
representantes, con los que resultan sin duda aplicables a los entes
colectivos en general. No existe razén procesal impeditiva de la accién
penal en los supuestos de estructuras partidarias, pues atn siendo su objeto
social una razén constitucionalmente legitima, nada obsta a que estos no
puedan ser pervertidos por los agentes a su cargo. Por lo demds, se debe
considerar que si bien las consecuencias jutidicas accesorias califican como
sanciones penales especiales segun lo antes valorado; no obstante, su

fundamento no radica en la culpabilidad del ente colectivo en la comisién

del delito. La punibilidad no descansa en la rettibucién por alguna conducta
le sea especialmente reprochable a la petsona juridica, sino en la

idad objetiva detivada de su eventual instrumentalizacién para

avorecer o e€heubrir el entorno delictuoso imputable a las personas
naturales. Este es, dicho sea de paso, un aspecto que se ha de apteciar bajo
la légica del “caso por caso" y siempre atentos a una valoracién
estrictamente normativa, no siendo plausible su rechazo liminar por

consideraciones de ausencia o insuficiencia probatoria especifica, a mayor
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razon si se toma en cuenta que en estructuras ctiminales organizadas, dada
su complejidad y mutabilidad, resulta sumamente dificil de alcanzar ese

mérito por fuentes directas.

\ En este escenario, es invocable la oracién final del considerando “22°.” del
Acuerdo Plenario N.? 01-2017-SPN, del 05 de diciembre de 2017, que expresa:
una estrictura partidaria no se equipara a una organiacion criminaly empero s constituye una
nizauion criminal en tanto los dirigentes se aparten del derecho y creen una organizaciin

criminal con estructura propia con cobertura de la estructura partidaria’.

4.23. Entonces, si bien es cierto los partidos politicos no son organizaciones

criminales, ello no significa que sus miembros no puedan ser miembros de una
ganizacion —partido politico-, en mérito a ello, podemos entender que si bien los
pattidos politicos son organismos publicos y que sus dirigentes o lideres son
sados, como es el caso que nos ocupa; estos también tienen consecuencias
ias, sin analizar un aspecto de fondo, queremos precisar que en autos, los
procesados Ollanta Humala Tasso y Nadine Heredia Alatcén, forman parte del
Partido Nacionalista Peruano; a ellos se les imputa el delito de Lavado de Activos,

es por ello, que se requiere incorporar al proceso penal al partido politico

mencionado; siendo que lo esgrimido por la defensa, en el aspecto que los jueces

enales no tiene competencia para disolver o condenar, esto es un fundamento que
uede ser de recibo por cuanto solo se le estd emplazando al Partido
's%eruzmo y esta puede ejercer su defensa activa; mas aun, cuando en la
resolucién venida en grado, a folios 1433 en el fundamentos 7.1.1 sobre la
oportunidad procesal en el punto c), se describe asi “Abora, en lo que toca a la

aseveracion formulada por la Defensa Técnica del Partido Nacionalista Peruano, segin el cual se
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pretenderia suspender a una partido politico en un régimen democratico, la misma no es de recibo
por éste Despacho, debido a que la incorporaciin del Partido Nacionalista Peruano al presente
proceso penal solo implica su emplazamiento al mismo, a fin que haga valer sus derechos y

garantias procesales que le asiste, sin que se dilucide la imposicion 0 no de una consecuencia

aceesoria en su contra, debido a que éste topico serd materia de un pronunciamiento sobre el fondo
del asunto (sentencia)(...)”; es pot ello que la defensa adelanta opinién en cuanto
indica que los jueces penales no pueden disolver o liquidar un pattido politico, mas
n cuando el presente proceso se encuentra en la etapa de investigacidn

totia y no en el estadio de juicio oral en donde si se dilucidarin medios

probatorios a fin de que sean analizados y valorados en un pronunciamiento final

(sentencia).

22, La defensa manifiesta que el Juez de Investigacién Prepatatotia ha incurtido

ery una equivocada apreciacién de los hechos, basa su resolucién en una supuesta

patticipacién del Partido Nacionalista Peruano, en el proceso electoral en el afio

2006, el Partido Nacionalista Peruano no intervino, quien intetvino fue el Partido

\

Unién por el Pert; si bien es cierto, en la resolucién se indica que los hechos

realizados en el afio 2000, la investigada Nadine Heredia Alarcon habtia contado

N

conjuntamente con su cényuge Ollanta Humala Tasso, habtian contado con

Antonia Alarcén Cubas y su amiga Rocié del Carmen Calderén Vinatea, estas dos
altimas personas mencionada, habrian aperturado cuentas N° 194-13716382-1-29
X 193-13783829-1-58 en el Banco de Crédito del Pert, recibiendo dinero de la
zolana Inversiones Kaysamak CA (que habria sido supuestamente
usada por el régimen chavista como canal de envid); de igual manera la empresa

Venezolana de Valores, envié dinero a la cuenta de la investigada Nadine Heredia

Alarcén, con fecha 30 de marzo de 2007; de otro lado, personas de confianza
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enviadas al Pert por el propio ex presidente Hugo Chavez, quienes le entregan

dinero directamente a la procesada Nadine Heredia Alarcén, asi como haber

recibido la suma de cuatrocientos mil délates, por parte de los representantes de la
; emptresa ODEBRECHT y OAS, para el financiamiento partidatio. Asi como haber
\ recibido dinero para la campania electoral del afio 2011, por parte de Odebrecht y
Oas.

. Todo lo anteriot, nos permite concluir que el Partido Nacionalista Peruano
habtia tenido vinculacién con los hechos materia de imputacién, que los supuestos
aportes de dinero remitidos a Nadine Hetedia Alarcén y a ottas personas
vinculadas, este dinero habria sido supuestamente para podet invertir en los gastos
que el Partido Nacionalista Peruano gast6 para poder llegar al sillon presidencial;
en ninguno de los fundamentos indica que el dinero fue para las elecciones del ario
2006 especificamente para el Partido Unioén por el Pert, siendo los argumentos
sefialados por la defensa del Partido Nacionalista Peruano, no son de tecibo pot
\uanto indica que los envios de dinero fueron para los comicios del afio 2006;
siendo la imputacién realizada por el Ministerio Publico, fue para la campafia

electoral del afio 2011, no estd demds recalcar que no se esta dilucidando aspectos

de fondo como ya lo hemos advertido.

4.24. Ahora, la parte apelante también centra su recurso de apelacién que no setia
licable en el caso el Decteto Legislativo 1106 al no estar vigente al momento que

n los hechos que van hasta el 25 de julio de 2011; se debe tener en cuenta

que en la cadena de atribucién expresamente detalla la norma aplicable al caso, se
debe tener en cuerita que el encargado de perseguir el delito, es el titular de la
accién penal, es por ello que recogemos los argumentos sefialados pot el Juez de

Investigacién Preparatoria; por cuanto manifiesta que la regulacion de la
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consecuencia accesoria aplicable a la persona juridica corre a cuenta del Ministerio
Publico y si existiera debate sobre la calificacion jutidica o la norma aplicable que
es el Decreto Legislativo N° 1106, el Juez no podtia desvincularse del tipo penal

referido y esta solo se podtia dar en una resolucién final.

4.25. Aunado a ello, también cuestiono la defensa en el aspecto de que no se puede
incotporatr a una persona juridica a un proceso, por cuanto no existe un riesgo
al, serio e inminente; por lo que se debe tener en cuenta que los investigados
Nadine\Heredia Alatcon y Ollanta Humala Tasso, se les imputa hechos que

involuctan al Partido Nacionalista Peruano, en cuanto al dinero utilizado en la

campafia, es decir el financiamiento del proceso electoral del afio 2011, es por ello
que\generaria alta probabilidad que sus representantes legales reitere en la misma
accion o conducta de volver a utilizar dicha empresa para captar dinero de

procedencia presuntamente ilicita.

Finalmente, estando a lo desatrollado anteriormente, corresponde confirmar la
resolucién N°® 05 de fecha 30 de noviembre de 2018, por cuanto en la presente

resolucién se cumplido con el aspecto formal y material, para la incorporacion de

la persona juridica del Partido Nacionalista Petruano al proceso penal que se estd

Por estas consideraciones y con las razones facticas y juridicas que enmarcan el
caso, los Magistrados integrantes del Colegiado “A” de la Corte Superior de
Justicia Especializada en Delitos de Crimen Organizado y de Corrupcién de

Funcionatios RESOLVIERON:
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1) CONFIRMAR la Resolucién N° 05 de fecha treinta de noviembre de dos mil
dieciocho, emitida por el Primer Juzgado de Investigaciéon Preparatotia
Especializado en Delitos de Crimen Organizado, que declar6 FUNDADO el
requerimiento de incorporacion de las personas jutidicas Todo Graph S.A.C. y el
Partido Nacionalista Peruano, en el marco de la investigacién seguida por la
presunta comisién del delito de Lavado de Activos, en agtavio de Estado
Peruano.

Notifiquese a los sujetos procesales y devuélvase.

S.S.

| g‘k-q
Dr. RE MARTINEZ CASTRO Dr. EDHIN CAMPOS BARRANZUELA
JUEZ SUPERIORPRESIDENTE JUEZ SUPERIOR - DD.DD
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