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Nulidad de la sentencia recurrida

El Tribunal de Instancia no efectud
una debida apreciacién del evento
materia  de revisibn ni  evalud
adecuadamente el material
probatorio existente, a fin de
establecer o descartar con certeza la
responsabilidad del acusado, por lo
que debe declararse la nulidad y
realizarse un nuevo juicio oral por ofro
Colegiado.

Lima, trece de agosto de dos mil diecinueve

VISTOS: el recurso de nulidad interpuesto
por el fiscal superior contra la sentencia del nueve de noviembre de
dos mil dieciocho, que absolvidé a Orestes Culquicondor Valencia de
la acusacion en su confra como autor del delito contra la libertad
sexual-violacidn de menor de edad, en perjuicio de la menor
identificada con las iniciales J. C. Ch.

Intervino como ponente el senor juez supremo Principe Trujillo.

CONSIDERANDO

§ I. De la pretensiéon impugnativa

Primero. El representante del Ministerio PUblico, en su recurso
formalizado (foja 210), manifestd su disconformidad con la sentencia
absolutoria. Al respecto, refirid que:

1.1. No es verdad que la menor no especificara los actos de
violacion sufridos, pues en su declaracion referencial dijo
expresamente que desde los diez hasta los trece anos fue
abusada sexualmente, lo cual ratificd hasta en juicio oral, al

precisar que la violacién ocurrié por via vaginal.
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1.2. El que la menor hiciera referencia a que los actos del acusado

1.3.

1.4.

“le hacian doler” era razén suficiente para sustentar la debida
imputacién por violacidon y no solo por actos contra el pudor.
No se tomd en cuenta que lo narrado por la agraviada fue
corroborado por el resultado del reconocimiento médico que
se le practicd, en el que senald que antes de dicho examen no
habia tenido enamorados.

Se pretende desestimar la imputacion de la victima por una
presunta animosidad en la denuncia de la madre, cuando esta
no es la que se encuentra sometida a valoracion, sino la de la
agraviada; ademds, existid una indebida valoracion en la
version de la hermana de la victima, pues se le dio un sentido

distinto.

§ Il. De los hechos objeto del proceso penal

Segundo. Segun la acusacion fiscal (foja 87):

2.1.

2.2.

23.

Se le afribuye al acusado haber abusado sexualmente de la
menor agraviada -su hijo- desde el ano mil novecientos noventa
y ocho hasta el dos mil uno.

Cuando la victima tenia seis anos de edad, sus padres se
separaron, por lo que, a la edad de siete, se fue a vivir junto

con su hermana menor a casa del imputado (ubicada en el sector
de Tunal de la comunidad campesina de Chocan, Ayabaca, Sullanag,

departamento de Piura). En dichas circunstancias, los tres dormian
en una sola cama en la casa familiar.

Cuando la agraviada tenia diez anos, su padre empezd a
abusar de ella. Para ello, le sacaba su prenda intima, se subia

sobre la menor, frotaba su pene en la vagina de esta
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(*humedeciendo su vagina con un liquido maloliente”) y al dia siguiente
amanecia mojada por sus piernas.

2.4. Estos hechos se repitieron en varias oportunidades hasta que
cumplid tfrece anos de edad. En dichas ocasiones la menor le
pedia al acusado que no abusara mds de ella porque le dolia;
sin embargo, este la amenazaba con atentar contra su vida
(una vez incluso con cuchillo), por lo que guardd silencio.

2.5. Finalmente, la menor decidié denunciar los hechos luego de
lograr salir del domicilio de su padre y fras enterarse por su
madre de que el acusado también hacia lo mismo con su

hermana menor.

§ lll. De la absolucion del grado

Tercero. Resulta necesario precisar que los delitos contra la libertad
sexual se readlizan, generalmente, en forma clandestina, secreta o
encubierta, puesto que se perpetran en dmbitos privados, sin la
presencia de testigos, por lo que el testimonio de la victima se eleva a
la categoria de prueba, con contenido acusatorio suficiente para
enervar la presuncion de inocencia del imputado, pero siempre que
reuna los requisitos de coherencia, persistencia, solidez y ausencia de
incredibilidad subjetiva, y que no se vulnere el derecho a un proceso

con las debidas garantias (debido proceso, tutela jurisdiccional efectiva,

motivacién de las resoluciones, defensa, etcéteral).

Cuarto. Al respecto, el presente proceso se origind por la denuncia de
la madre de la menor (foja 1), del dieciocho de diciembre de dos mil
tfres, quien senaldé que una tia le comentd acerca de las conductas

indebidas del acusado con una de sus hijas, por lo que, al escuchar
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ello, la agraviada se puso a llorar y contd que, cuando vivia con el

imputado, era abusada constantemente por él (lo cual ratificé a foja 7).

Quinto. De este modo, se recabd la declaraciéon referencial de la
menor agraviada (foja 10), quien indicdé que desde que tenia diez
hasta los frece anos de edad fue abusada sexualmente por su padre.

Al respecto senald que ello se produjo “aprovechando que dormia me
sacaba mi calzoncito, se subia sobre mi cuerpo y frotaba su pene sobre mi vagina

para luego humedecer mi vagina con un liguido maloliente y al dia siguiente

amanecia mojada sobre mis piernas” Yy que ‘“yo siempre le decia que no haga
esto porque me hacia doler’. Asimismo, refirid que decidi® contar los
hechos (dado que en la fecha de su declaracién -veintidds de diciembre de dos
mil tres- contaba con quince afios de edad) debido a que tomod
conocimiento de que el procesado estaria haciendo lo mismo con su

hermana menor (conforme lo sefialé su madre).

Sexto. En tal virtud, la agraviada fue llevada al médico legista para
pasar por el examen médico respectivo, y tras ello se recabd el
Reconocimiento Médico nUmero 297-2003 (foja 12), el cual concluyd

que la menor presentaba desgarros himeneales multiples y antiguos.

Séptimo. Cabe resaltar que desde la fecha en que se interpuso la
denuncia -diciembre de dos mil fres- €l acusado no se presentd ante las
autoridades para esclarecer los presentes hechos, pese a las
numerosas noftificaciones evacuadas durante los anos, y recién se
pudo continuar con el juzgamiento confra su persona cuando fue
detenido el ocho de octubre de dos mil dieciocho (foja 127), es decir,

luego de mds de catorce anos.
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Octavo. No obstante el tiempo franscurrido, se aprecia que durante
los debates orales la agraviada acudié a ratificar su denuncia (foja
143) con casi treinta anos de edad, y en aquella reiterd los actos que

padecidé a manos del acusado: “Empezd a tocar mis partes, a frotar su pene,

eso y masturbarse entre otfras palabras, poco a poco fue que después cumplid y

muchas veces yo le decia que no y él me decia que se iba air a la cdrcel y que

nunca ifbamos a tener un papd” [sicl. Indicd que fue evaluada
psicoldgicamente de forma particular y, ante la pregunta de la Sala
Superior para que precisara si la violacion fue por via anal o vaginal,
respondié que vaginal; ademds, se le preguntd si sabia la diferencia
entre penetraciéon y frotacién, y le inquirieron por qué dijo a nivel
referencial que solo hubo frotacién, ante lo cual se justificd indicando
que lo minimizé por verglenza (foja 145) y precisd que desde que dejo
de vivir con su papd hasta que pasd el examen del médico legista no

tuvo enamorados.

Noveno. Asimismo, se recabd el examen de la hermana de la
agraviada (aludida por la madre de la menor y por esta como motivo para
efectuar la denuncia), quien senald (foja 157) que no recordaba muchas
cosas de su infancia, pero que tal vez existid alguna insinuacion por
parte de su padre que de nina no veia asi, sin que necesariamente

hubiera sido una violacion.

Décimo. Hasta este punto se aprecia de las pruebas antes senaladas
que existe un nivel probatorio suficiente que advierte sobre la
materialidad de los hechos y la vinculacion del acusado con ellos. Sin
embargo, la Sala Superior descartd dichos medios en atencidén a que
considerd que la denuncia estaria motivada por moviles espurios
provenientes de la madre de la menor, cuando ello no debid

justificarse bajo ningun argumento, toda vez que la versidén sujeta a
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valoracion sobre los hechos debid ser exclusivamente de la menory,
en todo caso, la de la madre Unicamente debidé tomarse como una

corroboracién periférica objetiva.

Undécimo. No obstante ello, este Colegiado Supremo advierte que la
agraviada sindico al acusado desde el nivel preliminar y hasta acudid

a juicio oral para precisar que el imputado la penetrd por via vaginal
(a pesar de que, de una lectura mds cuidadosa de su referencial, podria inferirse
l6gica y razonablemente que, cuando esta indicé que los actos ocasionados por su
padre le producian dolor fisico, ello estaba relacionado a la propia penetracion, lo

que también guarda concordancia con los resultados del reconocimiento médico

sobre desgarros himeneal mdultiples). Del mismo modo, la version de la
hermana de la agraviada fue interpretada bajo un sesgo subjetivo
indebido, ya que esta inicid su declaraciéon senalando que no
recordaba mucho de su infancia, pero que efectfivamente el
acusado pudo haber tenido indebidas conductas de indole sexual
hacia su persona (aunque no de violacién), lo que permitiria ratificar la
sindicacion de la agraviada respecto a que, tras enterarse de tales
comportamientos contra su hermana menor, decidi® contar lo

sucedido conftra su persona.

Duodécimo. Por ende, esta Sala Suprema considera que subsiste la
idoneidad de las pruebas obrantes en autos y resultd indebido que la
Sala Superior les haya restado aptitud probatoria sin haber efectuado
una valoracion individual e integral de ellas. Por el confrario,
evidencié un sesgo subjetivo de apreciacion probatoria que no
guarda relacion con el fratamiento de las victimas en este tipo de
delitos. En consecuencia, debe anularse la sentencia recurrida,
conforme a la facultad contenida en el segundo pdarrafo del articulo

301 del Codigo de Procedimientos Penales, y disponer que se realice
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un nuevo juicio oral por otro Colegiado Superior, en el que se
deberdn tomar en cuenta las consideraciones expuestas en la
presente ejecutoria suprema y, ademds, se llevard a cabo una

pericia psicolégica oficial a la agraviada.
DECISION

Por estos fundamentos, los jueces integrantes de la Sala Penal

Permanente de la Corte Suprema de Justicia de la Republica:

I.  DECLARARON NULA la sentencia del nueve de noviembre de dos
mil dieciocho, que absolvid a Orestes Culquicéndor Valencia de
la acusacion en su confra como autor del delito contra la
libertad sexual-violacién de menor de edad, en perjuicio de la
menor identificada con las iniciales J. C. Ch.

. MANDARON que se readlice un nuevo juicio oral por oftro
Colegiado Superior, en el que se deberd tener presente lo
expuesto en esta ejecutoria suprema y se llevard a cabo la

pericia psicolégica oficial a la agraviada. Y los devolvieron.
S.S.

SAN MARTIN CASTRO

FIGUEROA NAVARRO

PRINCIPE TRUJILLO

SEQUEIROS VARGAS

CHAVEZ MELLA

PT/ran



