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CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE
HUANCAVELICA

PLENO JURIBDIGCIONAL DISTRITAL EN MATERJA CONSTITUGIONAL,
LABORAL, GONTENCIQSO ADMINISTRATIVO, PROGESAL PENAL ¥ PENAL

T SION PLEN/

En el Audilong “Luls Serpa Segura” de 1a Certe Swuperior de Juslicia de
Huancavelica - Distrito Judicjal de Huancavgliaa, .a los VEINTE dias dal mas de
Digiembre de) afa dos mi lrece, siando fas otho y treinta de la madana, los sefores

Magistredos de tadas los niveles que cbmponen e! disirito Judicial de la Corte
| Superier de Justicia de Huancavelien, cuya refacion dse delalla eén el ANEXO 1

{Lista de Asistencia),’se relmnigren en sesidn plenatia, én mérlta A la Reselucién
Admitiatrativa N° 637-2013-P-CSJHU-PJ, do fecha 02 de Agesto del aie dos nil

Iregs, con ¢l objeto de llsvar a cabn el Pleno Juriut:lint:lunal Distrital En Materin

Gnrr&tihluinnm Lah:m'll_ Gunmnnlnm ﬁdmlnlntraﬂua. Pracesal Pehal' Y Penal,
¢on la finalided da'dﬁtgalirtm,tama'a ‘yue forman pene del ANEXO' 2 (Témas de
Trabajb), quignes fundamentaran las propupstas. del ANEXQ 4 (Coricllisionag del

;Ta!’ﬁr}.

La sanlun Heundn a cabo hn;n 1 t:undut:mﬁn da los saﬂurun tmrdinaﬂnra: de!
Pienp Juriadiceional Distital en Métaria Pleno Jurjsdiceional Distrital En Matoria
Constitucianal, Laboral, Canténtloso Administrativo, Procesal Penal Y Panak:

Dr. Jaime Gentreras Ramos, Dr. Josd Jullan Hudyilani Melina y- Dr. Edwin Victor

Torres Delgada, lﬁhspuﬁ;-_.-‘. - de constater la asistencia de la maypria. de los
roagistraties convagadas. sclo seguido se declard Instglaca la sesian. En sequlda
sé entonaron las sagradas notas de! Himno Naclona) y del Poder Judicial, luego
hiso uso dg d palatra el Cacrdinador dz2 Plenos Jurigdiccionales Dr. Jairﬁe
Cnntrema Ramos qunan expusu los alcances y uhja!was del plerp, A cuntmuacrﬁn
la.Sefiora Presidenia‘da la Cotta Buparior de Juslicla de Huancavelléa Dra. Anita
luz Julga Vergas, dio por inaugurado al evento académico, seguidaments se

. efegluaran las pawas metodoldyicas por el Sedor Juez José Juliah Huayllani
‘Molina. | ‘

ﬁi:mntmuup!r}n 80 ahrid el debale en el ordenindicade. El debiats dé los Temas; se
desariollo tras breve gxpesieidn a targd de fos relatdres de los grupas dé taller.”
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ACUERNQS PLENARIOS
TEMA 1:
HABEAS GORPUS CONTRA LA DENUNGIA FISCAL

| ¢PROCEDE EL HABEAS CORPUS CONTRA LA DENUNGIA PENAL

| FORMULADO POR EL FISGAL PROVINCIAL PENAL ADUCIENDO

| VULNERACION AL DERECHO DE DEFENSA, A LA PRUEBA Y DEBIDO
PROGESO GOMQ DERECHOS CONEX0S A LA LIBERTAD INDIVIDUAL?

Previo al debate el temd materia de debate fur expuesto por el Magistrado Torlblo

Wilfredo Gastro Gomnejo

{ POSICION 1:

81 progade digha accion conétituclenal confarme 1o establses el articuls 20D inciso
i) defa Cnnshtuc:ﬁn Palllica. del Estadu qua estableca qua la accuhn de Habeas

| Gurpus pro::ede anla €l hstha U um]a:tm por pardg de cualquigr autpridad,

funclonario o pareona. que vulnera o amenaza la libertad individual o los derechps
esnstitucianales conexos. En el mismo sentida sa'pranuncia el anticylo 2° de 1a Ley

28237 -Cédigo’ Procasal Caohglitutionsl, & dispader que “loa ‘procesds

constitucignales. de hdheas daspus, amparo y habeas data proceden guando se
amenace o vialg (o8 derechds constitucionalés por'aecidn u omisibh de actps. de
uumplsmmntu chiigaterio, per pane do cualguier HuL_igqg funmunanu D persona. |
0o ‘acuerdo con elin, la Comstitutian ma ha exeluico A |a posihilidad de realizar
razanablenenta :cantrol consliticlonal de los atios. del Ministario Pibllzo; pues ha
p:evihtn que el Hébeas Corpus contra cuaiquier aulpridad, funcionario o persona
quu amenaza 0 vulnera el darnuhu ala hhertad persnnnl o darechos cunexna Es
decle, 13 Ieg:mmdad para obrar pasiva. an pste proceso, no efechim extiusion
alguna, pudiendo ser comprendides; ¢amo en 1a practica ha Sucedide én mas do

{1 ; ura oporiyridad, Inﬁ.'prunitlu rapresentanies del Ministerio F'ﬂbli:rna Mas aun
p

i‘*. :) -I‘r- -.
/1

cuando el ¢erecha fundamental al debido proceso implica und garantin que ne ha
de ser sntamérﬂe-en?enﬂida como una propia 0 exclusiva de 1o tramites
lunsdlccinnales, sino tamhién frente’'a aqua!ius supuestos prajunsdtcclunulea es

,.f/demr en aquellos casos cuya difeccion compele al Ministerio Publico, con la

'.."‘

finalidad de evilar cud’ quier aclo de :{rbtlranedad que w.ﬂnere © amenaca la ibertatd

h"ﬂ\-—x_..lndwsdual a sus derechcs cenaxoa.

Sobra el particular, el Tribunal Constitucional ha penalada que ¢l- derechn 3l
\debldu procest despliega tambien su eficacia en el amb:lu de la eligpa
prejurisdiccional de [ns procesod pena!u o8 declr, en aquella fase do! proceso
genal en Ia cual 518 Mlmslann Fubhca le cnrraspunde concretizar el mandato previsto

_ / %
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en el arliculo 159° de la Constitucién. Clara estd, las garantias previstas en &l
= arlicula 4” de! Codigo Procesal Constitucional, qué na son sino la concretizacién da
los principios y derechas previslos en el articulo 139° de la Constitlicion, las que
'serdn oclicables a la investigacidn fiseal, previa 3l procaso penal siemprae que sean
5cmnp_ahbfas cof su naturaleza y fines, los mismos qua debe ser interprgtados de
confarmidad con el articule 1° de la Cnnalituniﬁnl seqgun el cual ‘12 defensa de Ia
persona humana y el respeto a su dignidad son ¢l fin suprema do 1a sociedad y el
"Estado’”.
FBBIGION 2;
, Al respecto el Trnbunal Canstitucional en railerada ]UIIBPTUdEﬂE!E ha spnalado.que
| \la aglivided de) Manlﬁlﬁnu Putlico es eminentemente postulateria, €n ningdn ¢aso,
| daumorla 1l nanutnwptonn puga no posee facuitades coaglivas . n de declaidn

“directa para el inleio del proceso penal. par la qua no-Inclde sobre la lbartad

lndwldual La umnatugacﬂn prejudicial ne . estd signgda por & prnapioc da
A mntradtcmﬁn y.que el Ministeria Piblico catece de petestad para restringir por 'si
mismn la hbnttad lnmwdunl En tal'sentido, cualquier alegacion de alectacisn do los
deréehos de] recurrente en sede fisedl, qui ‘de concrotdria £an (@ emision de la
‘defuncla penal, corrésponde e rechaze de la demanda en aplicaclén.da la causal
dé. improcedentid contenida en al inglsa .1 dal arliculo &7 de] Codigo’ Procosal
'Cﬁhﬁtitu-'idnal toda vez' que dicha actuacianes o :in;..ldeﬁ de maners directa,
nagauvn Yy concreta an ol darecho a la Iberlad parr..unn} sU examen canstitucional
excade el ohjeto del pracesa di héhnﬂs cnrnus. |

| Cuando el habeas corpus. interpuesto cuestions la ﬂenunéln"f'iscai eniitida eh gontra
/ 30 S de una pereona par catecer supuas‘lamema de suficlencla prabatoria, .y solicita se
_{/‘" emita nueva denuncla figcal. es de adyertr que supuestos considerades oomo
ldsivos @ laa derechoS Invocados rio Henan indidencla alguna ditecta ‘sobré el

‘_ dﬁrechu a la Ilhar!.a& personal del actor ni tampeco constifuye una-amenaza a dichn
.. darécho, estos es, no delarminan resiriccion o limitacién alguna al derecho a’la
l.é" libertad ndividual, 'puf Io que |a preteénsidn resuita menifiestamente incompatible

- }rf con la naluralezd de uste proceso constitucional a la libartad.

EL Tribunal Cﬂnstltur:lnnal en relterada jurmprudenm ha prégisadp que sl Blen la
aclivitiad del Ministerio Publica en la investigacicn praliminar del delito. al fermalzar
la danunb:a o al emitir la acusecidn fiscal se encuentra vintulada 4l princigio de
\o_interdiccion dé la arbilrariedad y al debida grocesa, dichp drgann auténama no tiene
\fanultades coercitivas para restringir o im#ar la libertad Individual. Las actuacgiones
:}ﬂl Ministeria Publico sen puatulatmma ¥ en ning(n caso decisonasg sebre lo que la
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FUNDAMENTOS
~ - GRUPO |

E! arupo numero une por ynanimidad adopta 1a SEGUNDA POSICION: luego de
Ehuher puesto el tema en dehale y las intervenciones llegaren a’la siguiente
CONCLUSION:

Tentr:ndu en cuenta 1a Sentencia del Tribunal Conslitucienal en el Exp, 01-820-
|2009 al formalizar |a denuncia o al emltir la acusacien fiscal, se encuentra
\vinculado al gringipia de la interdicclén de la atbitranadad y ‘8l debido proceso,
;tambfén la qué es dicho drgano no liene ;nugitades cogrcilivas para reskringir o
imitar !n libertad individual. lag acluaciones del Minlsteria Puklico son punlulatnnaﬂ
L« en nlngun case decisprics, sobre lo que- la jum:atum resuelva, por tante no
‘comporta unn afectacion directa y congrata gl darecho a la Livertnd Individual, pnr
otria parte &l objeto dg fas acclongs caristitciones es la defensa y restiiucion ya Iq;
d"efachué'nunﬁﬁmciqné?e;ﬁ_ Uﬁ'ﬂﬁrpdnﬁ. cuestion gue ha se vincula al hecho de la
;iﬁvEBtliganiﬁn preliminar dnﬁﬂa prima la prﬁi_;url_ci_ﬁn da inm:artciz!.

GRUPO 11
E) grupo nlmers das por upanimidad adopta la SEGUNDA POSIGION! luego de
. / haber puesto el tema en dabate Y 1as intervencianes da las seiores mapistrados se
( - ? / levd ala siguiante, | | | R
4 coﬂm.uslmi.
oV, /TEHIHHW en nuamﬂ qua e Tribunal Gnnstrtumdna[ gn reiteradas jutispnidentia a
__:j/ fencionadae que Ja ectividad del Ministerle Fuhllco &8s salo nnatul:dnna ¥ en nlngun
cnsd dec_tﬂnrta ni.ﬁanmngnt_lpm. asmismeo .delacperdn‘ gIINqu .Cﬁtl:gu Pmnaaal
'Panal' estd en su articulo 71° dispona gug el Imputade puede hacer valer par si
migme o aalreves de su abogado delersor los dergchas que Ta consfitcidn y las
l@yes le pencedan desde @l inicio de la primera d,i‘!_igﬂﬁciu de investigecién hagta la
culminacién del pracesa. |

. GRUPOII

N/ El'grupo numere tres por unanfimidad adepta Ia SEGUNDA POSICION: lego de
‘ haver puesto &l tema en debala y las intervenciones llegaren-a Ia piguiente
CONCLUSION: | | |
Sobre el paricular, el Tribunal Censtitucional ha senaladd en rederada

S~ e walﬁpmdendn que o derecha al dabido praceso. despliena también sy efizacia

‘juridica en ¢l amhno déln ela pre Jurigdiccional de los proceso penalgs, as decir, en

- aquelia fase del” prnr.:esn renal ‘en la cuaf al Ministetio piblice le corresponda
EL A - 4
S AP

N "4
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) concretizar el mandato previsto en el articuln 159 de la Conslitucién. Claro esta,
":;ia..-,:____lqs garantias previstas an ef arliculo 4° del Cédigo procesal Cansttucionsl, que no
'sen sinp la concrefizacion de los pnnciplos y derechos pravisios en el articulo 139°
de la Canstlifucional, los que seran aplcables a la investigacién fiscal, previa al
proceso penal siempre que sean campalioles con su natur"éilgz'a"f 'ﬁneﬁ. [0S mismos
que debe ser interprelados de confermidad con el articulo 1° de Ia Constifucion,
sagun el cual "/a defensa de i3 parsona humana y el reslo du su d:gmdad son el fin
| supromo e la sociedad vy del Estado” (ETC Eiiﬁ-ﬁﬂﬂﬂrPHC §204-2008-PHCITC

,. | entro otras),
/ | Par ofro lado, a fin de delerminar si la actividad del M:niatarin Publico puede
{ P / i configurar una amenaza que maerezca lulela a través del procesc de Habeas

Corpus, cuns!deramns en primgr lugar que deke lomarse en cuenta que I3
! prateccidn frente a amenazas o derechos fundamentales a frdvés I;I_ﬂ.]nﬁ [lamados
procesos canstitucionales de Ia liberfad, se encuentra-regulada per el artieulo 2° del
.l’.‘.‘ﬁd:gu Prucesal Conslilucional, el cual estahlece:que. pmuederan mampre que 88
ira ﬂa una umenuza cierla o inminente; ahura blen ‘cabe. preciaar que ‘uha
clranunma o aousacion fiscal por s grave que @slas’ sean; ‘na deteninan; a: la{

Rl / autoridad Jurisdiceignal a abrir instruccign, dictar un: maﬂdatn de detentidn o-emitir -

e / / uUna senlgncia, segun ska el casoe, Mo que: tignen: .un par&ctar natamante
/ nasfulatnnn Pe modo tal, que Ia& festrlcclunﬂa a. Ia !Ibﬁnap perﬁunat raﬁUtl:an 8af.

. A g: s aclas cuya concrecion padra darse cotw nb davse; es denlr. sl evéntual realn,za muu

es contingenie lo qug anula tada posibilidad de ﬁunaruemrlas una amenaza cienn

Oe esle rnm:lp. pudaﬂma afimar que, como regla general, I& aclividad del Ministerio
Publico dﬂntru Elﬂl prucasn penal ng determina por 8l misma;ninguna resinccion A la
libertad persarial, nl cénfigura una amenaza que pueda sgr uestionada mediante el

P preceso de.Habeas Carpus.
i %-" A, A e o daki . . S "
,‘ i/ En consetuencia, nd' procede el hdbeas corpus confra.la denuncia penal formulada
4
J' | /f( par el fiscal pruwncial penal aduciendo vulneracign al derer:hu de defensa, a 1a
il’ \1-\? 1 prueba y l:lalmdu pruuesu como deréchds conexos a la Iubarlad individual.
RN CONCLUSION PLENARIA

— a EL PLEND ADOPTO POR UNANIMIDAD LA POSTURA DOS, SIENDO EL
ENUNCIADO COMO SE DETALLA A CONTINUACGION:

‘Al regpeciog el Tribunal Congtitucional  en eiterads jurisprudencia ha

seffalatio qug M aclivided del )'/!rms#enu Pablico os eminehtemente posiufatoria, eft

III.
/

r
[

(.

L



S

ningu caso, decisona ni sancionatoria, pues no posee facultades coactivas ni de
decision directa para el inicio do! proceso penal, por lo Gue no incide sobre g
ftbortadl Individual. La invesligacion prejudicial no esta signada por el principio de
contradiccion. y que ef Ministeria Piblico carece de polestad para rasifingic por si
mfiimil la fibertad indi UJI‘MEJ -E‘ri laf sentito, m:a!qufer'ei!égdm‘du e afectacion da I0s

denq{?grq penar. mueggqpc{g__.q{ rechazo de la dﬂm_ﬂn_n’ﬂ et apficacion de la causal

de impiocedencia canlenide en el inciso 1 del articulo 5° del Cddigdb Procosal
Constitucional, toda vez: qué dicha actuaciones no.inciden do manera directa,
ne&ﬁ!ﬁéé ¥ cancrola r:lrr-éf dérectia a la liberlad personal, su examer constilucional
Bxaede E.l' cbielo del pmcesa de habeas corpus.

Cuann‘o ef habeas mrpus fmemuﬂatu cuestione ia denmma Xiseal emijticia en canrra

de: 1A persona por camcpr supuﬂstamenre de surrcféncra probatoria, vy solicifa se

emira nuwa r!f-nrmgra fi scaa‘ 05 do advettir que supuesfns congideratios coma
IE\E.II-'DS a los daref‘hns fivocgdos na tienan mcfrfaucrﬂ alguna diracta sobrg el
dﬁmma a la i'fbeﬂﬂd pﬂrsnnaf et actor ni tampuca cunsﬂruyﬂ Uny amenaza a dmr
damrhﬂ @slos es; rio” daterminan resticcion o kimitacidll alguna al denzcho r&'
ﬁbﬂnad individual, par fa que la prefehsion resulla manifiesiamente mﬂﬂmpanb:ﬂ

coen fa na!urafezﬂ d& es!ei Rotesa constitugional 8 .'Eﬂ i:'neﬂad. '

EL Teribunal Cnhsmumonai en reilerads F,amfsprudana:a ha precr&ada gue 8i bign fa \ "?}.
ﬂﬂfmﬂﬂd del Ministerio Pubfmﬂ &n la invesligacion: prﬂf‘mﬁnﬁr col daiilo, al runﬂaﬂ.zan \ '5-"“;
1a. dﬂ:wrmh 0 ra! emitir: .Fa acusacion fisca) se HI?GHEH'I'I"E wm:u!an‘a ]| pn.rm:pm de:, \ "
inlerdiceion de rn ﬂrbdmnedad y al debicg proceso; dicho oryarta aulonerna no nene \\ S:
(acultades mﬂmrfwus para rastangir o limitar ta hheﬂaﬁ individual. Las 'Jr.:hmr:mnes A\ ‘*1 ‘
def Ministerio Piblice son posfulatarias y en ningin caso gecisorias sobre Io que m \ N\ ],
judicatura resuelva’. ‘




5)

\y TEMA Il
PROCEBO DE AMPARO LABORAL

LA DESNATURALIZACION DE LOS CONTRATOS DE TRABAJO DE LOS
TRABAJADORES DEL PODER JUDICIAL. ;A PLAZO DETERMINADO O
f' INDETERMINADQ?.

E Previo @l debate el tema materla de debats fue expuasto por la Magis!rada Flor de
~" || Maria Vera Dondires.

Primera Posigidn:

| La desnaluralizacidn de los contratos sujetos para servicio especifico, sujeto a
modalidad da un lrabador del Fmdar Judicial 1o convierie en un [rabajador ccn

[. coffifate & plazd mdetErmlnadn

i Seaunda pasicion:.

|, La deanalumlizaclﬁn de Ins cuntratnu sujetos para servicic especifico, sujeto a
modalidad de un trabajador. del Poder Judicial k- wnvierte en ua trabajador con

e conlrato’a plazo determlriauu

ﬂ,,,f--*' ) / FUNDAMENTOS:
/,, _ Para &l Daregha Labaral paruana en tpda pmslanlon peraunal de servicios
A }; / Temune@ados y r-uburqud-n e presume la e:ﬂatannm de un contrato detrabajo a
o N plaze indeterminade; .
| Flint Eitanck nas indica que el contralo de trahajd‘lmnlm uri -chnvenid de tractd o
/ .-Eleuunﬁn sucesiva, - puUes no s agola en un :solo acto, sno que implica una
/ ' permanente eim;pﬁlfi@? ‘Narmairiienté, por ser fa actividad del empleador
pemanesle o tﬂhﬁn.um-:‘ﬁ:l'.‘cnnfrétn de lrabgje Se c¢elebra como de duracion
/ | indefinida, Justamenté’porue fesponde a las necesidades normales, constantes y
upifgrmes.de I empresa,

) £l articulo 4° del TUO del Dacreto Legislativo 723, se bstablpce como regla general
::wl / la presuncion 4 Imrur de la durlcmn indeterminada dal contrato de {rahgjo, por lo
| ___gue se -enliende’ qua los centratos de tmhu;q deben ser celebfados a plazd
X "'f ﬂ indeterminade, atendp._pur.la_nm la eucap-t:mnﬂhdad el que se celebren conlralos
“- Z" modales. independiente: de la forma de contralacion que se ulilice existen
alementos esennlﬁ!ﬂﬁ: ’ﬁha caracterizan una prestacidn de. servicios por cuenla
i ajena. es asi que la norma antes indicada estipula elemaritos.de’la.conlralacidn, de
| E-fx.\ la siguiente manera “ En teda prestacion personal de ﬁﬁrqi{::s_fe:rﬁﬁheiﬁddns y
| a“‘5'.','1 subordinados se presume la existencia de un contrato de trabgjo indeterminadp. De
- "'\{%uuerdu con la premisa normativa €s posible establecer qiiﬂ ";rl't;':i:uifriétp'gﬁé tiabajo
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f.. "“::\ ‘.-_s‘upana un acuerdo de voluniades gque deben cumplir con los siguienies

~— . componentes esenciales: (a) Presiacion personal, (b) remuneracion del seqvicio, ¥
TE} subordinacion. Identificando aquellos se presumird un canlrato de {rabajo a
plazo indeterminato, salvo pacto en contrarlo. No se (rata de una presunclén
abstluta. sino més hien relatiya en 1anip sera pasible romper el plaze indefinido
que s¢ le da a fa contralatian laboral, siempre que-exista un contrato de trabajo
syjele a medalidad o plazo fijo villdamente fﬂl‘lﬁ_l‘:ll_'p__!ﬂdﬂ- Al raspecto, el profesor
Jorge Tayama sostiene sobre la aludmda deflnicldn normativa *(...) que si bien esta
a | planteada en términps de |a presuncién de laboralidad, en una suerte de aplicacion
] del principio tle primacia de la realidad y que permile mferir los alamantos
|
;

-éﬁ_enaialas da! canlralo de trabajo, se desprende quaal confrato de rabajo supane

la existeneia de un aouerdo de voluntades, por el cual una de las partes ss
_.* || comptgmete d prestar Sus sefvicios pErsunaJea en forma remynerada ( &l
trabajagor). ¥, de la plra, al pago de |a ramuneraman cprraspandiente y que goza da
| 1a fapultad de dirigiv, fiscalizar y sancionar los servicios prestados ( el empleader)”.

/ - 8in amharg"l:r' ¢l articulo 4 del Decréto Legislativo 729, si-blen establece 13 regla

I:IE (o4 ht;atacldn laberal | & Plazo mdetermln ado) también precisa dog excapclones

/ &n loma a'Ja conlralacian labordl indefinlda, fa primera cuando regula |3
posbilidad ﬂ@l-ﬂﬂlﬁbﬁar caniratos de rabajo b plazo sujetos a modaldad (a plezo
datar‘minad'ﬁ)-:;'.;idia;ﬁﬁ_ﬁ" la nq-:-l&bmcidﬁ' de qngjfatns de trabajo én régimen de
tlempo paraiéll. ohsetvando 1as pretisiones que el D.S: N* 001-86-TR eslablgee al
regpecto en’sus articule 11 13 . raspectivamantg.

« La: maphi'ﬁn te Ja certinuidad o vigentia de los contralos de rahajo a piazu
jzindaiermlnadu. Jo cpnsutuyen los contrates de trabajo suletps a rnndalidad
estableciendo el anticule. 532 de) TUO del Decrato Legislativo 728, qué 'Lo&
‘eontratds de tribajo .swﬂras a modalidad pueden celébrarse cuando asl lo

requiaran las necesidades. a‘e.' mercado o mayar produccién Je la emprosa, asi
'ctymp cuando la'exija i ﬂgh;@fﬂ!ﬂ lemporal o dcaidental del servicip que se va &

Y .;{ ) :presrﬂr o e’ la-cbra que.se ha.de ciecutar, cxcopto {os conlratos de trabajo
/ f?‘u mfémmpnfes 0, da lempomda gue por su naturaleza puedan ser penmanesnies’, o

A ;’fl{ caracteristica de este_1ipo- de contratos mdemds de su sxcepcionalidad. lo

| : .-—*‘"\ constituye su ternpnmlldad tqua deriva asencialmente de la naturaleza del senvicio

/ que se presta de acyerdo al'glta de ta empresa, 8s degir, que existe BN nexo de

| causalidad directo entre 1a femporalidad del-sérviclo, 1a naluraleza dol servicio

grestada ‘por-el lrahajador y 6l gira n actividad productiva Gue desarrolla el

-ampleador, -debiendo existir plena cnherﬂncit%'er; las estipulacionea formales del

';~ X g | o o
W\ Oy contrato’ modal con los etamefnﬁ antes enqnc/:-uﬂna con las gctividades que
x ; .
: .-"'"'_.H..f
\ /7




realiza el trobajadaer en |3 replidad, coligigndose de ello que &i un elemento del

“T-confrate medal no se da en el desarolio del trabaje, se produce una

- desnaturallzagion del mismo.

- El articula 77° del TUO del Decrela Leyislativo 728, regula los diversos

supuestes que conllevan & |a desnaluralzacion del trabajo syjsto a madalidad.
establaciendo !a sigulente: *Los contrales ¢@ frabgjo swjalng a medalidad 59

‘pansidérardn coma de dwiacion indoterminada: a) Si el trabajador sontinda

labaoranda después de fa facha de vencimienlo e/ plazo estipitado, o despuis efe fas
promogas ﬂaﬂadns o) despuea de las prirragas, 8l estas exceubn del linute maxlma

.-pumiftfdo !.!} Guanda 50 lcala de un tonfrata para obea delerminada o de sewicios
. nspeaiﬁcﬂ. gi- el Irﬂba,uﬂ'ar cﬁnhﬂﬂa pt&s!anu'o REIVIGIOs Hf'euimns #uegﬂ (le
| concluida. fn atpa malena de cmrtmra 9in haberse ﬂpﬂmﬂn renovacion: ¢) 8t al.

Ulindler el fuesta - sushitoic, no e reincerpora vencido ¢l Mrmine rega! Q

.r’

qdnvunr:mnar yel hahzu}adnrmmmlam conliniie lahqmndn. d) Quanta e rabajador.
demuestro [a exislencia de simulacidn o faude & fas normas estalilecidas en Ia
preaﬂnfﬂi.ny T .

‘Por sy oane gl Tdbunal nmmmanal ba emilido jurispridentla que resalta /4
prmencla de la cauna dantru de Ja mn!rnln:aﬁn mndal argumenlandﬁ igs siguiante:
(...} lo& contralos ﬁnjerm @ U plazy bgnen, por 3y propia naluraleza, un caracter
em:apcmnm y procoan urrfcﬂmenre crando &u- uh,u:-ra lo constituye ef desann!fo dq

Inbores con un aleance fimitada en el lemao, “séa por-la concoitoncia e

detarminagas mmuna‘armiaq © plar la aaturaleza’ tempoial o accidenlal tet a.arwum
Gue se va prestar. Como mpsidladn.da are caréctar empmnﬂ. la Jcay les ns!nblﬂﬂe
formaifdades, requisitos. condisiones, plazos pspachﬂns R lnclusa, sanwiones,

18 {ﬂ:uum A traves wa-gllos. hiizaneo ke simulacion g et fraydo, 5o propnte evadir fa
[ c

contmtatidn por tiempo indélermipado” STC, EXP. N°1397-2001-AA/TC.

GRUPD |
El grupo nimero una por unapimidad adopta 1a PRIMERA POSICION: - Igego de

haber. puésto el tema an daebale v lag 'iﬁ‘im’emtunda lleparan a (a siguiente

" gopdlusign:

En gl sentido de qua 13 dasnaluraﬁzéluiﬁn' de los contratos sujetos a madalidad de
_!ﬂs trabajadores del Pnder Judzclal lo cumr ierta en trabajndores car cun:tratu a p?nzn

lndﬂll"ﬂ"'llnﬂl:ln
£| articula 4'del TUQ del Dacreto Legislatlyo 728, establaca como regla general la

. presuncion o favor do \a duragion ingeterminada de los contratos de trabajo, ¥y como

excepeion la duracion a plazd fijo. /
.= I'/ 3 H:
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\

‘\_-.
\“‘T «..._ La desnaluralizacian de los conlralos se encueniran establecidas en el articulo 773
r.lal citadn Texlo Unice Ordanada establece los supysestas de la desnaluralizacidn
de (s contratos a plazo determinadg o fijo. (Cuando se incurre en algung de estas
causales (jue par o general g8 gtasinnan par o hgbservancia de las normas
laborales, fos eontralas a  plazq fio se cTonviertgn .:élj;_ fqﬁrilr‘ét_ws a plazg
indetermynados, siendn el ¢ase de los contralgs para sRViclo espacifico que se dan
A ] en ol Pader Judmlal cuandg np se cumpie el objate para el qua sa fue contratade ©

o 52 nnn!mt&a Iahnrandn pase haher vencido el plazo para el que- fue contralado;
/ ‘aplicanddsa para los casps el principly de Primavia de la Realidad que es principio
L raﬂ_ﬁr dgl darje;}.ihn labnral.

o/ GRUFQ Il
El gfupo nﬁmnrb q!as pbr magnﬂ A adopla J]a PRIMERA PDEIC’!GH Tuego de haber

Pusstoal lema en tebate'y ps Intervenciones liggaron a i E*Eulﬂnte
/ CONELUSION:

/ PRIMERA POSICION (4 votds a fayar)
- Por 2 labor qug se° dﬂiemmarta que es dé carac!ﬂr pemianente; se. apﬂca 135
' regias ganerares qua ea 4 phign mdet&nﬂlnadn en cambio los qnnlratqs A
‘modalided slnla mnmﬁn.qm fleng. un plazg daterminado, Quyd cara clecigtica o
i | telparalés | S
- Conlgrmade por los seflores duez:

/ ;’;}W Dr. Casiro Comela; Tuﬁl:rn Wiltredo, Juez Superior de Civil.

- ../ Cra. F[nr te h‘narj’a Vﬁra Bqnalra. Juez del Juzgado Ciull de Huiancavelica

" Pra. hhnspl 6 Jammﬂlu Earrb. duez del Juzggdo de . In'-rGBtnglﬂlﬁ"
i S TR F.r&paratnnn "

( e br. Rormén Rigoberta Cerchari P,ista Juez o) Sagtmdn .Juzgadu Perial

/ " ‘BEGUNDA POSIGION (3 volos 3 faork
sk - :Lns conirato rnmja!as uaqe pl:!zﬂ de duracmn detarmlnn para que sa
” ~ :damnluraTlcen requ;efen pasar el pennda de: ;:mnu anu, qu& ex:ga gl decretﬂ
{ f Zleglﬁlau\m N? ?EE y ade mas estos qumratas §& Hayan sujetos & la uend:cién da ger
AN 'cubiart-o Por conclirao patlico. .

O Dra. Amh Lz Julea Vargaa. Fl‘&$bd erle de la Copte Eupanf.-r de Justlum de
T Huan:ava‘ﬁf:.a

: e D Jorps. Armanda Bonifaz Mere, . Juar Superor de la Bala Pennl de
VA | Apglaciones

| Dra. Tedfila Agoero Escobar, Juez dél Juzgado de Paz Letrado de Acodia

,|"

rF -

\‘I;“ | s | "’r'_,r. |
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Lueqa: de haber deliierade los magisirados presenles se llegé a la conclusidn
siguiente: El grupo nimero TRES par MAYORIA (seis votos a favor de [a primera
Fnsiulﬁn. un volo raspucto a la sogunda pasicion y ina abqiunci@n} ADOPTA

[} EIMEE& POSICION, logandp a la siguisnie uum:!us:&n

a.

_.-'

El arllcule 4° dsl THUO del Decretn Legisiative N* 728, se establece como
regla ga_nﬂral !a prasentacién 4 favor de la duracién indeterminada del
conttalo de trehaja, por 19 que se entiende. que los cantratos de trabajo
deban ser celebrados a plaza indeterminado, siendo por fanto la
anwpclnnalrdad el qua s@ ¢alebign conlralas mndalas Independientemente
de la féfma da Contratacian que se uliilca existen _Elemntpa esenciales que
caracterfzan una prestacion de servicies par cuenta nj&na.' y oslo hace qua
o, an':nft&h an mntmlu; ta nafuraleza Indalalrnmada |
Pur st parta g} Tﬂbuna! Constitycianal ha emitida Junaprud&ncla que resalla
ld"presencia da la eausa dentro-de. la cantratacian mndal argumentnndn lo
siguranter: ( J Im cenfrales’ :nm!ﬂs a un pfam ﬂoﬂerl por su propid
hafgralezd, i ‘Caracler dxéapeional iy proveden dnicamento mmn;fu su-
0bf¢1dzin'cﬁnamnpe el dasarrolla do labores con up alcante limitada en el
lsﬂmpn 502 por 1A edngurteniia de dﬂ?emﬂnﬂdﬂa dan*uns!-zmcma o par !.:
nmurafeza l’emgnraf B amldemnr tlel sewm:n qua S0 ua @ preatar, Gmﬂn
rosulrado o ese. cardtter axaepc:'dnu! I3 Iay les. esmmeca formialidadios
reumsm cunma!mwa pi‘nms aspeamfaa & ingiuso, aanmanas ruanc’u &
havés e alios, utiizando la slmtacién o sl fravde. sa prelendo awrhr Ia

| ; | _gula‘!lra?:lmt.'!n por hempu md&t&rmmﬂﬂa HT G E‘KP N* 1397- -2001- AAST C.

S/ 'CONCLUSION PLENARIA

DEBA.TEE*-

Habiéhdose abigttc el d&b;ﬂa en aatu tama

No hablendo mas nm,epaenciunea sé. pmtada a 13 votacldn currespmdtentﬂ
VOTACION: Acta edguido el Seflar Codrdinatot del Plenos Jhgmdmmnulea invito a
las saiores Magistridps panicigantes a emilir su volo respecto @ li posician
dascrita siendo el resultado el sjgulente:

POBICION | $(19) vOTOS

POSICION I +{ 4)VOTOS
ABSTENCION 1 (01) dol Dr. RENE EDGAR ESPINOZA AVENDANOQ
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H‘J \ TEMA I

CONTENCIOSQ-ADMINISTRATIVO
LA EXIGIRILIDAD DE LA CONSTANGCIA DE. NOTIFICAGCION DEL
ACTO IMPUGNADD, COMO REQUISITO EN LA DEMANDA
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO,
| Prewn al debale ¢l lema materin e debate fus expucste por Sedor
Ftsr:al Adjunto de Ia Flsnnllu Pravircial Civil —Familia dal Distrité Judicial
| de Huancavallca Br. Angel Alberta Chavez Gulidrez.
| ‘P:lmnr;i Pasicién;
Dehe eﬁ:g:rsa la: mnstqnma de notficacian . al admmush-ndn como
requadn e admisiblided, para dcreditar €l agolamianto de la’ via
! admtmalratwa Y. cadumﬂad mnfnrmaa o pruﬂsw en gl Ing. 1). del Anr
N o del TUQ de la Ley- N°. 27584, qué regula el proceso contencldsa.
adminisirativo, apmhudn perD.8. N° ﬂ1$~ZOUH-JUS
Engunda Posicidn:
No. debe exigjrse la- ccnrt:mmﬂ A nuhﬂoac:ﬁn al qdmnnusiradn cama
_requlsita de admisibiidad, pues 1a misma no déredita ¢l agatamianta de
. vin agministiativa: .
FUNDAMENTOS.
[El sectar que. corisldera que 8o debe de exigir al- admlrilatraﬂu la
-canstancin de rmﬂcamﬂn del sato impugnade  para  acraditiar - el
ugntamhntu de la via admmmtraﬂva sustnnta su pasicidn arrmandu que.
n:.ha emgencla Jegal ‘=8 anuumtrﬂ dxpresamenta. previsia - semp.
: )4 L requisito de admisibllidad én el.ingisa 1) del anticulq 227 del TUO de la.
“Ley N| 27584 qud requla ¢  Pragesd Contenclosg Administrativa,
v ‘aprobado pnr P.8..N*-013-2008; por tanto, es el :lemnndante qulien |
A debe adilintar ficho documente. Pues ne salamente-al mormenito de 1a°
| calificacidn da la’ dﬂmandu -§dt uerihchrﬂ el agotamianto do la vig '
&l /. -' administrativp. sing tambien gl plazn da gaducidad. conforma la.
o ' estableve el inciso 1) del articulo 19° de la riosma acotada

& N GRUPDI
\\‘% EJ grupa numn'n uno por unanlmldan adaptn la SEGUNDA Puslmnu.
iy ruagcr tle haber pueslo el tama en dehate y ia: mtawenciunes llegarnn a

\Ial_ siguiente /
[\



)

\ - En el sentido de que la constancias de nolifigacién no acredita ¢l

agolamienta de la via adininistaliva, siab que ca el prapio aclo de

| Impugnacion. asimismo que. dicha canstancid de notificacién debe ser
1 rernitida par la enfidad demandada al mamentp de absolver la demanda

' en &l axpedianta adminlstralivo. por lo que al momenia de calificar la.

| demanda e! magistrado, y al no agreciarsa 13 constancia de notificacidn

[ por el principlo da Favorecimianto del Progese, debe admitirse a trédmite
la damanﬂa, sienda la entidad demandoga, en esla £aso que debe
1* a El'e_:dltﬂr:!‘F chlmn'n

|

(oRwPON o .
Bl gripa ‘namero ‘dos ‘pdr UNANIMIDAD adopla la SEGUNDA
Puau:mm luego - de  haber pue&ta nl lema en dgbate y' las
mlﬂmunmnnn-s llegaron 8 la siguighte,

CONCLUSION:

Ten:endn BN. cuenla . que - & Tribiunal anufuuninnal an raiteradas:

_ jmspmdanc*a ¥ maﬁmnnadu que in :a:hvidad dﬁll H!‘mstaﬂﬁ Puhhcu 2e

/salo pnituladura yen nmgun easa degisaria nl sanmndtlara asimlsmo”
de acurdn al Noavo Cud:gu del Procasal Penal patd en su arhculn 71 el
imputado puetle hacer-valer por sl mlsmo o a-atreves te su abogado
defunsar las dere::hoa que 1a constilycion y laa leyas Ie cenceden danda -

-glinicla de Ia primara dufqem:m ﬂa Inveqilganlﬁn nasta 3 culminacian el

._. prateso.

| { “ A~ GRUPQ I
g j/ El grupu numm TRE’B Acr h‘lﬂ?ﬂﬂlh fsolf vnfns a favor dé la

seguntia pna’mmr dos wolos a Favar da la ptimera pusid.*dn e los Jueces
E",ﬂ Sufleridrs Reng Edgac Bspinoza Avaniaio y Ompr Lovi Paucar Cuava)
f’l ﬂdnpfn ja SEGUNDA POSICION; fleganda a la siguiente. corclusion;

f? &3 a. ﬂebn tnnursu en cur:ntn que .no as exigible la cﬂns.tnncm do
K Fﬂlﬂ'tﬂf-'lﬂn por r:t.tanta ro &s un requsito de adrmmh Iuiad prewsta en
N N
\-; N\ el TUO da la Ley N* 27584 que regula el Proceso Conlercigsy
RN

N Administrative, aprobado por D.S. N° 013-2008-JUS.
\‘f b. Ademas de ello deba ivocarse @l Principio de Genacimiento del



)

proceso para ajorgar {Ltela jurisdicalopal efectiva.
¢. Sin perjuicio de ello Ja 2dministracian liene la posibilidad via
exeepaion db cueslionar la cadugidad de Ja accién.

ONCLUS LENARIA
EL-PLENG ADOPTO POR MAYﬂRiA LA POSTURA DOS, SIENDO EL

ENUNCIADO. COMO SE DETALLA A CONTINUACION:

“Nv Gele nxfgfrse ta. constaricia de nolilicavidn &1 adininislrado coma
raquisio. do admisihilidad, puesfa misma po acredila el agotamignio de
lavin ndminrﬁtrﬁtwa

'DEEATES:

Hah:éndumnbierln el dahala gn estetema;
Nﬂ tablendo  mat lntewem:lonﬂs S8 pratgde A Ja wvolacidn

'_unrrﬂsppnalen!é:

VGTMIﬂH Acly: seguidd el Befier Enommﬂdur del  Plenos
.:Jurisdncciuﬁa!gs irw:tu a Jus sefiores. Magls!radns ;aarumpanm a emitir
Su volo respecto 3)a'pdsiciahdesgrta . siendo & res fultadd & sigilente:
POSICION( :s YVOTAS -

POSICION If ! 1awmna

ABSTENCION ; : {08) dél:0r. Rene Edgar Egpinoza Avendano y del

or. ﬁmqt Levi Pnucm:f.':_um.

EL PLENG ADOPTO ROR WAYORIA LA POSTURA DOS, SIENDO.EL
ENUNGIADO COMO SEDETALLA A CONTINUAGION:
"N debe exigirse Ja constangia do notificacion af admiistradia G’

;aqumm::r de adrmsnbmdad m:es la rmsa'ta na dcmd:ra e! ,agufammnru r.fe |

{a via qcffnmr¢:rarnfq,c—;f

—
.
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\ TEMA IV
?'\-\... PROCEBAL PENAL

PLAZD PARA RESOLVER EL REQUERIMIENTO FISCAL DE
| Fmsian PREVENTIVA EN GASO DE IMPUTADDS LIBRES,

1

| La prision preventiva regulade por ¢l articula 274 del NGPP (D. Leg.
| 957); en tal sentido, pana resolvet un requerimienta de cosagion de
prisidn prevontiva, ol Juez debe resolver conforme al Articule 138
del Cédigy Procasdl Pona) (D, Leg §38) o debo’hagerlo conformo al
arflcuin 283 del NCPP?. | |

FusmlnN 1.

#En gl plaza de 4B horas, conlorme: lo establecs ¢l aniculo- 271 del
.Cadigo Procosal Penal, D, Leg: 857: '€/ Jupz. (e fa Investaqaafnn-
Pregprotonn, . dentra de las .cuaronta y ocho “horas. siglienles al.
oqueriento del Mmmtnrm P:ibhdn eafizaréd la audioncia para
dnlenninar o procedenaia. da Ia pnsu’m preventiva. La awdiencia se
f.‘.’e!ebmm can la concumrancia obligatona del Flscal, dol impitada y su
/ defensor. Ef defensor del imputet Guo no asish derd teempluzado por
dl defeirsor (e oficiv”. Sienda asl, alp!azu para resalver €l reuuarlm:entn.
da pnun!m prmntiwa ﬁﬁt& estableqlyo an el pmmmdn articulo, mas pl1a
nnrma no hace digtincian enlm |mputadus ﬁhraa a dmenrﬂua PIJEEiﬂ'h a3
d:spummbnda! Jugz |

FGBIBIDN g

‘Dertio del plazo de inatmnmnn

8l hlen el anleulo 271 del Cvd:gu Frucasal Penal D Leg. §57. estoblece

ol piﬁzu para llevar adﬂlaqla la audiencla de priskén preventiva, - ésla

ﬂﬂbﬂ ser dsumiida solb prun (ds cascs con tiputados detanidos. pues..al

‘taner dicha ::nnﬂlaiﬂn urge que sé resuelve su siluacann jurldica en-el

plazo maximo de dﬂq dias, caso conlrario se vulnarana lo previsio en el
] _ artieuln 2 numeral 24.lteral ) de fuestra Caita Fundamostal que

of Ly‘taﬂualman!e edtablece: " Nadta puete ger detenido sina. por

o mandﬂmmrm escnto y motivado del Juez o porlas auteridades policialng

"7 -encaso de flagrante delite”. |
by R En 1o casos de Imputados libres. Batn derecho fundamental no !Ieaa a
Id \u, vulnl,emmﬂ precisamente porqug: na liepen dicha condlaidn; y que para la
- N audiencia de-prision prevantiva nﬂmsar!amﬂnte debe sar nollficado e

Vi~ su damictlig real para sj concurrencia; Jo que en |a practica ;ud!cual hace
) {mposible que se notifique, en manos de 48 horas a uoa persona para,
| e \. quecansury 3 glna aitacidn judicial; y que d/,aaﬂalur facho: dentraqn_!as

\\. _ .‘f;- / ;' ’ J -"'_ -
ol l\/,' ,,..: 3 ;..- :,/./-
| / £ f\___f,.-" '
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h Y \.H\ 48 horas como indica Is norma, las audlencia no godrian llgvarse a cabo
\\,{‘\\ por inasigtencia del imputado. ante Ia falla de notificacién opgorfuna.
‘\ Ceme lampoco podria hacerse efeclive €l apercibimianio -de
designdrsels defensor de oficio &i no lenemes  cerleza de haber
natificada vildamenie al imputads,
|| Siendo asi, resuita rezanable. qus el Jilez puetd senalar fecha para la
. audlencla da pnsian praveniiva fuera del plezo estableclda en el articulo
| 271 del Codige Procedal Penal. D. Leg 957, y que el plazo Yy fecha
| dependerd da las dificultades que se tenga an. cada cosg para la
nalficacion del imputada, y qua en lodo casg, deba ser dentra del
periada de |nvestigacién y.que na podrd exceder del mismo.

1 Previo ol dabale el tlema matpria.dg ﬂ&b’,ﬂré fue expuasio por Magistrado
Allredo Carﬂn.Vega.

FUNDAMENTOS:

1

'unupm

El grupo nurnﬂru una por unanlmldad adapta la SEGUNDA PGSIGION
/" Iuegu de ipher puesto el lema an debale y las intervenclones -liegarer a
, f/ | a siguignte mﬁﬂgglg__
Respicto ol plazo-para resalver el requerimientu imnal det. Prigibn
Prevaniiva. en nasn de :mpuladua hhﬂas, queda Htﬂ o r:nterb del
magigiracdo pera con la palvediard ue no debe :omepasar los plaza :la ki
instrisécin, &l plazo de 48’ haraa reauua muy cnn;i ‘para 1a nmdimldn'
dal’ prpmaadn libre Iap:aﬂdu en cusnta-nuasta realidad geografica. ya.
tfue I‘&Bl.l]iﬂ imppslble notiﬁcar en dos dias a un: prncumdu ubra ya qua'
de acuardu a nuestra realldad e ha difici e} retatng e 15 tonstongia de
| ' nntmtfcanrpﬁ. qQua en glgunas casus gason a lnsr_tqutq dias.

- GRUPO I

B “gfups nomers dos ‘por UNANIMIDAD adopla la SEGUNDA
-‘L”i"' POBICION: 'lu-;egn' da ‘hla:hgr Rleslo. !al t¢ma’ en’ '_dep&tﬁ'_,y las
/[N intarvengiones,

A GRUPQ Il
vy o El gripo nimero TRES: por UNANIMIDAD adépta 1 ‘SEGUNDA
/’f \ 'Fﬁﬁlcloﬂ; legando a la ﬂigulenle.cancluaiﬁn:
&7 a El'articylo 2° numéral. 24, literal ) do la Conalifucién Polilica del
|} \ Egtadq sefala: *Nadie puete ser dalenido sino por mandalo 0scrito o
| 5\;1 N\ 3 / f
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-~

molivado del Juoz 0 de las auloridades poficlales sn caso (fe
flagranie de/ito. dehke ser pueslo a disposicidn del juzgate dentro de
tas 24 horas ¢ en el érmino de la distancla, en caso dp delitos de
terrerismo y trafico dicito do rogas el plaze serd dé 15 dlas”
b, ‘:”_.esl-{gﬁlhnslﬁ ai c'ﬁnlﬁniq;p‘ﬁe! a[tfﬁmn'ﬂf"‘"ﬁel Cdydrgﬁ._jﬁchgsal
penal, apigbado gor. Decrelo Lepislativo 057% esla deba anterlerse
soln parg los Qas0s ¢on impulados d a‘lanidﬂ%.lrva que al tar-ur dicha
‘nﬁnaibirbh es nacesatip resolver.sy situacion. jurldica en:un plazo
ligl=n atd, maxime, gue de nﬂ g&r asi sa estarla uulnerqncla I3 narma
,canstltugmnal antes atofada; 1o que np se. mguiere para:aguellos
imputndés en calldad de librés; Jo gue si debe 1enerse en cuanta que
.Ia &ud[annla 3 jlewarse 5| vqabtl dehe. He- afeatl‘tlzarse denlm de yn
plazo-tazonighlé,

DEBATES;

Habl&nﬂnae abierto & dabale en gste lemal

No habiendg  inas Jntﬂwanmmma se ‘procede. a 14 lent:tﬁn

catrespondiento . |

VOTACIGN. Actg ‘seguida’ ¢l Seddr TCogrdinador del Plenps

Jorigdiccionales lrl'cdtﬂ: a.los sefores Mamstrndu-ﬁ pérlmpantaa q arnlﬂr__

L1V un‘tn respauta & lm pnsiciﬁn clapbﬂla : ﬁlﬂndﬂ &l msuitadﬂ ei SIgmenta

Pﬂﬁlﬁlﬂﬂ | 3 l Iﬁi \‘OTOS

Pﬂﬂlﬁlﬂﬂll . l T 'U'm'ﬂﬂ

ABSTENCION ¢ 1) dé! Dr, ‘Torlble Wilredo Castre cnrnaja

Q / j CONGL] LENARIA,
Ve 2l PLENOD Ampm RORMAYDRIA LA POSTURA UNG; SIENGD EL

ENUNGIADO COMO SE DETALLA Acummuml@m

“&n ¢l plazo de 348 .ﬁmas Lottiurtne 1o esrab!ede ol arleuto: 271 del
Cadigo Procesal Pénal, O teg. 987 “E1 Jmaz g la Jnvestrgamprt
Prepafa!maa dentra u‘a ifas cdsranta ¥ cochd floras: sfgmenfah al

‘requerimionta  del Mﬂrlf'-‘l‘en‘ﬂ Fublkro :eaﬂz&m & audierieia para

G’Nﬂmﬂﬁﬁr {a nrﬂcedema da g phsion prwenhva La: audiencia se
celebraré ¢on Ia nnncundnnfa obligafona tef Fiscal, del .-mpHEEdO y Su
daf&rlsﬂr El delensor ::feﬁ :mputadu que ro asfs.rzi s90d rﬂempfazado por

. 8f defensor de ﬂﬁﬂfﬂ Srann‘a asi, el plazo para r&safuer ¢l 1equ&mmen!u

de pns.ldn preventiva osta pstablacido oo el prem!adn articulo, mas'sila
rorma Ro face dfsmlcfml enire mrpn:adus ffthG a deta-ma'as ppestas aq -
drSﬂﬂsrCfﬁﬂ del Jucz.” / |



%\ TEMA V
o,
A PROCESAL PENAL

LA PRISION PREVENTIVA REGULADO POR EL ARTICULD
271 REL. NCPP (D. LEG. 967); EN TAL SENTIDO, PARA
RESOLVER UN REQUERIMIENTO DE CESACION DE PRISION
[ PREVENTIVA, EL JUEZ DEBE RESOLVER CONFORME AL
' ARTICULO 135 DEL CODIGO PROCESAL PENAL (D. LEG: 838)
'.i* ﬁcEPEEH HACERLDO CONFORME AL ARTICULO 283 DEL

. Previo al dﬂhatﬂ el tema materia da duhale fue expuesto pur Mag |stradn'
" 'Refnén Rigoberte Gancharl Pisco.

PRIMERA POSICIQN .

‘8e aplica el ‘articulo 13§ de! Godigo Procesal Penal D. 'Leg $238; debido a.
/qua si bion , la Ley 3007G pubficada el. 18 de agosto del 2013, adelanta la.
vigencla del anigula 271 dﬁl Cﬂﬂigu Precesal Panal D.'Leg 957, que regula,
1a audleﬂcia de prlsn.‘m prevenlwn. empern, - se gdebe tener presan!a que &l
precilado anlmnlu 135 no ha sida derogado y eatd vigente,; mzun por el gual
I:Iebe ser ¢sta noma la fQue sedabe aplicarse cuniidn s@ deba resolver el
requﬂmnlantu de casacion de nnstf:n preventiva, coma si s¢ tratara de una
“varlagléh al mandato de deteficidn”, el ¢udt dabe gritanderse que se lrata e
ung "cesacio n"

1. -SEGUNDA POSIGION

v g ‘Se debe da aplicar el articulo 283 det Codigo Procesal Penal D. Leg. 957,
o ‘dehldo & que es ¢sta articlle gua regula fa Cesagidn de Prision Praventiva
/|77 en nuava modela ‘acusatorio adversarial, donde dispone taxativamente “El
fflf}i G imputado podra solicitar la cesacién de la prisidn preventiva y su sustituclén
S ~por una medidn de comparecencia las veces que !c: cunsldara pertinene. El
1 'Juez de'la Investigacion’ Preparatona denfdlra si‘gulendn gl tramtita previsto
| 'a.n el arliculo 274", En tal gentide, si al imputado sé l¢ dicta prisién

N pravantiva conforme al articulo 271, por logigidad 'y coherancla se debe de
- l'x.l‘;.‘ . . e - . ] : . ! ‘l:f .
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aplicar el articulo 283 del misma cuerpo nomativo, ¥ no el adicule 135 del

“ Godigo Procesal Penal D. Leg., que si bien no fue derogado expresamente

pero sl lacitamente.

GRUPO|

&l gfwpo numero yne pot. unanimidad adopta la PRIMERA POSICION: luega de

haher puesio el tema’ en de-bale y las Intervencipnes. llegaron a la siguiente
ﬂg_ﬂuni@g

Sa ﬁﬁﬁa de. aplicar ¢l articulé 136 del Cadian I#rnc':ns}ii'ﬁenal porque éste articulo
n"ﬁﬁ eldp derogado, se encuenlra vigente, &s par allo: qu‘é' se debe aplicar cuandu

58 uah& resolver el xaqueﬁmnanta dg cesacion de pnman preveritiva o varlm:[dn al

mnduto te gdetencidn.:

| Se: aphua a palltuﬁn de | parle parn lambién puede :iarsa de: pﬂmu
| Egloes parg las darituﬁ comanes.:

GRURG I
El giupt namere dos por unanimidad adopta la SEGUNDA FOBICION: ego do

“haber pyesto o tomaen dekate | i rtenvarcionds, leparbia o sigiionts

CONGLUSION:

‘Que, 8l Jliez ds la Inyestigacisn Praparatona dﬂr-ldiré siguiendo el tramma nra\'mtu

eh al prlcyle 274° dé&l NCPP, En; Iét éﬂnlldtn §i: al imputnda de la dicta priﬁ:un'

. prewenﬁva uanfnnme al anfcule ETi ,pnr lngmidad y ::t:hmen:la o4 tebe da-aplicar of
“artlculo 283 tel mismn cuarpe hgnmativa, y:no el arhﬁuln 13B. del Gr.‘:tllgn Prnr:eaal

Penal ‘D, Leg:, aue st bien no fue derogado exprasamedla peto si lachtarente,

\uagu =l Eeﬁar Presidents da. inicin al dehate por ng habér unanimjiad
aspondlente 8l misno qua §e llevoa cabb dala s’rumante maneda;

GRUPOII

El griipo nr.u‘nsam TRES por UNANIMIDAD adnpfa-la PRIME,RIK POSICION,;
Ileganda ala atgurente soneluaion:

& Bl blen e articuio 283" dal NCAP 2004 establece quest imputdda podra
soliojtar la eesacion de pristorn preventiva y. su austitucln’ por una medida de
comparecencia Ias yecek que mnﬂldﬁfﬁ padingntes, e Juez de
[fvess i'ﬂﬂlﬂﬁ preparaluna degidira sigulendo’ el tramite previsto en el artigu Iq
274" arliculadog dug no estan vigentes maxine que la Ley 30074 ha
mfumsadu la vigencia de articulos referidos a Prigion Fraventiva [os cuales
son: At 2, 160,161, 268, 2689, 270, 271 y 311 de) Codigo Procesal Pana),
apebato mediantg Decfelo |.egislalivo N'* £57, eritodo &! temitorip paruano,
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razvnes por las que el Juez debe resotver un requerimiento dg cesacion de

prision preventiva canforme al artlsula 135° del Cadiga Pracesal penal,
Dacrato Legistativa 638°

DEBATES:

Hahi¢ndote ablerta el dehate en este tama!

Mo habiendo mae's.' iﬁtﬂrvﬂnciunea se proceda 4 |a votacion correspondiente
VOTACION: Acto-sghuido el Sefar Coordinador del Plénos Junsdiceionales invitd a
las sendres ﬁagisiradus participantes a. emtir su'yoln respecla a 13 pasicion
dagerita, sienda £l resultado el siguiente:

PQEIQI’C‘N ) i 051 YOTDS

ROSICION It ¥{15) VOTOS

,coﬁgl-,ualau ALENARIA

EL PLENO mun'm POR: .mmmla LA POBTURA DOS, SIENDO EL.

.Eﬂul‘mlﬁ.bﬂ GﬂMﬂ BEIJETALLA ﬁ. GﬂHTIHUAEIDNi

e l‘:-fuﬂﬂ e ﬂpl;ca[ el‘ qﬂiu::u!ﬂ ’2&3 t.'fel' Codiga ﬁmcﬁga! Pena! 0, Leg., 957, debide a
gee es 6ste articold quweyum m E&sa‘ﬁ:on de Prsian Frovehliva au ouevo (radblo
‘acusaloria ﬂdmfsam! donde d:spune fakativamente “€! :mpum;fa podrs spligitar fe}

CRSACION tle 1a pﬂmn Rroveritiva S AL sUSHLGEM por lina medila de comparegencts
fas vbnes que’ fu cunmdém paﬂmﬂm& El Juez de fa mvasf{gaclﬂn Pra;iaraian!y |
dag:fmré s:amet;da el teamite ﬂrﬂwﬁl’ﬂ an-ef arﬁwm 274" Ew fal sontido; 8 a: -\

‘:mpuj'adu -ee e diale prmrﬁn proventiva r:nnfmm al articula 271. pu.r Iﬂgrmdnd y\ \ \
'au!:urenma 56 ebo dp apficar el aliculy 283 del misme eue/pe ngrmativo, y no el

\ B
alﬂcuﬁi 135 &l Cﬁdtgﬂ Progesal Penal D. Léy, qlie si hiert no fug a'wngadn ". \ X
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Dr. Jaime Gontreras Ramos:
Df: Terplo Wiltedo Casirg Comejo~
- 1O, Jérge Armando Bonifaz Mere-

4. Fieddy Ezequiel Ramas Hyamian

O Jask Julgn Hugylan Mol

Siendo las lres horas con cuarenta ntinutos da Ia tarde, se concluyd con la sesién
plenaria, pur mnalgmenla por finalizatdo el prasente evento académlcu declarando
la Samc:ra Preardenta de la Corta Superigr da Juaticia de Huancwehca por

clausuiada el presenta plano ligvatdo a cabo en el dia de la fecha, firmando a
continuacian 10s presentes.-
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Dra, Ahd Raselld Banchez Panto)a

Pr. Alfredo Gerna Vega

Or. Edwin Victor Torrgs Delgads

Dra.'l'a'iiana Aurea Tello Guerra
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,'Dra. Sarita 'Navarru-'izaga

Dra, Marisol Cemiramis Jaramillo Garro
‘ I'Jra : Kaﬂ Raclo Jurado Talpe

Br. Cailes Mandel Allasi Pari
4Dr. Raul Ruban Ehancog Cupcha

Dra. Sissan Huarcayn Rodriguez
<0ra. Pilar Hunfmidn Baldedn

Dra, Tebfia Aghero Eseotor

Dr. Rigobedo Rorhan Carichiari Plsas
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Dra. Maria det Caitien Liira Sapaiex
‘0. Marip ﬁhgyﬁtﬂ.ﬁqati{hfﬁuﬂhg‘
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