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Sumiilla. Se declara procedente la solicitud de
extradicion  pasiva  por cumplirse  los
presupuestos establecidos en el tratado del
gue son parte ambos Estados, asi como los
requisitos de la demanda previstos en el
articulo quinientos dieciocho del Nuevo
Cddigo Procesal Penal. Se aplaza la entrega
de los extraditables hasta que culminen las
investigaciones penales que se les siguen en
el pais, conforme asi lo establece el articulo
quinientos veintitrés-B del citado cdédigo.

Lima, freinta y uno de mayo de dos mil dieciocho

VISTOS: en audiencia publica la
demanda de extradicion pasiva de los ciudadanos peruanos Pedro
David Pérez Miranda, alias “Peter Ferrari” o “Petfer”, y José Estuardo
Morales Diaz, alias “Pepe Morales”, formulada por la Embajada de los
Estados Unidos de América, mediante la Nota Diplomdtica nUmero
cero doscientos diez de fecha doce de febrero de dos mil dieciocho,
obrante a folios uno a fres, adjuntando los documentos traducidos,
certificados y autentficados que formalizan la exfradicion pasiva. Se
precisa que dichos ciudadanos vienen siendo juzgados en Estados
Unidos por el delito de conspiracion para cometer lavado de dinero,
en agravio de dicho Estado.

Intervino como ponente el senor Juez Supremo Sequeiros Vargas.

PRIMERO. TRAMITE DE LA SOLICITUD DE EXTRADICION PASIVA

De la revision de los actuados remitidos a este Tribunal Supremo, se
desprende lo siguiente:

1.1. Mediante el Oficio nUmero mil quinientos noventa y cinco-dos mil

dieciocho-MP-FN-UCJIE (EXT veintinueve-dieciocho), del veintitrés
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1.2.

1.3.

de febrero de dos mil dieciocho!, el jefe de la Unidad de
Cooperacion Judicial Internacional y de Extradiciones de la
Fiscalia de la Nacion remitié a la mesa de partes de los Juzgados
Penales Permanentes el cuaderno de solicitud de extradicion
pasiva de los ciudadanos peruanos Pedro David Pérez Miranda,
alias “Peter Ferrari”, y José Estuardo Morales Diaz, alias “Pepe
Morales”, formulada por la Embajada de los Estados Unidos de
América, el cual fue derivado al Décimo Juzgado Penal de Lima.
Con fecha tres de marzo de dos mil dieciocho, la Direccién de
Asuntos Internacionales de la Policia Nacional del Perd puso a
disposicion del Juzgado Penal de Turno Permanente al detenido
José Estuardo Morales Diaz, quien fue intervenido a las dieciocho
horas del mismo dia en la intersecciéon de las calles Manuel
Moncloa y Covarrubias con Teniente del Carpio, urbanizacién Los
Cipreses, Cercado de Lima, Lima, por enconfrarse sujeto a la
Notificacion roja internacional con nUmero de control A-ciento
diez-uno-dos mil dieciocho del cuatro de enero de dos mil
dieciocho (solicitud de detencién internacional), en mérito de la
Resolucion judicial numero diecisiete-veinte mil ochocientos
catorce CR-UNGARO del dieciséis de noviembre de dos mil
diecisiete, expedida por la autoridades judiciales del Distrito Sur de
Florida, Estados Unidos, por el delito de asociacién ilicita para el
blanqueo de capitales.

El cuatro de marzo de dos mil dieciocho, el Juzgado Penal de

Turno Permanente llevd a cabo la audiencia de control de

1 Folio doscientos noventa y ocho.
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1.4.

1.5.

1.6.

detencion del ciudadano peruano José Estuardo Morales Diaz?,
en la que por resolucidon de la misma fecha se dispuso la
detencion preventiva con fines de exfradicion de dicho
ciudadano por el plazo de treinta dias.

El cuademillo de detencion preventiva fue remitido por resolucion
del nueve de marzo de dos mil dieciocho al Décimo Juzgado
Penal, que lo adjunté al cuaderno de solicitud de extradicion
pasiva del mencionado exfraditurus.

Por resolucion del nueve de marzo de dos mil dieciocho3, el
Décimo Juzgado Penal Permanente tuvo por interrumpido el plazo
de detencidén preventiva de José Estuardo Morales Diaz por haber
sido presentada la demanda de extradiciéon, y senald fecha de
audiencia de control de extradicion.

El veintitrés de marzo de dos mil dieciocho, el Décimo Juzgado
Penal Permanente admitié a trédmite la solicitud de extradicion
pasiva de Pedro David Pérez Miranda, alias “Peter Ferrari”, y José
Estuardo Morales Diaz, alias “Pepe Morales”4, y les impuso medida
de detencion con fines de exfradicion. Asimismo, ordend la
incautacion de todos los instrumentos, objetos de valor o
documentos en posesion que tuvieran los extraditables al
momento de su detencidn que podian ser utilizados como

evidencia de los delitos por los cuales se solicitd su extradicion.

2 Folios ciento setenta y nueve a ciento noventa del cuaderno de detencidon
preventiva

3 Folio tfrescientos frece.

4 Folios frescientos treinta y cuatro a trescientos treinta y ocho del cuaderno de
extradicion.
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1.7.

1.8.

1.9.

Mediante la resolucion del cinco de abril del ano en cursos, el
Décimo Juzgado Penal Permanente declard nula la resolucion del
veintitrés de marzo de dos mil dieciocho y senaldé fecha de
audiencia de control de detencidon preventiva para el reclamado
Pedro Pérez Miranda, alias “Peter Ferrari”.

Por resolucion del siete de mayo de dos mil dieciocho¢, el Décimo
Juzgado Penal Permanente dejo sin efecto la fecha de la
audiencia de detencion preventiva con fines de extradiciéon; dio
trdmite a la solicitud de extradicion pasiva de Pedro David Pérez
Miranda, alias “Peter Ferrari”, y José Estuardo Morales Diaz, alias
“Pepe Morales”; impuso medida coercitiva de detencidon contra
Pérez Miranda y dispuso que el extraditable Morales Diaz continUe
con la medida de detencidn preventiva con plazo suspendido por
presentacion de la demanda, fras lo cual ordend que se eleve el
expediente a la Sala Penal de la Corte Suprema.

El cuaderno de extradicion se recibidé mediante el Oficio nUmero
cero mil ciento ochenta y uno-dos mil dieciocho-Décimo Juzgado
Penal de Lima’, por lo que en aplicacion de lo dispuesto en el
articulo quinientos veintiuno-c del Coédigo Penal se senald
audiencia de extradicion para el freinta y uno de mayo del

presente ano.

FUNDAMENTOS DEL TRIBUNAL SUPREMO

5 Folios frescientos cuarenta y cinco a trescientos cuarenta y seis.
6 Folios cuatrocientos once a cuatrocientos quince.
7 Folio uno del cuademillo formado por este Supremo Tribunal.
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PRIMERO. El procedimiento de exfradicion pasiva estd regulado en
nuestro ordenamiento juridico en los articulos quinientos dieciséis vy
siguientes del Nuevo Coddigo Procesal Penal y estd rodeado de
garantias constitucionales que respetan los derechos fundamentales

del extraditurus.

SEGUNDO. En el framite de la exiradicidon no se decide acerca de la
responsabilidad penal o no del reclamado, simplemente el
cumplimiento de los requisitos y de las garantias previstas. Este
procedimiento solo decide si procede remifir al reclamado al Estado
requirente para que sea juzgado por los hechos imputados, con las

garantias de un debido proceso.

TERCERO. Las reglas sobre extradicion del Nuevo Codigo Procesal Penal
tienen correspondencia con el Tratado de Extradicion celebrado entre
la Republica del PerU y los Estados Unidos de América, suscrito el
veinticinco de julio de dos mil uno, que entré en vigencia en ambos

paises el veinticinco de agosto de dos mil tres.

CUARTO. LA DEMANDA DE EXTRADICION

4.1. La solicitud de extradicion formulada por la Embajada de los
Estados Unidos se sustenta en la acusacion formal suscrita por
Benjamin G. Greenberg, Fiscal Interino de los Estados Unidos de
Ameérica, y Francisco R. Maderal Jr., Fiscal Auxiliar de los Estados
Unidos de América para el Distrito Sur de Florida; y en la
declaracion jurada de Steven Fisher, agente especial de la

Administracion para el Control de Drogas (DEA, por sus siglas en inglés)



@‘,ahﬁca del Po,‘,_

CORTE SUPREMA SALA PENAL PERMANENTE

O z
t., & DE JUSTICIA EXTRADICION PASIVA N.° 59-2018
Ly DE LA REPUBLICA LIMA

PODER JUDICIAL

4.2.

43.

4.4.

en Lima, PerUs8, obrante en fojas treinta y ocho a cuarenta y
cuaftro.

El Fiscal Auxiliar de los Estados Unidos de América para el Distrito
Sur de Florida, Francisco R. Maderal, sostiene que el dieciséis de
noviembre de dos mil diecisiete un gran Jurado Federal en sesion
del Distrito Sur de Florida dictd y presentd una acusacion formal en
contra de Pedro David Pérez Miranda, alias “Peter Ferrari”; José
Estuardo Morales Diaz, alias “Pepe Morales”, y otros, acusdndolos
en el cargo uno de asociacién delictuosa ilicita para cometer
lavado de dinero, en contfravencién de las Secciones quinientos
cuarenta y dos, mil novecientos cincuenta y seis (a)(dos)(A), mil
novecientos cincuenta y seis (f).mil novecientos cincuenta y seis
(h) y mil novecientos cincuenta y siete del fitulo dieciocho del
Codigo de los Estados Unidos de América.

La acusacion formal también contiene un aviso de decomiso que
cita la Seccidn novecientos ochenta y dos (a)(1) del titulo
dieciocho del Cédigo de los Estados Unidos de América, la
seccidon ochocientos cincuenta y tres del fitulo veintiuno del
mencionado codigo; y la Seccidn dos mil cuatrocientos sesenta y
uno (c) del titulo vigésimo octavo del codigo referido.

Senala que Pérez Miranda y Morales Diaz no han sido previamente
procesados, condenados, ni tampoco se les ha ordenado cumplir

una sentencia por el delito por el cual solicita la extradicion.

QUINTO. PROCEDENCIA DE LA DEMANDA

8 Folios treinta y ocho a cuarenta y nueve del cuaderno de extradicion.
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El articulo quinientos diecisiete del Nuevo Codigo Procesal Penal
establece los requisitos de procedencia de la demanda, los cuales
tienen correspondencia con lo estfipulado en el Tratado de Extradicion

con los Estados Unidos de América.

5.1. PRINCIPIO DE DOBLE INCRIMINACION

5.1.1. Elinciso uno de la citada norma procesal penal peruana exige
que el hecho materia del proceso constituya delito tanto en el
Estado requirente como en el PerU, norma que fiene
correspondencia con el articulo |l, inciso tres, acdpite a, del
Tratado de Extradicion con los Estados Unidos. Este requisito
estd estrechamente vinculado con el principio de legalidad
penal sustancial establecido en el literal d, inciso
vigesimocuarto, del articulo segundo de la Constitucion
Politica del Peru.

5.1.2. En este orden, segun la acusacion formal, el hecho imputado
a los extraditurus es el delito de asociacidon delictuosa y se
encuentra tipificado en las Secciones quinientos cuarenta y
dos, mil novecientos cincuenta vy seis (a)(dos)(A), mil
novecientos cincuenta y seis (f).mil novecientos cincuenta vy
seis (h) y mil novecientos cincuenta vy siete del titulo dieciocho
del Codigo de los Estados Unidos de América.

5.1.3. Conforme indica en su declaracion jurada Francisco R.
Maderal Jr., Fiscal Auxiliar de los Estados Unidos de América,
segun la ley de ese pais, una asociacion delictuosa es un
acuerdo para infringir otras leyes penales, una sociedad con

fines delictivos en la cual cada miembro o participante se
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convierte en el agente o socio de cada uno de los otros
miembros. Una persona puede convertirse en miembro de una
asociacion delictuosa sin tener pleno conocimiento de todos
los detalles de la trama ilicita o de los nombres e identidades
de todos los ofros presuntos complices. Por consiguiente, si un
acusado tiene un entendimiento de la naturaleza ilicita de un
plan, y a sabiendas e intencionalmente se une a ese plan por
lo menos en una ocasidn, eso es suficiente para condenarlo
por asociacidén delictuosa, aungque no haya participado
anteriormente, y aunque solo haya jugado un papel menor.
Un acusado no necesita estar al tanto de todos los actos de
sus coOmplices para ser considerado responsable de estos,
siempre y cuando él sea un miembro que conoce de la
asociacién delictuosa, y los actos de los cémplices eran
predecibles y estaban dentro del dmbito de la asociacién
delictuosa.

Tal conducta se adecUa a la tipificada en el articulo
trescientos diecisiete-B del Codigo Penal, concordante con el
Decreto Legislativo niUmero mil ciento seis (Decreto legislativo de
lucha eficaz contra el lavado de activos y otros delitos relacionados con la
mineria ilegal y crimen organizado), articulos uno, dos, tres y cuatro.
Debe tenerse presente que el juicio preliminar de subsuncién
de los hechos a una disposicion penal y su correspondencia
con un fipo penal en el sistema juridico del PerU se realiza sin
importar una coincidencia exacta de la nomenclatura; basta
con verificar la identificacion bdsica o genérica de la

conducta que realmente se pretende reprimir (ndcleo del injusto).
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Lo importante es que la conducta subyacente sea delito en

ambos Estados.

5.2. PENA MiNIMA SUSCEPTIBLE DE EXTRADICION

El inciso uno también establece que la pena que sanciona el delito
debe ser igual o mayor a los dos anos, lo que guarda concordancia
con lo estipulado en el articulo dos, inciso uno, del tratado. En este
extremo, ambas legislaciones sancionan el delito con una pena mayor
a los dos anos, por o que se cumple con este requisito.

5.3. PRINCIPIO DE COMPETENCIA

El inciso dos, acdpite a, requiere que el Estado solicitante tenga
jurisdiccion o competencia para juzgar el delito. El texto del acdpite f
de la Seccion mil novecientos cincuenta y seis del tfitulo dieciocho del

Codigo de los Estados Unidos de América determina que: “Existe

jurisdiccion extraterritorial sobre la conducta prohibida por esta seccion si (1) la
conducta es de un ciudadano de los Estados Unidos o, en el caso de un ciudadano
gue no es de los Estados Unidos, si la conducta ocurre en parte de los Estados Unidos;

y (2) la transaccién o una serie de transacciones relacionadas involucran fondos o

instrumentos monetarios por un valor que excede los diez mil délares”. Supuestos
que se cumplen en la presente demanda de extradicion.
5.4. PRINCIPIO DE PRESCRIPCION DE LA ACCION PENAL
5.4.1. El inciso dos, acdpite ¢, de la norma procesal peruana exige
que la accidén penal o la pena no haya prescrito ni para el
Estado requirente ni para el requerido, siempre que la del
Estado requirente no sobrepase el término de la legislacion
peruana. Esto guarda correspondencia con el articulo 1V,

inciso uno, literal b, del tratado.
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Estando a lo dispuesto en los articulos ochenta y ochenta vy
tres del Codigo Penal peruano, asi como en la Seccidn tres mil
doscientos ochenta y dos del titulo dieciocho del Cddigo de
los Estados Unidos de América, cuya franscripcion ha sido
anexada a la solicitud de extradicion, la accion penal no ha
prescrito ni en la legislacion peruana ni en la del Estado

requirente.

5.5. PROSCRIPCION DE PERSECUCION POLITICA, RELIGIOSA, RACIAL O
POR NACIONALIDAD

No se aprecian elementos de juicio que adviertan motivos soterrados

de persecucion racial, religiosa, politica o de opinidn, o que el delito

imputad

o sea de cardacter militar, contra la religion, la politica o

conexa con esta, de prensa o de opinion.

SEXTO. R

El articu

EQUISITOS DE LA DEMANDA DE EXTRADICION

lo quinientos dieciocho del Nuevo Codigo Procesal Penal

establece los requisitos de la demanda de extradicion.

6.1. PRIN
6.1.1.

6.1.2.

CIPIO DE IMPUTACION NECESARIA

El inciso uno, literal a, de la norma citada fiene relacion con el
principio de imputacion necesaria y estd vinculado
estrechamente con la garantia constitucional del derecho de
defensa, consagrado en el inciso catorce del articulo ciento
treinta y nueve de la Constitucidon Politica del Peru.

Esta norma concuerda lo dispuesto en el articulo VI, inciso dos,
literal b, del Tratado de Extradicién con los Estados Unidos de

América.

10
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6.1.3. IMPUTACION FACTICA EN LA PRESENTE DEMANDA DE
EXTRADICION PASIVA

En cuanto al resumen de los hechos, el Fiscal Francisco R.
Maderal se remite a la declaracion jurada de Steven
Fisher, agente especial de la Administracion para el
Control de Drogas (DEA), qQuien sostuvo que una
investigacioén realizada por las autoridades de la ley reveld
que a partir de enero de dos mil frece, o alrededor de esa
fecha, Pérez Miranda y Morales Diaz, junto con oftros,
participaron en una conspiracion para vender billones de
ddlares de oro, que eran las ganancias de actividades
delictivas, incluyendo el narcotrdfico, a la refineria
Elemental LLC (Elemetal) en Miami, Florida, que promovid
esas actividades delictivas transmitiendo billones de
ddélares en transferencias electrénicas como pago
correspondiente por el oro, de los Estados Unidos hacia

Ameérica Latina.

. Pérez Miranda, Morales Diaz y sus conspiradores operaban

una serie de companias de fachada que exportaron
aproximadamente cuatrocientos nueve millones de
ddlares estadounidenses, en su mayor parte en oro ilicito,
desde Per0 hacia Elemetal mediante sobornos a
funcionarios de Aduanas de PerU (Sunat) y recibian una
cantfidad correspondiente en pagos electronicos en Pery
desde los Estados Unidos de América como pago por el
oro de Elemetal y para fomentar sus actividades en

desarrollo.

11
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. La evidencia contra Pérez Miranda y Morales Diaz incluye

registros comerciales, registros de aduana de los Estados
Unidos e informacién de sus fres conspiradores que ya se
han declarado culpables de sus funciones en la
conspiracion: Samer H. Barrage, Renato J. Rodriguez vy
Juan P. Granda, quienes trabajaban para Elemetal en los

Estados Unidos.

iv. Cada uno de ellos estd cooperando con la investigacion

de los Estados Unidos y han confirmado que Pérez Miranda
y Morales Diaz usaban las companias pantallas para
esconder su participacion en la trama de lavado de
dinero y evitaban ser detectados formando una nueva
compania pantalla cuando las autoridades peruanas
comenzaban a sospechar mucho de una de las

companias viejas.

. Los registros comerciales de Elemetal y los de aduana de

los Estados Unidos de América corroboran la descripcion
dada por Barrage, Rodriguez y Granda. De acuerdo con
estos registros, en el ano dos mil frece, Elemetal declard
novecientos millones de dodlares estadounidenses e
importaciones de oro desde PerU y fue el importador
estadounidense mds grande de oro peruano. Esta cifra es
excepcional, ya que Elemetal habia importado
Unicamente setenta y fres millones de ddlares
estadounidenses en oro desde PerU el ano anterior, y

practicamente no lo habia hecho antes de eso.

12
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vi. Aproximadamente cuatrocientos nueve milones de

dolares estadounidense de esas importaciones vinieron de
las companias pantallas relacionadas con Pérez Miranda y
Morales Diaz, ninguna de las cuales tenia historial
estadounidense de importar oro. Cada compania
operaba y exportaba solo algunos meses, una con mMmdAs

éxito que la ofra, y con testaferros que eran los mismos.

vii. Al investigar mds, se confirmd que estas companias eran

meramente pantallas para el lavado de dinero, usadas
después de que Pérez Miranda no pudo establecer una
cuenta de cliente en Elemetal usando cualquier compania

aparentemente asociada con su nombre.

viii. De acuerdo con Barrage, en julio de dos mil doce o

alrededor de esa fecha, se acercd a él una persona
coémplice que no ha sido acusada formalmente en la
oficina de Elemetal en Miami. Esta persona trabajaba
para Business Investments S. A. C., una compania
peruana de propiedad de Pérez Miranda, que en ese
entonces estaba vendiendo oro a otfra refineria en Miami.
Esta persona (persona uno) le dijo a Barrage que queria
vender ochenta kilos de oro diarios a Elemetal y queria
dejar a la otra refineria porque se demoraba en pagar.
Luego Barrage habld por teléfono directamente con
Pérez Miranda y ambos estuvieron de acuerdo con los
términos de una tasa de pago del noventa y dos punto
dos por ciento del precio del mercado del oro y pagos a

veinticuatro horas de la entrega.

13
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ix. De acuerdo con Barrage y los registros de Elemetal, en

Xi.

agosto de dos mil doce, Elemetal rechazd la solicitud de
cuenta de cliente de Business Investments S. A. C., pero
Pérez Miranda siguid insistiendo para que hicieran
negocios juntos y le pidid que hablara con otro cémplice,
que no ha sido acusado formalmente, director ejecutivo
de Business Investments S. A. C. (persona dos), pero Barrage
no pudo abrir una cuenta de cliente. Barrage no escuchd
mds de Pérez Miranda hasta noviembre de dos mil doce.
En noviembre de dos mil doce, la persona uno regresd a la
oficina de Elemetal en Miami con la persona dos y Morales
Diaz, y le explicaron a Barrage que ellos tenian una nueva
compania, Lern United Mines Corp., la cual no llevaba el
nombre de Pérez Miranda en ninguno de sus papeles. La
persona uno junto con la persona dos y Morales Diaz
alardearon con Barrage acerca de los volUmenes de oro
que estaban obteniendo de la region Madre de Dios en el
Pery, conocida como el epicentfro del comercio ilegal de
oro. De acuerdo con los registros de Elemetal, esta solicitud
también fue rechazada cuando se conocid del vinculo de
esta con Pérez Miranda a través de una busqueda en
Google.

Finalmente, Pérez Miranda y sus socios tuvieron éxito en
abrir una cuenta de cliente con Elemetal a través de una
compania pantalla llamada Minerales las Manos de Dios S.
A. C. (Minerales). Unos pocos dias después, en noviembre de

dos mil doce, la persona dos presentd una solicitud de

14
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Elemetal a nombre de Minerales. La persona uno también
era un contacto para Minerales. Se enumeraron varios
testaferros en los documentos corporativos que Barrage vy

Rodriguez presentaron a Elemetal.

xii. Minerales procedi® a exportar aproximadamente cien

xiii.

Xiv.

millones de ddlares estadounidenses en oro desde PerU
para Elemetal en los siguientes tres meses y recibid los

pagos electréonicos correspondientes en Perd.

Un testigo confidencial les informd a las autoridades del
orden publico de Estados Unidos que Pérez Miranda,
Morales Diaz y ofros eran miembros con conocimiento de
la asociacidn delictuosa de lavado de dinero que
involucraba estas companias pantallas, que estos sabian
y entendian que el oro que ellos exportaban del PerlU era
extraido ilegalmente, sin autorizacion y de una manera
que probablemente causaba dano al ambiente, en
infraccién a la ley peruana. De tal manera que el oro no
tenia papeles legitimos y los funcionarios de la Sunat eran
sobornados para facilitar las exportaciones.

El testigo también explicé que Pérez Miranda era el
dueno beneficiario final del oro y de las companias
pantallas, y dirigid a los otros acusados que llevaron a
cabo actividades cotidianas de la asociacion delictuosa.
Morales Diaz junto con otfros manejaba la logistica diaria
para la entrega de oro a un testigo confidencial (CW, por
sus siglas en inglés) para exportacion desde PeryU; asimismo,

proporciond dinero e instrucciones a CW para sobornar a
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los funcionarios de Sunat a fin de permitir que el oro ilegal
sea exportado a los Estados Unidos de América sin el
trdmite documentario. Pérez Miranda era consciente de

los sobornos.

6.2. DOCUMENTOS ANEXADOS A LA DEMANDA

A fin de

sustentar su solicitud de extradiciéon, la Embajada de Estados

Unidos de América adjuntd los siguientes documentos:

6.2.1.

6.2.2,

6.2.3.

6.2.4.

6.2.5.

6.2.6.

La normatividad legal pertinente, a folios sesenta y tres a
sesenta y nueve.

Copia certificada de la acusacion formal de fecha dieciséis
de noviembre de dos mil diecisiete, a fojas veinticinco a
veintiocho.

Copia certificada de la orden de aprehension de Pedro David
Pérez Miranda, alias “Peter Ferrari”, a foja treinta.

Copia certificada de la orden de aprehension de José
Estuardo Morales Diaz, alias “Pepe Morales”, a foja treinta vy
seis.

Declaracion Jurada del agente especial Steven Fisher de la
Agencia Especial de la Administracion para el Confrol de
Drogas (DEA) a fojas treinta y ocho a cuarenta y cuatro.
Documento de identidad de los extraditables Pedro David
Pérez Miranda, alias "“Peter Ferrari”, a fojas cuarenta y seis, y de
José Estuardo Morales Dicz, alias “Pepe Morales”, a fojas

cincuenta y dos.

16



@‘,uhﬁca del Po,‘,_

CORTE SUPREMA SALA PENAL PERMANENTE

O z
t., & DE JUSTICIA EXTRADICION PASIVA N.° 59-2018
Ly DE LA REPUBLICA LIMA

PODER JUDICIAL

6.3. IDENTIFICACION DE LOS EXTRADITABLES
Los datos de identificacion de los extraditables son los siguientes:

6.3.1. Pedro David Pérez Miranda, alias “Peter Ferrari”, con DNI
numero cero seis dos seis uno nueve siete cinco cuatro. Lugar
de nacimiento: Lima. Fecha de nacimiento: veinfiuno de
febrero de mil novecientos sesenta. Edad: cincuenta y ocho
anos. Grado de instruccién: superior completa. Estado civil:
casado. Domicilio: Osa Mayor doscientos cincuentaq,
urbanizacién Monfterrico.

6.3.2. José Estuardo Morales Diaz, alias “Pepe Morales”, con DNI
numero cero siete ocho seis dos cuafro siete siete cuatro.
Lugar de nacimiento: Miraflores, Lima. Fecha de nacimiento:
diecisiete de marzo de mil novecientos sesenta y siete. Edad:
cincuenta y un anos. Grado de instruccién: superior completa.
Estado civil: soltero. Domicilio: General Mendiburo doscientos

sesenta y tres, interior ciento cinco, Miraflores.

De los documentos antes glosados se concluye que el presente
cuaderno de exiradicion pasiva confiene las piezas procesales
necesarias para definir los hechos objeto de condena vy la identidad
de los procesados, asi como para apreciar la existencia de indicios de
criminalidad suficientes, de acuerdo con el principio de imputacion
necesaria, plenamente acreditadas por la jurisdiccion ordinaria de los
Estados Unidos de América, habiéndose cumplido con las exigencias
de los documentos internacionales respectivos, con lo cual se observa

el procedimiento interno previsto en el Coédigo Procesal Penal.
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SEPTIMO. Se desprende de la hoja de antecedentes judiciales obrante
en autos? que Pedro David Pérez Miranda, alias “Peter Ferrari” o
“Peter”, viene siendo procesado por delito de lavado de activos ante
los Tribunales de Justicia peruanos, al igual que el ciudadano José
Estuardo Morales Diaz, por disposicion de la Primera Fiscalia
Supraprovincial Corporativa Especializada en Delito de Lavado de
Activos y Pérdida de Dominio, por lo que, de conformidad con el
articulo quinientos veintitrés-B del Nuevo Cdédigo Procesal Penal, no
debe aplicarse la enfrega de los extraditables hasta que culmine el

proceso penal que tienen pendiente.

OCTAVO. La defensa técnica de José Estuardo Morales Diaz solicitd la
acumulacion del presente cuaderno de extradicion al correspondiente
a la demanda de extradicion pasiva de los ciudadanos peruanos Gian
Piere Pérez Gutiérrez y Peter Davis Pérez Gutiérrez que se framitd y
resolvid ante la Segunda Sala Penal Transitoria de la Corte Suprema,
Extradicion pasiva nUmero treinta-dos mil dieciocho, pedido que
resulta improcedente por cuanto solo cabe acumulacion de procesos

cuando estos se encuentran en trdmite.

DECISION CONSULTIVA

Por estos fundamentos, los integrantes de la Sala Penal Permanente de
la Corte Suprema de Justicia de la Republica, de conformidad con lo

dictaminado por el Fiscal Supremo en lo Penal, ACORDARON:

? Folio trescientos dieciséis.
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DECLARAR PROCEDENTE la demanda de extradicion pasiva de los
ciudadanos Pedro David Pérez Miranda, alias “Peter Ferrari” o
“Peter”, y José Estuardo Morales Diaz, alias “Pepe Morales”,
formulada por la Embajada de los Estados Unidos de América
mediante la Nota Diplomdtica nimero cero doscientos diez de
fecha doce de febrero de dos mil dieciocho, obrante a folios uno @
tres.

APLAZAR la enfrega de los exiraditables hasta que culmine el
proceso penal que tienen pendiente en la Republica del Pery por el

delito de lavado de activos proveniente de la mineria ilegall.

lll. QUE SE DEJEN SIN EFECTO las medidas de detencidon con fines de

extradiciéon emitidas contra Pedro David Pérez Miranda, alias “Peter
Ferrari” o “Peter”, por resolucion del siete de mayo de dos mil
dieciocho del Décimo Juzgado Penal de Lima, y confra José
Estuardo Morales Diaz, alias “Pepe Morales”, por resolucidon del
cuatro de marzo de dos mil dieciocho, emitida por el Primer Juzgado
Penal de Lima, cuyo plazo fue suspendido por resolucion del nueve
de marzo del ano en curso por el Décimo Juzgado Penal de Lima,
hasta que culminen los procesos que tienen pendientes en los
Tribunales Judiciales peruanos. En consecuencia, OFICIESE para la
inmediata libertad de los ciudadanos Pedro David Pérez Miranda,
alias “Peter Ferrari” o “Peter”, y José Estuardo Morales Diaz, alias
“Pepe Morales”, siempre y cuando no existan mandatos de

detencion vigentes emanados de autoridad judicial competente.

IV. QUE QUEDEN SUBSISTENTES Ias medidas cautelares emitidas contra

los reclamados en los procesos penales que se les siguen en los

Tribunales de Justicia del Perd.
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V.REMITASE el cuaderno de exiradicidon al Ministerio de Justicia por
intermedio de la Presidencia de la Corte Suprema de Justicia de la
Republica, con conocimiento de la Fiscalia de Ia Nacion. Oficiese y

hdgase saber.
S. S.

SAN MARTIN CASTRO
PRADO SALDARRIAGA
PRINCIPE TRUJILLO
NEYRA FLORES

SEQUEIROS VARGAS

IASV /mirr
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