CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
SALA PENAL PERMANENTE

R. QUEJA (N.C.P.P.) N° 287-2011
LIMA

Lima, veintitrés de abril de dos mil doce.-

VISTOS; el pedido de inhibicion
formulado la defensa técnica del procesado Grimaldo Anaya
Huaynaccero contra el sefor Juez Supremo José Antonio Neyra Flores;
interviniendo como ponente el sefor Juez Supremo Villa Stein; y
CONSIDERANDO: Primero: la defensa técnica del procesado Grimaldo
Anaya Huaynaccero en su pedido de inhibicion formulado a fojas

- cuarenta y seis y absuelto a fojas sesenta y tres, invoca como causal de
inhibicién la contemplada en el articulo cincuenta y fres del Nuevo
odigo Procesal Penal, referida al temor de parcialidad; que
/ undamenta su solicitud en dos aspectos concretos: el primero referido
que el senor Juez Supremo José Antonio Neyra Flores es amigo personal

e la Presidenta de la Sala Penal de Apelaciones del Sub Sistema
specializado de Delitos de Corrupcion de Funcionarios (Dra. Susana

Ynés Castaneda Otsu), y el segundo que la referida Sala de
Apelaciones habria discriminado a su patrocinado, situacion que segun

afirma le hacia presumir el surgimiento de sentimientos personales
adversos que” a su juicio no le permitiria intervenir con objetividad e

o

imparcialidad. Segundo: Que, a manera de introduccion la institucion

a inhibicion o recusacién garantiza la ausencia de la parcialidad en
las decisiones judiciales, y, como tal constituye una garantia especifica
que integra el debido proceso penal -numeral tres del articulo ciento treinta y
Jnueve de la Constitucion-, y tiene como finalidad alejar del proceso a un
juez que, aun revistiendo las caracteristicas de ordinario vy
predeterminado por la ley, se halla incursos en ciertas circunstancias en
orden a su vinculacién con las partes o con el objeto del proceso -el
thema decidendi- que hagan prever razonablemente un deterioro de su
‘V'\‘;\_fMiolidod. Tercero: Asimismo, la causal genérica de “temor de

‘ parcialidad"” exige que como consecuencia de |la actuacién funcional
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en la causa de un magistrado se advierta razonablemente que ésta
expresa una afectacion al deber de imparcialidad y una lesion
consiguiente de los derechos e intereses legitimos de las partes
procesales conforme lo establece el articulo cincuenta y tres del
Cdédigo Procesal Penal; que la relacion amical entre jueces, en si misma
no puede ser fundamento para construir la causal genérica antes
referida, si es que ella no estd acompanada de razones o datos,
/~ iquiera periféricos o indiciarios, que permitan inferir una vinculacién
| ncompatible con una de las partes; que esto Ultimo no sucede en el
presente caso, en tanto que no se aporta razén y evidencia, ain
periférica, que frasunte una vulneracion de la garantia de
imparcialidad judicial; por Ultimo, el segundo agravio invocado
cuestiona la conducta funcional de la Jueza Susana Ynés Castaneda
Otsu -Presidenta de la Sala Penal de Apelaciones del Sub Sistema Especializado de
Delitos de Corrupciéon de Funcionarios, mas no al Juez Supremo José Neyra
Flores; por que en este extremo tampoco existe causal prevista en la ley
gue la justifique. Cuarto: Que si bien las costas seran pagadas por quien
interpuso un recurso sin éxito, no se advierte que los recurrentes hayan
ob/rg‘do con temeridad o mala fe, por lo que es de aplicacién el
/@'f:;cnr’rodo dos, literal a), del articulo quinientos uno de la referida norma
procesal. Por estas consideraciones: I. Declararon INFUNDADO el
pedido de inhibicion formulado la defensa técnica del procesado
" Grimaldo Anaya Huaynaccero contra el sefior Juez Supremo José

Antonio Neyra Flores; en el proceso que se le sigue por el delito de

corrupcion de funcionarios en la modalidad de cohecho activo
(-' genérico, en agravio del Estado. Il. EXONERARON al recurrente del
"b—(;:cj\é‘"de las costas de la tramitacion del presente pedido.- Intervienen

\!os senores Jueces Supremos Morales Parraguez y Villa Bonilla por goce
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vacacional e impedimento de los senores Jueces Supremos Salas

Arenas y Neyra Fipres, respectivamente.-

Ss.
VILLA STEIN /’

RODRIGUEZ TINEO \

PARIONA PASTRANA

VILLA BONILLA

VS/wece

\ SE PUBLICO CONFORME A LEY

L~ / j’

(NS /

"Dra,'PILAR SALAS CAMPOS

Secretaria de |a Sala Pena! Permanente
- CORTE SUPREMA

L,/ :

r/‘.



