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EXP. N° 00160-2014-246-5001-JR-PE-01

ESPECIALISTA : EDITH SUASNABAR PONCE
IMPUTADO : CESAR JOAQUIN ALVAREZ AGUILAR y otros.
DELITO : ASOCIACION ILICITA PARA DELINQUIR y otros.

AGRAVIADO : EL ESTADO y otro.

Resolucion 1mero: SIETE

-
Lima, tres de Marzo
de dos mil diecisiete.-
VISTOS Y OIDOS; y CONSIDERANDO:
) I. ANTECEDENTES:

1.1.

Es materia de grado el récurso de apelacién interpuesto por la Fiscalia
Supraprovincial Corporativa Especializada en Deiitos de Corrupcion de
Funcionarios, contra la resolucién niimero uno del doce de enero de dos
mil diecisiete, mediante la cual la Juez del Segundo Juzgado de
Investigacion Preparatoria Nacional resolvié declarar infundado el

requerimiento de la Medida Limitativa de Derechos — Oblencion de

! "EDLTH ROSARD ';\53{.3;\;{ PONCE
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1.2.2.

seguida por la presunta comision del delito de Asociacién llicita para

Delinquir y ofros, en agravio de la Sociedad y otro.

Argumento de la parte Impugnante.- En audiencia ptblica, la
representante del Ministerio Publico, sostuvo medularmente:

. Haberse solicitado que los testigos Edwin Marco Capa Ramirez y Cecilia

Vereau Chico otorguen muestras de voz ya que el imputado Luis Alberto
Cortez Ledn en los ambientes del Ministerio Publico el uno de setiembre
de dos mil quince, con motivo de la diligencia de Deslacrado,
Visualizacién, Escucha, Reconocimiento y Transcripcion de archivos de
audio contenidos en dos memorias, refirié que las voces escuchadas en
las mis-mas eran de los aﬁtes mencionados aéf como de Juan Roémulo

Rios Paz e investigado Jaime Antonio Franco Rodriguez,

Que; el recurso se encuentra debidamente justificado en el requerimiento,
el cual cumple en estricto con los requisitos de pertinencia, necesidad,
conducencia, idoneidad y utilidad; sin embargo la resolucién de la Juez
comienza a desarrollarse desde un aspecto general, luego carece de
analisis y justificacion al no existir un solo pronunciamiento sobre lo

sustancial del pedido.

. Que; el sefor Fiscal solicita como medida limitativa de derecho, la

~ obtencién de muestras de voz para pericia fonética amparado en los

articulos 211° - inciso primero y 212°- inciso primero dei Codigo Procesal
Penal; referido el primer dispositivo al examen corporal del imputado
respecto a pruebas de analisis sanguineo, pruebas genéticas y “otras de
intervencion corporal”; mientrés el segundo se relaciona sobre terceros a

quienes se les puede practicar también los examenes antes sefialados;

apreciandose de ambos articulos no haberse pygvisto literalmerite el .
‘Aasic'm

examen de obtencion de muestras de voz, sin
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debe motivar con argumentos facticos y de derecho, sefalando
especificamente las normas procesales donde ampara sus.
pretensiones, orientandolo en concreto a la obtencidn de muestra de
voz para pericia fonética; observando — la operadora judicial -
ampararse lo solicitado en los articulos doscientos once — inciso primero
y doscientos doce referidos a la intervencién corporal del imputado o de
otras personas, que a su entender difiere de [o requerido; razén por la

cual decidio declararlo infundado.

il. ANALISIS DEL CASO:

——

i,
R

Para los fines de resolver la alzada, deviene en relevante hacer hincapié
lo previsto por el articulo cuatrocientos nueve del Codigo  »cesal
Penal, mediante el cual se precisa la competencia del Tribunal Revisor,

en los siguientes términos;
“1. La impugnacion confiere al Tribunal
competencia solamente para resolver la materia

impugnada, ...”

Contexto del Reguerimiento Fiscal.-

. En los presentes actuados se verifica que el 'C.E._ 011-2014 habria
entregado tres memorias: “MEMORIA KINGSTONE de 8 GB MICRO
SD IC SDC/8GB 31521-001. AOOLF TAIWAN FCA, MEMORIA
KINGSTONE de 4 GB MICRO SD HC C04G TAIWAN SCD4/4GB
126.FCT y MEMORIA MICRO 2GB", las cuales contendrian
conversaciones de relevancia para la investigacion; es asi como el uno
de setiembre de dos mil quince a las quince horas en las instalaciones




2.2.3.

diligencia de “Deslacrado, Visualizacion y/o Escucha, Reconocimiento y
Transcripcion” de los dos primeros archivos antes mencionados,
levantandose el acta respectiva segun se constata de fojas ochentiseis
a noventitres, donde participara el imputado Luis Alberto Cortez Ledn,
entre ofras personas; actuacion en cuyo estadio de identificacidn de
voz, el sindicado reconocié la suya, ademas identifico como
interlocutores a Edwin Capa Ramirez y Cecilia Vereau, entre otros.

. Con posterioridad, esto es, el cinco de diciembre de dos mil dieciséis a

las nueve con treinta de la mafana, en instalaciones del Despacho
Fiscal anteriormente aludido se procedié a llevar a cabo la diligencia de
foma de muestra de voz para Pericia de Fonética y Aclstica Forense
(homoiogécién de voces) y' Pericia de Edicién en el caso de la
MEMORIA KINGSTONE de 4 GB MICRO SD HC C04G TAIWAN
SCD4/4GB 126.FCT, a su vez Escucha, Reconocimiento de Voz y de
ser necesario Toma de Muestras de Voz para llevar a cabo la Pericia de
Fonética y Aclstica Forense (homologacién de voces) y Pericia de
Edicion de la MEMORIA KINGSTONE de 8 GB MICRO SD HC
SDC/8GB 31521-001. AOOLF TAIWAN FCA y la MEMORIA MICRO
2GB, segln denota el acta fiscal que en copia certificada obra de fojas
veintinueve a treintidos donde estuvieron presentes los testigos EDWIN
MARCO CAPA RAMIREZ y CECILIA VEREAU CHICO asi como sus
respecfivas abogadas Noelia Del Pilar Astudillo Palomino y Judith

Reyes Alfaro, entre-otros.

Se constata que en la diligencia antes referida, al requerir el
representante del Ministerio Publico la identificacion de los testigos
argitidos, la primera letrada hizo entrega del documento nacional de’
identidad de su representado Capa Ramirez, indicando “que toda




R

2.3.

2.31.

2.4

mismo, a lo que conduciria una toma de muestra de voz, podria
autoincriminarto (...)"; por su parte la segunda abogada formuld
oposicién a la diligencia, razon por la cual informé que “su patrocinada
guardara silencio, no autorizando el uso de ningun registro de voz {...)
por considerar que en su condicion de testigo y ex abogada de uno de
los investigados en el presente caso, podria (...), generar pruebas que
conlleven a su autoincriminacion, teniendo en cuenta la hipodtesis del
Ministerio Publico (...)", generandose la suspensién de la diligencia.

Ante lo acontecido el Titular de la Accién Penal considero solicitar se
dicte Medida Limitativa de Derechos contra los testigos antes
sefialados, alegando concurrir pertinencia, necesidad, conducencia o
idoneidad’, para lo cual resalté deber tenerse en cuenta {a Disposicién
Fiscal nimero ciento treintidos del veinticuatro de setiembre de dos mi
quince®, mediante la cual se amplié investigacion preparatoria contra
César Joaquin Alvarez Aguilar, Luis Alberto Cortez Leén y otros por la
presunta comision del delito de Lavado de Activos; resaltando que la
imputacién formulada denotaria existir vinculacion de éstos con el canal
veinticinco, sobre el cual se postula haberse implementado para estar al

servicio de la presunta organizacién criminal.

De la libertad de los medios de prueba.-

Ante este Tribunal, en audiencia de apelacién, se recurrié por la sefiora
Representante del Ministerio Publico al articulo ciento cincuentisiete —
inciso primero del Cédigo Procesal Penal como uno de los fundamentos
para .haberse requerido el otorgamiento de muestras de voz por los
testigos Edwin Marco Capa Ramirez y Cecilia Vereau Chico y de esfa

*Ver Disposicién de fs. 257 a 342.

~Ver rubro sobre Andlisis y Justificacion de la Medida solicitada, de fs. 11 a




manera poder realizar un peritaje de homologacion con las grabaciones
registradas en la MEMORIA KINGSTONE de 8 GB MICRO SD HC
SDC/8GB 31521-001. AOOLF TAIWAN FCA, MEMORIA KINGSTONE
de 4 GB MICRO SD HC C04G TAIWAN SCD4/4GB 126.FCT vy
MEMORIA MICRO 2GB; destacandose asf la invocacion del principio de
libertad de prueba.

.2. El articulo ciento cincuentisiete — inciso primero del Cédigo Adjetivo en
mencién sefiala que “Los hechos objeto de prueba pueden ser
acreditados por cualquier medio de prueba permitido por la ley.

\ Excepcionalmente pueden utilizarse otros distintos siempre que no
vuineren los derechos y garantias de la persona, asi como las

facultades de los sujetds procesales reconocidos por la ley (. . )"~ Al
interpretar telecldgicamente el enunciado normativo argiiido, nos
. l permite sefialar que el medio de prueba no sdlo constituye un asunto

u procesal, sino también deviene en una oportunidad de tutelar los
derechos individuales constitucionalmente garantizados a las personas,
frente al peligro de sus posibles violaciones®; es asi como el mismo

J dispositivo en su inciso tercero, imperativamente prohibe utilizarse, “(...)

aun con el consentimiento del inferesado, métodos o técnicas idoneos
para influir sobre su libertad de autodeterminacién (...)"; que conlleva a
colegir el devenir en inconcebible que un Juez autorice directa o

\"'4_/

indirectamente el recaudo de material acreditativo corporal de personas
que se han negado a brindarlo voluntariamente lo cual comporte
establecer que por el mandato judicial sélo utilizando la fuerza fisica o
psicologica podria obtenerse el fin pretendido por el Ministerio Publico,
0 en su defecto quede siempre a la voluntagl del sujeto.

Editorial ABC. Bogota — Colombia. P. 13.
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2.3.4.

24,

3.

De acontecer la circunstancia anotada en el item antelado, excepto la
ditima eventualidad, se estarfa coadyuvando a forjai‘ una pruet carente
de legitimidad — prueba prohibida o prueba ilicita -; discernir despiegado a la
luz dei articulo VIII - inciso segundo del Titulo Preliminar, concordante
con el articulo ciento cincuentinueve del Cédigo Procesal Penal; pues
es exigible que las pruebas se practiquen con todas las garantias y se
obtengan de forma licita, tanto asi que sélo podran ser valoradas si han
sido adjudicadas y por supuesto incorporadas al proceso mediante un
procedimiento constitucionalmente Iegitimo", tal como lo ilustra el
Tribunal Constitucional peruano en su sentencia recaida en el
expediente namero 1014-2007-PHC/TC- Lima, su fecha cinco de abril
de dos mil siete, fundamento doce; donde al esbozar sobre fa prueba
capaz de producir un conocimiento c:erto o probable en la conciencia
del juez, senala deber reunir determinadas caracteristicas, como el de
Constitucionalidad de la actividad probatoria, implicante a Ia
proscripcion de actos que violen el contenido esencial de los derechos
fundamentales o transgresiones al orden juridico en la obtencidn,

recepcion y valoracion de ia prueba.

A razén de lo expuesto incumbe concluir este extremo de analisis en
que la obtencion de muestras de voz para pericia de homologacion
(pericia fonética), resulta legitima por el principio de libertad de
medio de prueba, siempre y cuando se realice previo
consentimiento de la persona a practicérsele, ya que al ser

voluntario y espontaneo, no se concibe medie uso de coaccién o fuerza

alguna contra la persona.

De los alcances juridicos de [a [ntervencidén Corporal. -

Pert. P. 36.
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24.2,

2.4.3.

4.1.

Trasunta en indispensable acotar que la medida restrictiva indicada en
la sumilla - intervencion corporal —; constituye un acto de investigacion que
tiene como objeto de analisis el cuerpo de la persona humana, a fin de
adquirir conviccién sobre un hecho controvertido necesario para la
soluciéon del caso, con pleno respeto al principio de proporcic lidad®;
siendo menester considerar que el hecho de mostrarse dtil, determina
que la intervencidén en el derecho a la intimidad, a la cuai comporta,
obedezca a un fin constitucionaimente legitimo y no sobrev ga en

arbitrario® o desproporcionado.

Entre los distinfos examenes corporales amerita destacar tres
modalidades que comparten algunas caracteristicas pero sugieren
distintos niveles de invasion: el registro, la inspeccién y la extraccion de
muestras; consistiendo lo ultimo en la captura o remocion de segmentos

corporales’.

Asi puntualizado, es de afadir que los examenes corporales
comprenden incursiones en la libertad individual en tanto recaen sobre
el dnico elemento fisico inmanente al ser humano; por ende debe
estimarse estar supeditado a que la intervencion sea lo menos ofensiva
a la dignidad humana y obedezca a propositos concretos de elevado
valor constitucional; por consiguiente quepa preguntarse si lo requerido
por el Ministerio Publico en este caso - oforgamiento de muesira de voz
— presenta la magnitud anotada y si se podra practicar indudablemente

adn con resistencia de la persona, utilizandose orden judicial y/o el

* Exp. N° 00815-2007-PHC/TC-Lima del 07 de diciembre de 2009, fundamento 9.

® Rojas Gémez, Miguel. Eficacia de la Prueba obtenida mediante irrupcior{en [a intinfidad. Primera
Edicion. Universidad Externado de Colombia. 2011, Bogotd - Colombia. Pp. 1678168, /E

z

” Ibidem P, 135.
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2.4.5,

2.4.6.

2.4.4,

anuncio de la imposicion de una consecuencia juridica adversa.- La

atingencia precedente tiene como desenlace una respuesta negafiva.

Es de considerar que si la intervencién corporal llega a concretarse
menoscabando la dignidad de la persona; devendria en carente de
legitimidad, no superable, ni bajo la excusa de atender necesidades
probatorias® de la investigacion, pues la proscripcién de dichos tratos
por el derecho internacional de los Derechos Humanos impone a la
actividad del Estado como barrera infranqueable, proteger la dignidad

humana.

El manejo de los elementos materiales probatorios, es principio y
fundamento para el éxito de la investigacién; ante lo cual debe
realizarse en forma metodica, técnica, cientifica, ordenada vy
coordinada, a partir del reconocimiento por el investigador de la
existencia de “capacidad demostrativa” del elemento, de tal forma que
se logre obtener conocimiento que lleve a la certeza de los hechos;
encontrandose entre ellos, el procedimiento de foma de muestras de
voz, consistente en la grabacién efectuada a las personas, las cuales
tienen como patrén de referencia emisiones lingliisticas contenidas en
otra grabacién®, a cuyo mérito pretende acceder la Fiscalia en cuanto a
los ciudadanos Edwin Marco Capa Ramirez y Cecilia Vereau Chico;

quienes no fo han consentido.

El articulo doscientos dos del cuerpo Adjetivo Penal establece que
cuando resulta indispensable restringir un derecho fundamental para
lograr los fines de esclarecimiento del proceso debe obrarse conforme a

® Ibidem Pp. 168 — 169.

Judicatura. Primera Edicidn.2006. Colombia. P.138.
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proporcionaiidad sobre lo cual se aludiera lineas arriba, y en [a medida
que existan suficientes elementos de conviccion; siende menester
puntualizar por el Colegiado que para ocuparnos de evaluar lo segundo,
amerita superar la primera exigencia, en ese orden de ideas es
pertinente recurrir al Test de Proporcionalidad, remembrado por el
Tribunal Constitucional en su sentencia recaida en el Expediente
nimero 00815-2007-PHC/TC vy de esta manera verificar si lo requerido
por el Ministerio Plblico resulta ilegitimo o puede ser justificado en el

marco de un estado de derecho.

2.5.2. Asi pues en cuanto al Examen de Idoneidad; esta orientado que la

- 2.5.3.

medida restrictiva sea adecuada a la realizacién del fin prop sto; en
este caso el otorgamiénto de muestras de voz en aras de podér realizar
pericia de homologacién. Al respecto es de tener presente la tajante
negativa de los testigos cuyas muestras se requiere por el persecutor
penal con el objeto de confirmar la identidad de los interlocutores
participantes en las conversaciones grabadas en la MEMORIA
KINGSTONE de 8 GB MICRO SD HC SDC/8GB 31521-001. AOOLF
TAIWAN FCA y MEMORIA KINGSTONE de 4 GB MICRO SD HC C04G
TAIWAN SCD4/4GB 126.FCT, entre quienes fueran reconoc. s los
ciudadanos Capa Ramirez y Vereau Chico por el investigado Cortez

Leén'®.

Que; estando a lo discernido, cardinalmente en los items 2.3.4.y2.4.7., -
el pedido de autorizacién judicial para la medida solicitada, carece de
aptitud; pues asi se recurriese a invocar el éxito del proceso y por ende
garantizar el interés puablico en la investigacién del delito, en el supuesto

‘de ser aceptada por el ente judicial e incluso asi fuere conminatoria,

siempre penderia de la voluntad de los festigos aludidos, al net
este Tribunal la utilizacion de la fuerza fisica o psicoiggica Lontra éstos

er Acta de fs. 862 93.
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por el Fiscal a cargo de la investigacién en su recurso impugnatorio -
aunque erradamente enfocado -, el legislador a previsto la posibilidad
de acudir al reconocimiento de voz de conformidad con el articulo ciento
ochentiseis — inciso primero del Cadigo Procesal Penal, para cuyo acto
pueden ser llamados a reconocer personas distintas, esto es ajenos a
los presuntos interlocutores en calidad de testigos si se encu  tran en
condiciones de hacerlo, para lo cual debe procederse segin el articulo
ciento noventa concordante con el articulo ciento ochentinueve — en lo
aplicable - del mismo cuerpo normativo; es asi como incluso la doctrina

menciona la posibilidad del reconocimiento por testigos a través de una

) ! “rueda de voces”'?.

El mecanismo procesal alternativo que provee la norma, interpretandolo
sistematicamente con el articulo doscientos doce del Codigo adjetivo,
permite concretar no poder exigirse coactivamente se facilite una
muestra de voz; razén por la cual obra establecido vias alternas que

P
puedan coadyuvar a que el fitular de [a investigaciéon logre el fin
perseguido.
K 2.5.5. Destaca asimismo efectuar el Examen de Proporcionalidad en

sentido estricto.- Sobre este aspecto el Tribunal Constitucional estimé
que en los actos de investigacion corporal, el grado de realizacién del
fin de relevancia constitucional (interés publico en la investigacién del

-

delito) debe ser equivalente al grado de afectacién dei derecho a la
intimidad*®; sin embargo en el caso de Autos para la obtencién de la
muestra en comento, indubitablemente exigiria la imposicion de fuerza
que doblegue la resistencia de los ciudadanos Capa Ramirez y Vereau

¥ De Diego Diez, luwis. La Voz como elemento identificador del delincuente.
http://www.firmavocal.com/2013/08/22/la-voz-como-elemento-identificador-del-delincuente
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Chico para su ejecucion, lo cual trasunta en insostenible ser estimado;

de lo contrario podria incurrirse en “trato degradante™®.

2.5.6. Estando al razonamiento efectuado, en definitiva no convergen las
condiciones previstas constitucional y legalmente como para a rizar lo
requerido por el Titular de la accion penal, que conlleva a su inviabilidad
sin perjuicio de resaltar que “(...) la investigacion y la lucha contra la
criminalidad deben ser conducidas (...), con observacion de reglas
preestablecidas. {...). El método a través del cual se indaga debe

constituir, por si sélo un valor, (...)"".

IV. DECISION:

Por las consideraciones antes expuestas, la Sala Penal de Apelaciones
Nacional, RESL LVE:

A) REVOCAR la resolucion nimero uno del doce de enero de dos mil
diecisiete, mediante la cual la Juez del Segundo Juzgado de
Investigacién Preparatoria Nacional resoivio declarar infundado el
requerimiento de la Medida Limitativa de Derechos — Obtencién de
Muestra de Voz para Pericia Fonética; por consiguiente
RE ORMANDOLA, se DECLARA IMPROCEDENTE el
requerimiento de la Medida Limitativa de Derechos — Obtencion de
Muestra de Voz para Pericia Fonética, de testigos; con motivo de Ia

'® Duart Albiol, Juan. Inspecciones, Registros e Intervenciones Corporales en el ambito del Proceso
Penal. Barcelona - Espafia. 2013, P. 299. Link:
http://www tesisenred.net/bitstream/handle/10803/131291/iidaldel.pdf?sequence=1.

" Expresiones sostenidas por Ada Pellegrini Grinover; recogidas por el Prof. Jairo_Parra @ijano en su

.. obra “Manual de Derecho Probatorio”. Decimo octava edicidn. Reimpresién 24 ial ABC. Bogota
- Colambia. P. 22.
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investigacion seguida por la presunta comision del delito de
Asociacion llicita para Delinquir y otros, en agravio de la Sociedad y
otro.

B) NOTIFIQUESE y DEVUELV
origen.-

tos actuados al Juzgado de

SS.

VILLA BONILL

W

CARCAUSTO CALLA //ﬁ/
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