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Sumilla: Anfe io condena del
absuelto, en segunda instancia, la
solucion jurfdica aplicable viene
dada por la Casacién nimero
cienfc noventa y cuatro- dos mil
catorce-Ancash: “La nulidad de

segunda instancia™.

;
5 las  sentencias de primera vy

Lima, dieciocho de mayo de dos mil dieciséis.

VISTOS: En audiencia publica;

el recurso de casacion interpuesto por el sentenciado Luis Fernando

Angeles Arista, contra la sentencia de vista del veintiunoe de marzo de

dos mil trece, de fojas cuatrocientos freinta y seis del cuademo de

/ i | debate, emitida por la Sala Penal de Apeiaciones de la Corte Superior
de Justicia de Tumbes, que revocd la de primera instancia del diecisiete

de enero de dos mil doce, de fojas doscientos dos, que absolvié al

cusado Angeles Arista como autor del delito de Trdfico licito de

rogas-trafico con fines de comercializacion, en agravio del Estado

Peruano; y reformandola; condenaron al encausade Angeles Artista por

f‘i.; el citado delitc y agraviado, imponiéndole diecisiete anos de pena

1 ! privafiva de libertad, fijaron en diez mil nuevos soles el monto que por

V concepto de reparacién civil deberd abonar a favor del agraviado;

-
o
-

e gon o demdas que contiene,

Interviene como ponente el senor juez Supremo Jose Antonio Neyra
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FUNDAMENTOS DE HECHO
I Dgl Htinerario de la causa en primera instancia

AMERO: El encausado Luis Fernando Angeles Arista fue procesado

\
_/;’! penalmente con arreglo al nuevo Cédigo Procesal Penal. El sefior Fiscal
Provincial mediante reguerimiento de fojas doscientos sesenta y cuatro

del cuaderno de Debate, del frece de julic de dos mil once formuld

> gcusacién contra el precitado por el delito contra la Salud Publica -
trafico ilicito de drogas, en la modalidad de tréfico con fines de
comercidlizacion, previsto en el articulo doscientos noventa y seis del
Cédigo Penal concordante con el inciso siete del articulo doscientos

noventa y siete, en agravio del Estado Peruvano.

SEGUNDO. La descripcion factica de ia imputacion fue la siguiente: El
veintiuno de diciembre de dos mil diez, a las dieciocho horas con
quince minutos, en circunstancias que personal policial de la
DIVANDRO vy representantes del Ministerio Pdblico, realizaban un
operativo de interdiccion al tréfico ilicito de drogas en la frontera del

{ ' norie del pais; ubicaron en la zona conocida como “Playa sur” del

! ! distrito de Aguas Verdes, a una persona gue con un estibador focal,
_ /E identificado luego como Eder Cruz Lépez frataban de cruzar ia frontera

| con destino al Ecuador por un pase informal, levando armazones de
cama al parecer de madera, al detener la carga para su revision, el
cargador sefiald al encausado Luis Fernando Angeles Arista como el

oropietario, el citado imputado pretendié huir con direccion opuesta

hacibh el Per(, siendo aprehendido o wunos frescientos metros
aprgximadamente y conducido a la dependencia policial de Aguas

Vetdes para las pesquisas necesarias y luego a la DIVANDRO-Tumbes.
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En dicho local se desarmé los doce armazones que no eran de madera

sino de metal (aluminio), se halld en su interior una sustancia de
caracteristicas similares al alcaloide de cocaina, que sometida af

N reactivo de thyoccinato de cobolto, arojd POSITIVO para alcaloide de
__/*j cocaing, con un peso bruto de treinta y fres kilos con sesenta y siete

gramaos.

TERCERO. A fojas cuatro del cuaderno de debate obra el auto de
é enjuiciamiento que, ademas, detalla el control de acusacién llevado a
/ cabo por el Juez de la Investigaciéon Preparatoria y declara saneado ¢l
proceso. El auto de citacion a juicio fue expedido por el Juzgado Penal
Colegiado de Tumbes, con fecha veinticuatro de dos mil once y obra o

fojas ciento seis.

CUARTO: Seguido el juicio de primera instancia —como se advierte de las
actas de fojas ciento cincuenta, ciento sesenta y uno, ciento sesenta y
nueve, ciento setenta y tres, ciento ochenta, ciento ochenta y tres,

iento noventa y dos, y ciento noventa y seis-, el Juzgado Penal
Colegiodo en fecha diecisiete de enero de dos mil doce, dictd
sentencia que absolvié a Luis Fernando Angeles Arista de la acusacion
fiscal por el delito contra la Salud PUblica —tréfico ilicito de drogas, en ta

modalidod de trdfico con fines de comercializacion, previsto en el

<7t arficulo doscientos noventa y seis del Codigo Penal concordante con el

inciso siete del articulo doscientos noventa y siete, en agravio del
Estado Peruano, conforme se qprecia de fojas doscientos dos del

cuaderno de debate.

QUINTO./ Contra la referida sentencia, el Ministerio Pdblico interpuso

de apelacion fundamentado a fojas doscientos treinta y seis;

3
’.j\
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concedido por resolucién del cinco de marzo de dos mil doce, de fojas
doscientos cincuenta y uno.

I/-
e

il. Del tramite recursal en segunda instancia

SEXTO. La Sala Penal de Apelaciones de ia Corte Superior de Justicia de
Tumbes, culminada la fase de trastade de las impugnaciones, mediante
resolucion del veinticinco de mayo de dos mil doce, de fojas trescientos
nueve del cuademo de debate, emplazd a los sujetos procesales a fin

que concurran a la audiencia de apelacion de sentencia.

SEPTIMO. Realizada la audiencia de apelaciéon, se declard reo
contumaz al recurrenie, se ofrecieron nuevos medios probatorios, 1as
partes presentaron sus alegatos, el procesado expuso su gutodefensa y
se cierra el debate conforme aparece de las actas de fojas trescientos
reinta, trescientos  sesenta vy tres, trescientos noventa y seis,

cuatrocientos cinco, cuatrocientos nueve, cuatrocienios diecisiete,

cuatrocientos veinticinco, cuatrocientos veintiocho, cuatrocientos
l, treinta, cuatrocientos treinta y tres. El Tribunai de Apelacion cumplid con
'1 emitir y feer en audiencia publica la sentencia de apelacidon de fojas

v cuatrocientos treinta y seis, del veintiuno de marzo de dos mil frece.

Lo

OCTAVO. La sentencia de vista recurrida en casacién revocd la de
primera instancia, del diecisiete de enero de dos mil doce, de fojas

s dos, que absolvié al acusado Luis Fernando Angeles Arista

tor del delito de Trdfico llicio de Drogas-trafico con fines de
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agraviado, imponiéndole diecisiete anos de pena privativa de libertad,
fijaron en diez mil nuevos soles el monto que por conceplo de
reparaciéon civil deberd abonar a faver del agraviado; con lo demas

< que contiene.

ill. Del Tramite del recurso de casacion interpuesto por la defensa del

procesado Luis Fernando Angeles Arista

NOVENO. Leida la sentencia de vista, la defensa del acusado Angeles
Arista interpuso recurso de casacion, el mismo que fundamentd
mediante escrito de fojas cuatrocientos sesenta y nueve del cuaderno
de debate, introduciendo como causal del medio impugnatorio
planteado: i} Inobservancio de las garantias constitucionales  de
caracter procesal. i) Inobservancia de las normas legales de carGeter
procesal sancionadas con nulidad. iii) Falta o manifiesta ilogicidad de
la  motivacion, cuande el vicio resuite de su  propio fenor.
iv) Apariamiento de la doctrina jurisprudencial; normados en {os inCisos
uno, dos, cuatro y cinco del articuio cuatrocientos veintinueve del

Cédige Procesal Penal.

DECIMO. El acusado Angeles Arista alega en su recurso casacion, que:

o ————— e
; o .

-1) La inobservancia de las garantias consfitucionales de caracter
procesal radica en gue las pruebas actuadas en audiencia de
apelacién han sido insuficientes y no han aportado nuevos indicios que

duzcan certeza judicial en el Colegiado para determinar la

responsabilidad del procesado. Asimismo, durante ta confeccion de las
actas de intervencién policial, apertura de armazdén de cama e

incautacion de sustancia al parecer dlcaloide de cocaina, frasvase y
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descarte de drogas, pesaie de droga, registro personal, lectura de
telefono celular, asi como el formulario ininterrumpido de cadena de
custodia y de las declaraciones testimoniales de los efectivos policiales
\ vy el testigo Eder Cruz Lépez, ne estuvo la defensa del sentenciado.
;i) Respecto a la inobservancia de normas legales de cardcier procesal

sancionadas con nulidad, seficla que no se cumplid con el arficulo

) cuatrocientos veintidés del Codigo Procesal Penal, toda vez que se

\, admitid medios de prueba en la audiencia de apelacidn gue ya
(‘/ habian sido merituados (testimonial de Eder Cruz Lopez y efectivos
ey

policiales, asi como las actas elaboradas). También senala que el

procedimiento de cadena de custedia no respetd lo establecido en los

articulos ocho, diecisiete y freinta y cuairo del Reglamento de Cadena
de Custodia, pues solc describe los objetos incautados y no figura la
firma del Fiscal. iii) Sobre ausencia de motivacion, indica que no se
valoré en forma conjunta los medios de prueba para dictar una
entencia condenatoria. Bgjo la misma causal, sefiala que no se explicd
or qué si su patrocinado tenia la condicion de investigado, no se le dio

oportunidad de tener defensa técnica; del mismo modo, que existen

contradicciones en las declaraciones de los testigos y la pericia quimica

no demuestra la culpabilidad de su defendido. iv) Con relacion a la
S causal de apartamiento de la doctrina jurisprudencial, senala gue la
" Salase aparté del Acuerde Plenario nimero cero dos-dos mil doce/CJ-
ciento dieciséis. También indica que se aparia del Acuerdo Plenario
nUmero cero dos-dos mil cinco, toda vez que las deciaraciones de [0S

efectivos policiales fueron inconsisientes.

DECIMO PRIMERO. Ante elio, el Colegiado Superior mediante resolucion
de fojas cuatrocientos noventa y cinco, del dos de mayo de dos mii

rece, declard inadmisible el recurso de casacién, o que trajo como
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consecuencia que el sentenciado Angeles Arista interpusiera recurso de
gueja.

7

Vs
Lo,
DECIMO SEGUNDO. No obstante que el Tribunal Supremo desestimé los

/’/ cusstionamientos realizados por el guejoso, por auto de fojas quinientos
ochenta y nueve, del cuatro de diciembre del dos mil trece, declard
fundado el recurso de queja; en virtud de que se habria afectado su
derecho a recurrr la sentencia de segunda instancia, via recurso de
apelacién, pues en primerad instancia se le absolvid, pero en segunda se

le condend, siendo esta ia primera vez que se le condena.

DECIMO TERCERO. Cumplido el trdmite de traslados a los sujetos

procesales por el plazo de diez dias, esta Suprema Sala mediante

\_ Ejecutoria del quince de mayo del dos mil quince, de fojas cuarenia y
uno del cuaderno de casacién, en uso de su facultad de correccion,
declard bien concedido el recurso de casacion por la causal de
ulneracién de garantios constitucionales de cardcter procesal-
Derecho al recurso; un tema gue en estricto no fue propuesto por el
recurrente, ello en atencién a la capacidad discrecional que le otorga

el inciso cuatro del articulo cuatrocientos veintisiete del Cddigo
Procesal Penal, para decidir en qué casos es necesano que se emita
.. pronunciamiento para el desarrollo de o doctrina jurisprudencial,

siendo este el de condena del absuelto,

DECIMO CUARTO. Producida la audiencia de casacion, deliberada o

causa_en secreto y votada el mismo dia, coresponde pronunciar la

presente sentencia casatoria que se leerd en audiencia publica —con
las partes que asistan-, en concordancia de los articulos cuatrocientos

reinta y Uno, apartado cuatro, y articulo cuatrocientos veinticinco,

N :
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inciso cuatro:del Cédige Procesal Penal, el dia-una de junio de dos mil

/ dieciséis, o horas ‘ocho v treinta de la manana.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Del ambito de la casacidn.

PRIMERO. Conforme fue establecido por la Ejecutoria Suprema de fojas

cuarenta y uno del cuaderno de casacion, del quince de mayoe de dos

mil quince, el motivo de casacidn admitido es: Vulneracién de
garantias constitucionales de cardcter procesal-Derecho al recurso.
Debido a gue se habria afectado el derecho a recurrir la sentencia de
segunda instancia del encausado Luis Fernande Angeles Arista, via
ecurso de apelacion, pues en primera instancia se le absolvid, pero en
segunda se le condend, siendo esta la primera vez que se le condena y

no existe posibilidad de recurmrir esta decision, en cuanto al fondo del

g

asunto, existiendo posiciones disimiles en la jurisprudencia sobre |a

resolucion de este problema, por lo que merece ser evaiuado.

Il. Del motivo casacional. Vulneracién de garantias constitucionales de

cardcter procesal- Derecho al recurso.

SEG

Vicente Gimeno Sendra postula que en el dmbito penal, el
derecho a lgs recursos se encuentra previsto en ef inciso uno del articuio
dos del Proptocoio Adicional nimero siete, del Convenio Eurcpec de

Derechos Humanos (CEDH) y en el inciso cinco del arficulo catorce del
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Pacto Internacional de Derechos Civiles y Pelificos [PIDCP) de Nueva

York, en virtud del cual, "toda persona declarada culpable de un delito

Q/fendré derecho a que el fallo condenatorio v la peho que se le haya

j impuesto sean sometidos a un Tribunal Superior segun o prescrito por ta

Ley™!,

TERCERO. Al respecto, el Dictamen del Comité de Derechos Humanos
de las Naciones Unidas del veinte de julio del dos mil, sefiala que no se
dioc al condenado la oportiunidad del doble grado penal,
disponiéndose en el inciso uno de su pdrrafe once, lo siguiente: “[...] E
Comité concluye que la inexistencia de lg posibilidad de que el fallo
condenatorio v la pena del autor fueran revisadas integramente {...]
limitdndose dicha revision a los aspectos formales o legales de la
sentencia, no cumple con ias garantias que exige el pdrrafo cinco,
articulo catorce del Pacto. Por consiguiente, al autor le fue denegado
[ derecho a la revision del fallo condenatorio vy de la pena {...]";
asimismo, el pdrafe trece senala: “{...] De conformidad con el
apartado a) del parrafo tres, del articulo dos del Pacto, el autor tiene
derechc a un recurso efectivo. La condenc del autor debe ser
desestimada salvo que sea revisada de acuerdo con los requisitos
exigidos por el parrafo cinco, de!l arficule catorce del Pacto. Ef Estado
parte tiene la obligacidon de tomar las disposiciones necesarias para

que en lo sucesivo no ocurran violaciones parecidas [...17

CUARTO. Asimismo, la Corte Interamericana de Derechos Humanos, en

aso Mohamed vs. Argentina, sentencia del veiniitrés de noviembre

de dos mil doge se pronuncid sobre el alcance del literal H, inciso dos

I GIMENO "SENDRA. Vicente... “Derecho Procesal Penal”, Segunda Edicién, 2007,
Madrid-Espaiia, Paginas 717 v ss.
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Lo
del articulo ocho de la Convencidn Americana de Derechos Humanos
~€0n respecto a sentencias penales de condena emitidas al resolver un
< recurso contra la absolucién; establecid que el derecho a recurrir el

) falle no podria ser efectivo si no se garantiza respecto de todo aquél

S

que es condenado, y que resulta contrario al propdsito de ese derecho
especifico que no sea garantizado frente a quien es condenado
mediante una sentencia que revoca una decision  absolutoria.
Interpretar o contrario, implicaria dejar al condenado desprovisto de un
g recurso contra la condena. La Corte refirié que el derecho de impugnar
el fallo condenatorio busca proteger el derecho de defensa, vy reiterd
que el citado arficulo se refiere a un recurso ordinario accesible y

eficaz, lo cual supone, que: Debe ser garantizado antes de que Ia

sentencia adquiera la cdlidad de cosa juzgada; debe procurar

resultados o respuestas al fin para el cual fue concebido; v los

I

formalidades requeridas para que el recurso sea admitido deben ser
minimas y no deben constituir un obstdculo para que el recurso cumpla
on su fin de examinar y resolver los agravios sustentados por el

recurrente,

QUINTO. Cabe precisar gque en la jurisprudencia nacional existion
i posiciones disimiles sobre la condena del absuelto, en virtud a que la
\ configuracion fegal de nuestro sistema procesal pendl —literal b), inciso
. tres, del articulo cuatrocientos veinticinco del Cédigo Procesal Penal-, fo
permite. No obstante, limita el derecho a recurrir del sentenciado, pues

solo estaria habifitado como medio impugnatorio a interponerse contra

robatorios. Debiendo recurr @ la norma internacional

10
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Civiles y Politicos (PIDCP) de Nueva York- que manda de modo
definitivo que cuando se verifica el presupuesto de hecho consisiente
en una sentencia condenatoria, la consecuencia juridica es gue esta se
pueda cuestionar ante un fribunal superior; es decir, el procesado fiene

derecho a impugnar el fallo condenatorio ante un fribunal superior.

SEXTO. Asi las cosas, la Casacion numero ciento noventa y cuatro- dos
mil catorce-Ancash, del veintisiete de mayo del dos mil quince, en 1os
fundamentos cuatro punto doce y cuatro punto frece, establece: “[...]
si nos enconframos ante un vicio determinado por fa ausencia de un
presupuesto procesal de existencia por no haber- por no existir- un
organo jurisdiccional capaz de revisar la condena del absuelto, la
consecuencia juridica que se desencadena es la nulidad por ser un
vicio de proceder ({vicio in procedendo]. Lo Ullime que falla por
eterminar es el alcance de la nulidad, hasta donde se debe anuiar el
roceso en donde se ha condenado en segunda instancia a quien fue
absuelio en primera instancia. [...] con el fin de salvaguardar el
derecho del condenado por un delito a recurrir et fallo, mientras no se
implemenie ninguna de los propuestas dadas por esie Supremo
Tribunal, corresponde anular el fallo condenatorio dictado en primera y

segunda instancia, para que st en un nuevo juicio se le encontrara

" eulpable del delito imputado, tenga la posibilidad de impugnar la

sentencia condenatoria por medio de un recurso de apelacion”.

SEPTIMO. La citada doctrina jurisprudencial vinculante fue acogida por
cidén numero guinientos cuarenta y dos-dos mil catorce-facna,
dei catgrce de octubre del dos mil quince, que sostiene: “Ante una
sentencia de vista que revoca la sentencia absolutoria de primera

instancia condenando al absuelto, donde este no cuenta con un

~ .
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recurso con las cudiidades necesarias para garantizar su derecho a
ipppugnar  ese  fallo condenatorio y tampoco existe una  sala
especializada que actde como revisor de la sentencia condenatoria de
" segunda instancia, corresponde la anulacién de todo el proceso hasta
el inicio del juicio oral de primera instancia”; y por la reciente Casacion
numero cuatrocientos cinco-dos mil catorce-Callao del diez de mayo

de dos mil dieciseis.

OCTAVO. En consecuencia, el consenso de la doctrina jurisprudencial

establece que frente o una sentencia de vista gque revocd una

absolutoria de primera instancia, condenando al absuelto; corresponde
declarar nulas ambas, ordenando se lleve a cabo un nuevo juicio oral,
en primera instancia, para salvaguardar el derecho al recurso del
procesado; y por tanto, la revisibn de su sentencia por un fibunal
uperior, respetando de esta manera la normativa nacional e

ternacional.

§ Ill. Andlisis del caso concrefo

-t NOVENO. Senfencia de primera instancia

La sentencia absolutoria del diecisiete de enero de dos mil doce, de
fojas doscientos dos, fundamenta lo siguiente: i) El Fiscal llevé a cabo
una investigacion ilegitima, sesgada e ineficiente, y sus testimoniales

as enyjuicio oral, si bien fueron reiterativas en la sindicacion, no

han sido coherentes en varios aspectos, que para juicio del colegiado
resultan ipdportantes a efectos de determinar ia comision del delito vy la
responfabilidad penal del acusado. i) La investigacion y la elaboracion

de Aodas las actas que dan cuenta de la noticia criminal, resultan

A \ 12
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legitimas, por cuanto el Fiscal no supo explicar si se llegd a notificar al
égusado su detencidn vy si se le puso a conocimientos sus derechos,
kntre ellos el de ser asistido por un abogado defensor; pues como lo
indicd el testigo Ulises Coronel Garcia, la intervencion al acusado fue a
la cinco horas con {reinta minutos de o tarde, y conforme al orden
cronolégico de las actas gue se elaboraron en las oficinas de Ia
DIVANDRO, concluyeron a las cinco horas con freinta minutos de la
manana, en ningdn momento se asegurd que el acusado seq asistido
por un abogado defensor; con ello se deslegitima todo valor
/ probatorio, conforme lo reconoce el articulo VIl del Titulo Preliminar del

Cédigo Penal. iii) Se realizd una investigaciéon defectuosa por cuanto se

omitid pedir informe a la empresa de telefonia sobre la identidad de Ia

persona registrada como “Salserin®, consignodo con el nimero de
teléfono nimero nueve nueve dos cinco siete dos seis seis tres; se

mitid llamar a juicio a las personas que aparecen en los documentos
de identidad supuestamente encontrados al acusado; asi como se
omitié consignar en todas las actas gue al cierre de las mismas fueron
leidas a los intervinientes, como lo exige el inciso cuarto del arficulo

'Ecien’fo veinte del Cddige Procesal Penal. iv) Ni el fiscal ni los efectivos

.-
i
f
¥
i

i iih’rervinien’res que declararon en juicio oral, supieron explicar por qué

- /’ no se fevanto ni se elaboré en el lugar de los hechos ni en la comisaria
_del sector el acta de incautacion, intervencion y registro personat al
acusado, ya que aparentemente no se presentaron actos que alteren
el orden o la regular conduccidn del operativo que estaba llevando o

cabo, esperaron llegar a las oficinas de la DIVANDRO para

elaborarlag, lvege de mas de seis horas como aparece registrado en el

acta de ertura de armazdén de cama e incautacidén de sustancia al

parecer dlcaloide de cocaing, que concluyd a las veintitrés horas con

veinte minutos del veintiuno de diciembre de dos mil diez. v) Los testigos

"\ 13
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Reyes y Coronel fueron los efectivos policiales que iniciomente
{?ﬁervienen y registran al acusado Angeles Arista; sin embargo en dichos
}documen’ros no aparecen consignadoes sus firmas. vi) No se evidencid |a
regular conduccidn y trdmite de la cadena de custodia de a sustancia
supuestamente incavtada al acusado, ya que los formularios que se
ofrecieron sélo dan cuenta que fueron recepcionados por el efectivo
policial Alan Zeta Abuhadba y que este se encargaria de remitirias al

Laboratorio Central de Criminalistica; sin embargo, no aparece

rubricado por los demds efectivos policiales intervinientes ni por el Fiscal.
vii) Si bien los testigos Eder Cruz Lépez y Manuel Reyes Albudjar fueron
reiterativos en la sindicaciéon of acusado, habiéndolo reconocido en
juicio oral, este reconocimiento no genera certeza porque no se ha
respetado el procedimiento para el reconocimiento de personas que
revé el articulo ciento ochenta y nueve del Codigo Procesal Penal; y
ampoco cumple los presupuestos de cerfeza establecidos en el
Acuerdo Plenaric nimero dos-dos mil cinco-ClJ/ciento dieciséis. viii) El
testigo Eder Cruz fue impreciso en varios aspectos como no recordar la

- direccion en la que vive hace fres anos, si estuvo presente el

representante def Ministerio Piblico, las caracteristicas ni fa identidad

del policia uniformado, si llegaron a revisar la mochila al procesado y
\_H_,// tampoco si se frataban de tres camas, precisando gque no ha leido las

T actas gue firmd en la comisaria. El testigo Manuel Reyes también
Incurio en imprecisiones, como que se comunicé con su companero

Ulises Coronel para que lieve al triciclero vy los bultos g la Comisaria de

rumilla, cugndo el testigo Ulises refiere que lo llevaron a la comisaria
de Aguas Veérdes, tampoco recuerda que Fiscal o acompaiid a la
DIVANDRO/ no pudo precisar el iempo que le llevé elaborar las actas ni
la hora de detencidon del acusado, desconociendo si este tuvo I

ortunidad de ser asesorado por su abogado defensor. ix) No existen
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/suficien’res elementos de prueba que determinen con grado de certeza

(\io responsabilidad penal del acusade en el delifo de trafico llicito de
/Broges: pues, aun cuando exista una supuesta flagrancia delictiva, esta

fue deslegitimada toda vez que el representante del Ministerio Publico

levd a cabo una investigacion ineficiente, ilegitima y defectuosa,

Z desconcciendo las normas del Codige Procesal Penal y de la

Constituciéon Politica del Estado.

DECIMO. Sentencia de vista

La sentencia de vista impugnada en casacion precisa lo siguiente: i) El

acta de intervencion aparece firmado por el fiscal y efectivos policiates,
por lo que no carece de eficacia, mds aun cuando existe certidumbre
sobre los que intervinieron en la actuaciéon procesal concreta. ii) Sobre
el cuestionamiento realizado al acta de intervencion, por no haberse
realizado en el lugar de os hechos vy no haber estado presente la
defensa técnica del recurrente, este Tribunal considera que no se fratd
de una intervencién policial, sino de una retencidn del ciudadano
Angeles Arista para la realizacion de una pesquisa policial de rastros de

licito penal, habida cuenta la forma y circunstancia en que el

encausado frasladaba los armazones de camg; en consecuencia,
dada la naturaleza de la pesguisa y al no pesar ninguna imputacion
concreta contra el encausado, no requeria la asistencia de su defensa.
iii) Es o raiz del acta de apertura de armazdn de cama e incautacion
de sustancia, que existe una concreta imputacion delictiva contfra el

encaus quien se le notificd su detencidn. A partir de ello debid

érsele proporcionado defensa letrada, puesto que ya fenia la
condicién de/ mvestigado, y hacérsele saber sus derechos, como et ser
asistido por ‘un abogado. Por tales motivos, no se aprecia afectacion

alguna de derechos fundamentales, manteniendo eficacia probatoria
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de vinculacion delictiva con el recurrente; salvo las pos’reridres actas

(/ elaboradas, en las cuaies el investigado debid contar con defensa, por
\\; consiguiente carecen de validez probatoria. iv) De acuerdo al acta de
// apertura de armazén de cama e incautacion de sustancia, se hallaron
veintisiete kilos con trescientos sesenia gramos de pasta bdsica de
cocaina y seis kilos con trescientos sesenta gramos de cocanq, y
conforme al acta de intervencion —de retencion para el fribunal- que
motivo la inmovilizacion de Luis Fernando Angeles Arista por hallar
rastros de delito, constituyen elementos probatorios de vinculacion

delictiva. v} Respecto a las declaraciones vertidas por los efectivos

policiales intervinientes, bajo el principio de inmediacidon, generan
conviccion sobre las incidencias producidas en tormo a la  detencion
del acusado, no advirtiendo confradicciones sustanciales gue resten
eficacia probatoria. Si bien la defensa cuestiona la declaraciéon de uno
e los agentes policiales por estar inmerso en una investigacion judicial

por corrupcion, no se acreditd que su declaracidn sea mendaz y de ser

el caso, no anula las demds. vi) La declaracion de Eder Cruz Lopez,
. corrobora {a vinculacion fdctica entre la mercaderia consistente en

armazones de cama -en cuyo interior se descubrio la droga- y €l

procesado Angeles Arista; aun cuando su relato no detalia de forma

especifica los sucesos después de la aprehension del procesado, elio es

k___“_m

“comprensible por el franscurrr del tiempo, y de modo alguno importa
infraccién al deber de veracidad, feniendo suficiente virtualidad para
estimarla como prueba de cargo. vii) El formulario ininterrumpido de

cadena de custodia, cumplié con describir detalladamente  los

funciongrrio que readlizdé el levantamiento del procedimientc de la

cadena de custodia: en consecuencia, mantiene su  eficacia
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probatoria. viii) Mediante resolucion de! veintitrés de diciembre del dos
/frﬁ_il diez, el Juez de Investigacion Preparatoria de Zarumilla declard
fundado el requerimiento de confirmatoria de incautacion de la droga
//’/hollcldo; en consecuencia, existiendo un control judicial de la
incautacién, se cumplid con la exigencia para su valoracién. ix) La

{)‘ pericia Quimica numero once mil doscientos dieciocho/diez, no fue
( materia de examen por su outor; sin embargo, fue aporiado como

prueba documental y en tal sentido mantiene su idoneidad, mdaxime si

no ha sido cuestionado por la defensa del recurrente. x) En ias
intervenciones corporales realizadas al encausado, no se elaboraron las
actas correspondientes vy tampoco existe cadena de custodia; en
consecuencia, no se siguid el procedimiento establecido; no obstante,

no es determinantes para no concluir con un juicio de reproche penal.

DECIMO PRIMERO. Se advierte que los fundamentos de la sentencia de

vista se contfraponen a los de la primera, dando valor probatorio al acta
de intervencion del acusado, considerando gue no se fratd de una
intervencidon policial, sino de una retencidn del civdadano Angeles

Arista para la redlizacion de una pesquisa policial de rastros de llicito

et

\_,{ penal por la forma y circunstancia en que el encausado frasladaba tos
_amgzones de cama; en  consecuencia, al no pesar ningunda
imputacién concreta contra el encausado, considera gue no requeria

la asistencia de su defensa. Argumentos aunados al vaior probatoric

gue otorga a las declaraciones de Manuel Reyes Albujar, Ulises

o Corongl Garcia, Maybelline Edith Guerrero Chero, Carlos
Alberto Bustamgdnte Sccola y Eder Cruz Lopez, que se volvieron a actuar
en oudier} fa de apelacion; al acta de incautacion de la droga
holiadq,«-\‘f a la pericia guimica; hacen concluir la existencia de una

ecuada motivacién en la sentencia condenatoria, con observancia
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€ garantias constitucionales, toda vez que, para fundamentarla
~, deslegitimd medios probaterios en los que no estuvo presente la

y
- defensa del encausado.

DECIMO SEGUNDO. En consecuencia, nos encontramos ante una
sentencia de vista que revoca una absolutoria de primera instancia,
condenando al absuelto, donde este no cuenta con un recurso con las
cudlidades necesarias para garantizar su dereche a impugnar ese fallo
condenatorio y tampoco existe una sala especializada que actie

como revisor de la sentencia condenatoria de segunda instancia; por

tanto, corresponde fa anulacion de todo el proceso hasta el inicio del
juicic oral de primera instancia, de modo tal que, si el procesado es
encontrado responsable del llicito penal que se le imputa, esa
sentencia condenagioria pueda ser revisada por una Sala Superior con
facuttades amplias de control mediante el recurso de apelacidn,
respetando de esta manera la garantia constitucional de caracter

procesal del derecho a recurmrir que le asiste a todo condenado.

" DECISION

Por estos fundamentos:

agron FUNDADO el recurso de casacién por vulneracion de

garantiqs  constitucionales de caracter procesal-Derecho  al

interpuesto por e} sentenciado Luis Fernando Angeles

recCurso,

Arista,

ontfra la sentencia de vista del veintiuno de marzo de dos
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~il trece, de fojas cuatrocientos treinta y seis del cuadermno de

L

“‘c;_:lebcl’re, emitida por ia Sala Penal de Apelaciones de la Corte

_//Superior de Justicia de Tumbes, que revoco la de primera instancic

.

del diecisiete de enerc de dos mit doce, de foias doscientos dos,
que absolvié al acusado Angeles Arista como autor del delifo de
Tréfico licito de Drogas-trdfico con fines de comercializacion, en
agravio del Estado Peruano; y reformdndola: condenaron dl
encausado Angeles Arfista por el citado delito y agraviado,
imponiendole diecisiete afos de pena privativa de iibertad, fijaron
en diez mil nuevos soles el monto que por concepto de reparacion
civil deberd abonar a favor del agraviado; con lo demds que

contiene.

NULAS las sentencias de vista y la de primera instancia.

ORDENARON la redlizacidon de un nuevo juicio oral de primera
instancia por un juzgado distinto de los que dictaron las sentencias

anuladas.

MANDARON que la presente sentencia casatoria se lea en
audiencia publica por la Secretaria de esta Suprema Sala Penal; v,
acto seguido, se noflifique a todas las partes apersonadas a |a

instanciaq, incluso o ias no recurentes.

DISPUS!

uperiores enjlas que rige el Cdodigo Procesal Penal para su

se transcrica la presente Ejecutoria a las Cortes

conocimientdy fines, y se publique en el diario oficial Ef Peruano.

N ;
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VI. ORDENARON que cumplidos estos frdmites se devuelva el proceso
al érgano jurisdiccional de origen, y se archive el cuademo de

casacion en esta Corte Suprema.
s.s. /// v/
ey
VILLA STEIN /_,_f ;;:_./‘;/

RODRIGUEZ TINEO

PARIONA PASTRANA

HINOSTROZA PARIACHI _ \({&ck572) /

NEYRA FLORES; |

NF/tich %
i
b
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