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Congruencia recursal

La impugnacién, en general, se rige por el
principio de congruencia recursal, segun el
cual el Tribunal jerdrquicamente superior debe
evaluar Unicamente los extremos que fueron
objeto de cuestionamiento. Ello, a nivel
doctrinal, se halla expresado en el aforismo
latino famtum apellatum quantum devolutum.

Lima, quince de diciembre de dos mil veinte

VISTOS: el recurso de nulidad formulado
por Carlos Alberto Sosa Estupindn contra la sentencia de segunda
instancia emitida el diecisiete de octubre de dos mil diecinueve por la
Sexta Sala Penal para Procesos con Reos Libres de la Corte Superior
de Justicia de Lima, que confirmd la sentencia de primera instancia
dictada el catorce de enero de dos mil diecinueve por el Décimo
Quinto Juzgado Penal de Lima —folios 751-763-, que condend a Sosa
Estupindn como autor de la comision del delito contra el honor-
difamacién agravada calumniosa cometida en medio de
comunicacion, en agravio de Luis Carlos Arce Cérdova, a dos anos
de pena privativa de libertad suspendida en su ejecucion bajo el
cumplimiento de reglas de conducta, le impuso el pago de
doscientos dias multa -equivalentes a S/ 2 (dos soles) por dia- a favor del
Tesoro PUblico vy fijo la reparacion civil en S/ 60 000 (sesenta mil soles) a
favor del querellante.

Intervino como ponente el senor juez supremo SEQUEIROS VARGAS.
CONSIDERANDO

Primero. Fundamentos de impugnacion —folios 472-495-

Carlos Alberto Sosa Estupindn pretende su absolucion argumentando
lo siguiente:

a. El trdmite asignado fue errado. Correspondia su sustanciacion en
una via procedimental distinta a la ordinaria, en la que rige
esencialmente la actividad de parte, mas no la de investigacion
oficial en materia probatoria.

b. No hubo una determinaciéon o identificacién adecuada de la
fuente en la que se originaron los actos de presunta difamacion.
Tampoco se precisaron las fechas de su presunta realizacion. No
se determind el desmedro al honor del querellante.
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Los medios probatorios son insuficientes. Asi, las impresiones de
Facebook que ofrecid el querellante no acreditan su origen ni su
vinculacién con el querellado. No se readlizd una pericia
informdtica que determine su relacién con la cuenta de origen.
Por ello, con base en la falta de actuacion probatoria de parte,
se debe declarar la insuficiencia probatoria.

Segundo. Imputacion

a.

Factica

Se imputd a Carlos Alberto Sosa Estupindn que mediante la red
social Facebook realizd las siguientes acciones:

El ocho de febrero de dos mil dieciséis, a las 10:43 horas, publicd lo
siguiente: “Llegé al cargo de presidente de Ucayali no por mérito propio
sino por tener como padrino a su hermano miembro del JNE personaje con
influencias de lacras del MP y PJ muy cuestionado pasado, un servil mas a
los intereses de la corrupcion”. El querellado no menciond cudl seria su
pasado oscuro.

El nueve de febrero de dos mil dieciséis publicd: “Informe de control de
auditoria de malos manejos y direccionamiento a empresas cuando Nelton
Arce Coérdova y la ahora jueza Julia Orosco Flores manejaban
indebidamente las compras de enseres y proyectos de obras en la
Municipalidad de Yarinacocha, sin mérito y con influencia de su presunta
pareja sentimental vemos como se direcciona en el PJ presidida por Moisés
Arce Coérdova los casos emblemdticos de corrupcién visto por la jueza
Orozco con el Unico interés de favorecer a los corruptos, ahora tengamos
presente que los Arce Cdérdova manejan el PJ, el MP y el JNE haciendo
gala del poder que ostentaban”.

El veinte de febrero de dos mil dieciséis hizo la siguiente publicacién: “La
incapacidad de ineptfitud del que ahora funge de alcalde en
Yarinacocha, ahijado de los Arce Cérdova querian ocultar con la no
denuncia de los actos que afectan al distrito de Yarinacocha en los ilicitos
cometidos por Nelton Arce Cérdova y la ahora jueza Francisca Orozco
Flores quien en dias proximos también se le denunciara por demora de
actos funcionales a Julio Valera Silva, por la dignidad y respeto de
Yarinacocha.

El cinco de abril de dos mil diecisiete realizd la siguiente publicacién:
“Cuando la prensa nacional desenmascara los actos de corrupcion en
Ucayali teniendo a tfremendos jueces y presidente del PJ en Ucayali sin
mérito alguno con padrinos estar ocupando tal envestidura, asi la justicia
es injusticia”. Inmediatamente a su publicacion, el querellado replica una
publicaciéon del diario La Republica, cuyo titular es: “JNE no debe restituir a
ex alcalde Loyber Rocha acusado de corrupcién™.

El once de abril de dos mil dieciséis publicd lo siguiente: “La Republica se
suma a la lucha contra la corrupcidon y estd a la expectativa de todos los
acontecimientos de acto de corrupcion acd en la Regién y publicard la
vergUenza del PJ insfitucion que debiera estar en reorganizacion”.
Asimismo, el trece de abril de dos mil dieciséis el querellado afirmd lo
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siguiente: “Cuando la prensa nacional y La Republica hacen eco de actos
ilicitos de autoridades corruptas blindados por el sistema putrefacto del PJ
en Ucayali”.

« El trece de abril de dos mil dieciséis afirmd: “El alcalde de Manantay el
inepto e incapaz el que estd dejando al distrito en el retraso con sus
desaciertos el protegido por sus paisanos el que liberd de la vacancia y
ahora desde el podrido PJ Ucayali dilatan negocian y se benefician de las
arcas de este humilde distrito dilatando los procesos judiciales de esta
autoridad, asi se actia con los de cuello y corbata, actos contra el pudor,
homicidio culposo, uso ilegal de medicina, peculado doloso, malversacion
de fondos y otros muchos mas poco o nada importa, asi actia por
podredumbre en la fremenda Corte™.

« El dieciséis de abril de dos mil dieciséis afirmé lo siguiente: “Una vez mds el
todopoderoso con asiento en el JNE acd tiene que responder a la justicia
no solo actud en venganza y odio sino por un interés lucrativo ahi
demostrado ya pasdé en anterioridad con el arreglo bajo la mesa en la
vacancia de Said Torres este clan delincuencias y sus operadores deben ir
presos por corruptos y solicitar la inmediata intervencion y reorganizacion
del PJ en Ucayali”. Asimismo, a su publicacién adjuntd una grabacién del
trece de octubre de dos mil dieciséis de una reunidn clandestina en la cual
participaron Julio César Valeria Silva, Segundo Rabanal Cdérdenas y una
tercera persona no identificada, en la cual se hacia la entrega de S/ 39 000
(treinta y nueve mil soles) por parte de la persona no identificada a los
antes mencionados; cabe precisar que en dicha grabacién se hizo
mencién a que en una fecha anterior a la reunidn se habria efectuado el
pago de S/ 11 000 (once mil soles), que haria un total de S/ 50 000
(cincuenta mil soles). Conforme al contexto, la entrega descrita tendria
como fin que Julio César Valera Siva y Segundo Rabanal Cdrdenas
infervengan en la pronta solucién del procedimiento administrativo que
vendria siendo ventfilado ante el Jurado Nacional de Elecciones,
presumiblemente el impulso de la vacancia de Gilberto Arévalo Ribeiro,
alcalde de la Municipalidad de Yarinacocha, dando a entender que los
senores Valera y Rabanal tendrian planificado que el querellante resuelva
por la vacancia del alcalde Arévalo Ribeiro.

» El dieciocho de abril de dos mil dieciséis realizé la siguiente publicacion:
“Los hechos ilicitos y las denuncias de actos de corrupcidn hechas como
esta desenmascaran el clan Arce Cérdova encabezado por el patrén del
mal desde el INE, seguido por el presidente de la CSJ-Ucayali y sus
operadores enfre familiares abogados jueces supernumerarios serviles a los
corruptos de funcionarios y autoridades muy cuestionadas reorganizacion
del PJ y denunciar al congresista Glider Ushinahua por hacerse el ciego y
sordo de sus amigotes”.

Sostiene la querella que todos estos actos han danado el honor del querellante y
han sido difundidos por el querellado mediante su cuenta de Facebook.

b. Juridica
Articulo 132 del Cédigo Penal

El que, ante varias personas, reunidas o separadas, pero de manera que
pueda difundirse la noticia, afribuye a una persona, un hecho, una cualidad o
una conducta que pueda perjudicar su honor o reputacion [...].
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Si el delito se comete por medio de libro, la prensa u ofro medio de
comunicacion social, la pena serd privativa de libertad no menor de uno ni
mayor de tres anos y de ciento veinte a trescientos sesenta y cinco dias-multa.

Tercero. Fundamentos expresados por la Sala Superior

La Sala Superior escuetamente sostiene que las expresiones
contenidas en Facebook, en las que el querellado reprodujo ciertas
noficias no corroboradas, adicionan una serie de hechos. Asimismo,
que los argumentos expuestos en la apelacién redundan en sustentar
gue no se valoraron los términos de su defensa.

Cuarto. Opinidn fiscal

Mediante el Dictamen nUmero  285-2020-MP-FN-1°FSP, el
representante de la Primera Fiscalia Suprema en lo Penal opind que
se declare no haber nulidad en la sentencia impugnada.

Quinto. Andlisis jurisdiccional
5.1. Consideraciones preliminares

a. La vigencia de la accién penal iniciaimente debe ser
evaluada como una condicion esencial para resolver la
causa en via de impugnacion.

b. La querella muestra que Arce Cérdova denuncié que Sosa
Estupindn realizé una cadena de afirmaciones en desmedro

de su honor (la primera fue del ocho de febrero de dos mil dieciséis y
la Ultima del cinco de abril de dos mil diecisiete).

c. Tal como se estipuld en la querella y conforme a las
sentencias de primera y segunda instancia, los hechos fueron
tratados como delito continuado, cuya base regulatoria ha
sido descrita en el articulo 49 del Cddigo Penal!, sobre la
base de una sola resolucidn criminal en el marco de
pluralidad de acciones, afectacion del mismo bien juridico,
identidad del sujeto activo y unidad de designio criminal,
caracteristicas que concurren en el caso juzgado.

I Cuando varias violaciones de la misma ley penal o una de igual o semejante
naturaleza hubieran sido cometidas en el momento de la accién o en momentos
diversos con actos ejecutivos de la misma resolucion criminal, serdn consideradas
como un solo delito continuado y se sancionardn con la pena correspondiente al
mds grave. Si con dichas violaciones el agente hubiera perjudicado a una
pluralidad de personas, la pena serd aumentada en un tercio de la mdxima
prevista para el delito mds grave.

La aplicacién de las anteriores disposiciones quedard excluida cuando resulten afectados
bienes juridicos de naturaleza eminentemente personal pertenecientes a sujetos distintos.
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d. La imputacion no puede ser tratada como concurso real por
cuanto ello implicaria la acumulaciéon de penas por cada
conducta atribuida y, eventualmente, la reforma cualitativa
de la pena fijada; ni como concurso ideal porque se aprecia
la realizacion de multiples conductas. MAaxime aun si la acciéon
de parte no ha sido propuesta en estos términos y el
querellante expresd conformidad con lo resuelto.

e. Entonces, al tfratarse de un delito continuado, la regla de
prescripcion es la prevista en el inciso 3 del articulo 82 del
Codigo Penal, segun la cual el cumplimiento del plazo de
prescripcion se efectuard desde el dia en que termind la
actividad delictuosa, esto es, desde el cinco de abril de dos
mil diecisiete.

f. Efectuado el cdmputo, desde aquella vez hasta la
actualidad han franscurrido tres anos, ocho meses y once
dias, aproximadamente, periodo inferior al plazo
extraordinario de cuatro anos y medio previsto para el delito
de difamacién agravada, de conformidad con la regla
estipulada en el Ultimo pdrrafo del articulo 83 del Cédigo
Penal.

g. En consecuencia, la accién penal se halla vigente, por lo
que corresponde evaluar los términos del recurso.

5.2. Evaluacion de agravios

a. La impugnacion, en general, se rige por el principio de
congruencia recursal, segun el cual el Tribunal
jerdrquicamente superior debe evaluar Unicamente los
extremos que fueron objeto de cuestionamiento. Ello, a nivel
doctrinal, se halla expresado en el aforismo latino tamtum
apellatum quantum devolutum.

b. La nulidad propuesta se fundamenta en cuestiones
estrictamente procesales referidas a la desvinculacion del
sentenciado Sosa Estupindn con las cuentas de Facebook
de las que se emitieron las afirmaciones cuyo juzgamiento
se produjo en primera y segunda instancia.

c. La relevancia de aquella premisa debe ser evaluada
conjuntamente con el momento procesal oportuno que
tienen las partes para proponer idbneamente un agravio.
Asi, la sustanciacion de la via procesal se debe realizar en
fase preliminar, mas no al acceder excepcionalmente al
recurso de nulidad luego de haberse emitido dos sentencias
de instancia que ratificaron la decision condenatoriq;
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maxime aun si la parte cuestiona la vulneracion del articulo
314 del Cdodigo de Procedimientos Penales sin indicar la
trascendencia del quiebre de esta norma y denuncia
Unicamente la inaccion probatoria de la parte querellante,
la cual en si misma no constituye una razén suficiente para
revocar las sentencias de instancia.

d. Asimismo, no es razonable que en via de nulidad se
pretenda desconocer lo afimado en instancia sobre la
titularidad de la cuenta de Facebook aftribuida a Sosa
Estupindn, puesto que dicho exiremo de relevancia
principal no fue objeto de cuestionamiento respecto a la
decisidon de primera instancia por cuanto el querellado, en
su dia, pretendié alegar la configuracion de la exceptio
veritatis —excepcién de verdad-, la cual en esencia implica un
reconocimiento de las declaraciones o conductas
justificndolas con base en la verdad de su versidon. Sobre
esa base, su alegacién de necesidad de realizacidon de una
pericia resulta insubsistente e inoportuna, lo cual convierte
su pretension en insubsistente y, con ello, concurren
fundamentos para ratificar la decision emitida a nivel
superior.

5.3. Consideraciones finales y adicionales

a. Ademds de lo resuelto, es necesario precisar que es licito
que los ciudadanos vy servidores publicos denuncien
iregularidades o comportamientos al margen de la ley en
los que incurran los servidores de la administracidon publica.
Estas se deberdn efectuar ante las autoridades respectivas
y. en todo caso, cuando opten por expresar una denuncia
publica, esta también se halla sujeta a limites guiados por el
respeto y la debida ponderacidn de los derechos de la
persona referida.

b. Elservidor puUblico, como persona, también tiene derecho al
honor, a la buena reputaciéon y a la dignidad, condiciones
que es preciso tener en cuenta al expresarse libremente, al
opinar o al informar, puesto que rebasar dichos mdargenes
en nuestro sistema penal sitia aquel ejercicio de derecho
en una conducta tfipica de difamacion.

c. En el caso que fue materia de juzgamiento, se emplearon
términos que, en lugar de incidir en la evaluacién de la
funcidon desarrollada, fueron calificativos peyorativos, como
lacras, corruptos, clan delincuencial, patron del mal y otfras
expresiones que se refieren a la persona misma,
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desbordando asi el limite entre el derecho a denunciar,
opinar, informar o expresarse para convertir dichas
denuncias y expresiones en atentatorias confra otros
derechos fundamentales de la persona referida.

d. Asimismo, en los recaudos no obra que el querellado, en su
momento, haya formulado su denuncia ante una autoridad
respecto a las afirmaciones que realizd —ello no estd acreditado
en autos-, condicion que ciertamente hubiera merecido otra
evaluacion, sino que solamente se limitd a proferir dichas
expresiones en un medio de informacién —red socia- que es
accesible a muchas personas. En  consecuencia, se
determina que su comportamiento solo se encuentra
circunscrito a expresar la animadversion que siente por las
personas a las que se refiere.

e. Seria distinto si, en el contexto de una denuncia formal ante
una autoridad competente, expresa sus opiniones e
informaciones sobre los actos de funcidn que realizan las
personas, inclusive mencionando su punto de vista -siempre
con respeto- sobre actos de funcién, y senalando las
iregularidades o la percepcién que sobre ellos tuviera; sin
embargo, en este caso no existe tal condicion.

f. Los actos de corrupcidon tienen que ser denunciados. Las
iregularidades y los malos comportamientos también. Los
ciudadanos estamos premunidos de esa facultad. Es mds,
resulta necesario que la ciudadania tome la alternativa
activa de ser participe del control de la corrupcién. Es una
facultad que goza de reconocimiento constitucional en el

arficulo 38 de la Constitucion Politica del Perd -“Todos los
peruanos tienen el deber de honrar al Perd y de proteger los intereses
nacionales, asi como de respetar, cumplir y defender la Constitucion y el

ordenamiento juridico de la Nacién"-; pero por los canales legales
correspondientes, de manera directa y expresando su
punto de vista desde su percepcion, sin llegar al extremo de
insultar ni adjetivar a las personas, dado que la presuncion
de inocencia se mantiene vigente mientras no se desestime
en la via judicial.

g. Por ello, todos los seres humanos merecen respeto, al
margen de las calidades o comportamientos que tengan;
ademds, poseen dignidad y es preciso proteger esos
dmbitos personales segun determinan la Constitucion y la
ley. No se lucha contra la corrupcion profiriendo insultos o
calificativos en redes sociales, sino recabando medios
necesarios y denunciando ante la autoridad competente.
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Por estos fundamentos, los jueces integrantes de la Sala Penal
Permanente de la Corte Suprema de Justicia de la Republica:

. DECLARARON NO HABER NULIDAD en la sentencia de segunda
instancia emitida el diecisiete de octubre de dos mil diecinueve
por la Sexta Sala Penal para Procesos con Reos Libres de la Corte
Superior de Justicia de Lima, que confimd la sentencia de
primera instancia dictada el catorce de enero de dos mil
diecinueve por el Décimo Quinto Juzgado Penal de Lima -folios
751-763-, que condend a Carlos Alberto Sosa Estupindn como
autor de la comision del delito contra el honor-difamacion
agravada calumniosa cometida en medio de comunicacion, en
agravio de Luis Carlos Arce Cérdova, a dos anos de pena
privativa de libertad suspendida en su ejecucion bajo el
cumplimiento de reglas de conducta, le impuso el pago de
doscientos dias multa —equivalentes a S/ 2 (dos soles) por dia- a favor
del Tesoro Publico vy fijé la reparacion civil en S/ 60 000 (sesenta mil
soles) a favor del querellante.

ll. NOTIFICARON a las partes conforme a ley.

Intervino el senor juez supremo Bermejo Rios por inhibicién del senor
juez supremo Figueroa Navarro.

S.S.

SAN MARTIN CASTRO
CASTANEDA ESPINOZA
SEQUEIROS VARGAS
BERMEJO RIOS

COAGUILA CHAVEZ
|IASV/WHCh



