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VISTOS Y OIDOS:

En audiencia publica, el Juzgamiento incoado en contra del

acusado Carlos Saul Huayta Mendoza como presunto “autor” de la comision del
delito contra la administracion publica — delito cometidos por funcionarios publicos, en
su modalidad de corrupcion de funcionarios, en su forma de cohecho pasivo propio,
previsto y sancionado en el segundo parrafo del articulo 393° del Codigo Penal,
modificado por el articulo tnico de la Ley N° 30111; en agravio del Estado Peruano,
especificamente de la Universidad Nacional del Altiplano - Puno, representado
judicialmente por la Procuraduria Publica Descentralizada Anticorrupcion del Distrito
Judicial de Puno.

Hechos imputados por el Ministerio Publico’.

El acusado Carlos Saul Huayta Mendoza, labor6 como docente
universitario en la Universidad Nacional del Altiplano — Puno; y en el aho académico
2018 - |, enseiid el curso de topografia Il correspondiente al cuarto semestre de la
Escuela Profesional de Ingeniera Agricola, teniendo como alumna a la persona de

I cuicn resulto desaprobada con notas de 02, 01y 00.

' Conforme lo precisa el articulo 356° en su numeral 1 del Cédigo Procesal Penal; “El juicio oral es la
etapa principal del proceso. Se realiza sobre la base de la acusacion®. En tal sentido, los hechos
imputados a considerar son los que se han postulado en la acusacion escrita y que ha sido objeto de
control de acusacion en la etapa intermedia.
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El dia 02 de agosto del 2018 a las 09:00 horas ||| NG

- (alumna) habria llamado al celular del acusado Carlos Saul Huayta Mendoza
(docente), para saber como se encontraba en el curso de topografia Il y si podria
apoyarla, dandole un trabajo o una practica para poder aprobar el curso; es asi que el
acusado le indica que lo llame entre las 11:00 o 12:00 horas del mismo dia y que se
encontraria en su Facultad de Ingeniera Agricola. Al llegar a la Facultad envid un
mensaje que sefala: "estoy en charla, acaba y me llamas"”, habiendo llamado la alumna
poco después para encontrarse con el docente en la puerta principal de la Universidad
Nacional del Altiplano, lugar donde la alumna le habria pedido al docente que le diera
una oportunidad, porque habia dado mal el examen sustitutorio, habiendo respondido
el docente que no se podia, para después el docente sefalarle a la alumna que podia
hablar en otro lugar, es asi que ambos suben a un taxi, el cual les dejo por la avenida
Costanera con el terminal terrestre de la ciudad de Puno, lugar donde el denunciado
Carlos Saul Huayta Mendoza le habria indicado a la denunciante ingresar a un
hospedaje para conversar y depende de ella si llegaban a otra cosa, y que si no
ingresaba no iba a aprobar el curso, por lo que la denunciante tuvo que acceder a
ingresar al hospedaje.

Ya en el interior de una habitacion del hospedaje "Casa el
Refugio” ubicado en el jiron 01 de Mayo de la ciudad de Puno, el acusado le propuso a
su alumna | << relaciones sexuales a cambio de ser aprobada
en el curso de Topografia Il, propuesta que no habria sido aceptadaa lo que la alumna
se niega y el acusado le indica "que se relaje, que tarde o temprano tenia que acceder",
"tu cuerpo lo pedira y si no es conmigo serd con otro", pero al no acceder a las
propuestas, el acusado manifiesta: "si yo quiero te hago mia y no va a pasar nada y a ti
nadie te va a creer, todo esto pasara piola", es en ese momento donde la alumna
empezo a llorar y asustarse, por lo que el acusado le indica "que le dara una
oportunidad y que tenia que presentar tres examenes que le enviara a su correo" para
después indicarle "saldremos, mira hasta qué punto hemos llegado, si yo quiero ahora te
hago mia", donde la alumna procede a salir raudamente de la habitacion y detras de
ella también el acusado.

Después de lo ocurrido, pese a que la estudiante resultd
desaprobada, aparecié aprobada con la nota de once.

Pretension Penal:

El Ministerio Publico solicitd _segun el auto de enjuiciamiento_ se
imponga al acusado 06 ahos de pena privativa de libertad con caracter de efectiva; 365
dias multa a razon de S/. 20.83 por dia multa, equivalente a S/. 6,704.16;
adicionalmente pena de inhabilitacion de 05 afios.
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Pretension Civil:
El Estado Peruano se constituyd en actor civil y propuso el pago
de S/. 40,000.00 a ser pagado por el acusado, en favor del Estado Peruano.

Posicion del acusado
El acusado negd tener responsabilidad sobre los hechos
imputados.

Actuacion de medios probatorios.
Durante el juicio oral se actuaron los medios probatorios

admitidos en el auto de enjuiciamiento.

Habiéndose escuchado los alegatos finales, corresponde emitir
decision final; y,

CONSIDERANDO:

PRIMERO: Alcances normativos generales.

1.1. Por medio de la motivacion de las sentencias, el juzgador
manifiesta las razones de su decision, y lo hace sobre la base de las pretensiones
legalmente incorporadas al proceso; tomando en cuenta _ademas_ el interés legitimo
de la comunidad en conocerlas.

1.2. En esta delicada labor, la observancia del principio de
legalidad es de observancia necesaria, pues constituye un cimiento del Estado
democratico y de derecho; asimismo, es uno de los principios superiores que informan
todo el ordenamiento juridico haciendo posible el respeto irrestricto al Derecho, al
cumplimiento de la ley, y a la realizacion de la justicia.

1.3. El Juez es el llamado a la apreciacion de la prueba y debe
hacerlo sobre una actividad probatoria concreta, a partir de una valoracion racional de
la prueba asentada en el libre convencimiento del Juez.

El Juez tiene libertad en el uso y la ponderacion del material
probatorio, pero orientado por criterios objetivos de racionalidad, como las leyes de la
l6gica, la ciencia y las maximas de la experiencia. Por tanto, la motivacion debe ser
adecuada y suficiente, bajo enunciados que deben ser confirmados y justificados por
las pruebas y por las inferencias que permitan establecer las conclusiones probatorias.
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Solo pueden valorarse las pruebas actuadas y/o incorporadas en
juicio oral, conforme asi lo exige el articulo 393° del Codigo Procesal Penal; sin perjuicio
de estimar los alcances del material de apoyo utilizado o introducidos en las
declaraciones de testigos y/o peritos. Aunado a la posibilidad de estimar ampliamente
los alcances de la prueba indiciaria.

Conforme al articulo Il del Titulo Preliminar del Cédigo Procesal
Penal, al acusado no se le impone el deber de probar su inocencia, pues ello se

presume.

SEGUNDO; Analisis juridico y probatorio.

2.1. Configuracion del tipo penal de cohecho pasivo propio.

El segundo parrafo del articulo 393° del Codigo Penal (bajo la
modificacion de la Ley 30111, vigente al momento de los hechos), seiala que: “El
funcionario o servidor publico que solicita, directa o indirectamente, donativo, promesa o
cualquier otra ventaja o beneficio, para realizar u omitir un acto en violacion de sus
obligaciones o a consecuencia de haber faltado a ellas, sera reprimido con pena privativa
de libertad no menor de seis ni mayor de ocho afios e inhabilitacion conforme a los
incisos 1 y 2 del articulo 36 del Cédigo Penal y con trescientos sesenta y cinco a
setecientos treinta dias-multa.”.

Siendo un delito de corrupcion, esta relacionado al poder que
poseen determinadas personas por el cargo que ocupan en una institucion, mediante
las cuales obtienen ventajas indebidas y resquebrajan la legitimidad de aquellas
instituciones.

En este tipo penal no se protege a la Administracion Publica en si
misma, como un conjunto de o6rganos o instituciones, sino que se protege a la
administracion publica en sentido funcional, es decir, respecto de los objetivos
institucionales que a través de ella se persiguen. En este sentido, la funcion publica
debe guiarse por criterios objetivos, legales y prestacionales propios de una gestion
democratica; de este modo, una correcta gestion publica se desprende de los principios
y valores propios de la Constitucion de una sociedad.

El bien juridico “correcto y regular funcionamiento de la
administracion publica” debe ser entendida en estos casos como el correcto
desempeno funcional de los funcionarios ptiblicos y/o servidores publicos, su
transparencia y rectitud.
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El delito de cohecho pasivo propio es un delito especial (de
infraccion del deber); solo puede ser cometido por una persona que tiene la condicion
o cualidad de funcionario o servidor publico.

El comportamiento tipico se materializa cuando el funcionario o
servidor publico realiza un acto transgrediendo sus deberes u obligaciones normales
previstas en leyes, normas administrativas o reglamentos que regulan y establecen de
modo claro los actos y los procedimientos de actuacion funcional del funcionario o
servidor publico. Se trata de un delito de mera actividad.

Se establece tres supuestos delictivos: a) Se solicita, directa o
indirectamente, donativo, promesa o cualquier otra ventaja o beneficio, para realizar
un acto en violacion de sus obligaciones; b) Se solicita, directa o indirectamente,
donativo, promesa o cualquier otra ventaja o beneficio, para omitir un acto en
violacion de sus obligaciones, y ¢) Se solicita directa o indirectamente, donativo,
promesa o cualquier otra ventaja o beneficio a consecuencia de haber faltado a sus
obligaciones.

Todas estas hipotesis delictivas tienen que estar vinculadas a
actos inherentes a la funcion publica.

No se requiere un reciproco intercambio de prestaciones entre el
sujeto activo y el concurrente en el delito (particular u otro funcionario o servidor
publico) - la bilateralidad_; pues la accidn tipica de solicitar, se consuma o perfecciona
con la sola solicitud del sujeto activo, no exigiéndose la aceptacion del otro. No es
necesaria la existencia de pacto o concierto.

Es un delito de comision dolosa, no cabe la posibilidad de ser
cometido por negligencia o culpa del funcionario publico policial. El dolo supone que
el funcionario o servidor publico interviene conociendo perfectamente que actla, hace,
omite o prescinde de un acto oficial, violando los deberes y/o las obligaciones del
cargo o funcion, bajo los efectos corruptores del donativo, promesa, ventaja o
beneficio. Es decir, conoce su proceder indebido.

2.2. Verificacion de la condicion cualificada del acusado como
funcionario o servidor publico.

La Convencion Interamericana Contra la Corrupcion, ha definido
a la funcion publica como toda actividad temporal o permanente, remunerada u
honorifica, realizada por una persona natural en nombre del Estado o al servicio del
Estado o de sus entidades, en cualquiera de sus niveles jerarquicos; igualmente define
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al funcionario publico como cualquier funcionario o empleado del Estado o de sus
entidades, incluidos los que han sido seleccionados, designados o electos para
desempenar actividades o funciones en nombre del Estado o al servicio del Estado, en
todos sus niveles jerarquicos, esta expresion es considerada sinonimia de oficial
gubernamental o servidor publico.

La Ley Organica de Municipalidades (27972) en su articulo | de su
Titulo Preliminar precisa que “Las municipalidades provinciales y distritales son los
organos de gobierno promotores del desarrollo local, con personeria juridica de derecho
publico y plena capacidad para el cumplimiento de sus fines.”; el articulo 37° en relacion
al Régimen laboral, seiala que "“los funcionarios y empleados de las municipalidades se
sujetan al régimen laboral general aplicable a la administracion publica, conforme a ley”.

En el ambito del derecho penal, el articulo 425° del Codigo Penal,
en su numeral 3, precisa que se considera como funcionarios o servidores publicos a “3.
Todo aquel que, independientemente del régimen laboral en que se encuentre,
mantiene vinculo laboral o contractual de cualquier naturaleza con entidades u
organismos del Estado, incluidas las empresas del Estado o sociedades de economia
mixta comprendidas en la actividad empresarial del Estado, y que en virtud de ello
ejerce funciones en dichas entidades u organismos." (...).

En el caso concreto, es de conocimiento publico que Ila
Universidad Nacional del Altiplano - Puno, es una entidad estatal de caracter publico; el
acusado no negd haber ejercido funciones publicas como docente de la Facultad de
Ingenieria Agricola, lo que se corrobora con el Informe N° 0122- 2019-J-UE-O.RR.HH-
UNA-PUNO, de fecha 17 de enero de 2019; y el Informe N° 220-2019-
UR/O.RR.HH.UNA, de fecha 04 de junio del 2019 que obran en paginas 30 y 31 del
expediente judicial digitalizado.

En tal sentido, y sin mayor abundamiento se establece su
condicion de servidor publico adscrito a la administracion publica.

2.3. Tangibilidad de la relacion docente - estudiante y

situacion académica de la persona afectada con el acto corruptor.

2.3.1. No se ha puesto en cuestion que el acusado Carlos Saul
Huayta Mendoza, ejercid docencia universitaria bajo contrato en la Universidad
Nacional del Altiplano — Puno, especificamente en la Facultad de Ingenieria Agricola,

teniendo como alumna en el curso de topografia Il a la persona de ||| GTGNG
Il quien resulté desaprobada.

Pagina 6 de 19



No se ha puesto en cuestion que el acusado y la estudiante en
mencion, se encontraron el dia 02 de agosto del 2018 a fin de tratar sobre el curso
desaprobado, y a bordo de un taxi constituirse por inmediaciones terminal terrestre de
la ciudad de Puno, para luego a sugerencia del acusado Carlos Saul Huayta Mendoza
ingresar a una de las habitaciones del hospedaje denominado "Casa el Refugio”
ubicado en el jiron 01 de Mayo de la ciudad de Puno; en cuyo interior se habria
conversado sobre la forma en que el acusado podria apoyarla a la estudiante en
referencia.

Los hechos antes senalados, fueron corroborados en juicio oral
por el mismo acusado Huayta Mendoza y la estudiante referida, quienes prestaron
declaracion.

2.3.2. Sindicacion de la estudiante y version del acusado.

La estudiante || <~ su declaracion

testimonial, dijo en lo pertinente: Que al encontrarse desaprobada, le pidio al docente
Huayta Mendoza que le diera una oportunidad, quedando en encontrarse en la puerta de
la universidad, para luego a bordo de un taxi llegar por el terminal terrestre; en esas
circunstancias ella le pidio que le diera un trabajo o le tomara un examen; ante ello el
acusado le dijo “que estds dispuesta a hacer”, para pedirle ingresar a un hospedaje,
ingresando al interior de una habitacion, en cuyo lugar el acusado le propuso tener
relaciones sexuales para aprobar el curso, en tanto que ella le dijo que nunca habia
tenido relaciones sexuales; ante ello el acusado le dijo “que tarde o temprano lo haria y
que su cuerpo le pediria”, "él le dijo que podemos empezar con la puntita”; "él no queria
que de otro examen, dijo que no queria efectivo, sino queria “afectivo”. Ella se nego y
opto por salir de la habitacion, no sin antes escuchar que su docente le dijo que presente
tres examenes. Sobre estos hechos le conté a su enamorado, quien se molesto e indico
que lo iba denunciar, y Junto a su mama llamaron al docente, ante lo cual, acusado quiso
arreglar las cosas; y luego de conversar con sus padres resulté aprobada, de lo que se
sintio sorprendida, pues al ver los examenes que le mostraron en la Fiscalia, dos ellos no
le correspondian y que no era su letra. Precisé que sobre estos hechos se tuvo un proceso
por intento de violacion sexual; y que el acusado en ningin momento le pidio dinero; la
intencion del acusado era tener relaciones sexuales a cambio de aprobarla.

2.3.3. El acusado Huayta Mendoza, en su declaracion
defensiva, dijo: Que en el ano 2018 era docente de la UNA Puno en la facultad de

ingenieria agricola, admitio que || </ ¢ sv alumna, quien no tuvo
buen rendimiento y que salio desaprobada con calificaciones de 02, 00 y 00 en los

examenes. Ante ello, la estudiante le enviaba mensajes y le timbraba al celular.
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Asimismo, la secretaria de su facultad que tia de la estudiante, le pidié que por favor
converse con ella, pues era la sequnda vez que salia desaprobada; lo que no acepto.

Senala, que después fue alcanzado por la estudiante, y sintiéndose
atraido por ella abordan un taxi y se van por la costanera y llegan hasta el terminal; y
que la estudiante le pidio conversar en un lugar donde no les vea nadie, y como habian
varios hospedajes por el lugar, quedaron en ingresar a un hospedaje; el le dijo que por lo
menos pagards el hospedaje, ella le dijo que no tenia dinero; el brindo sus datos para
registrarse y suben a una habitacion, en donde sentados en la cama le dijo “que vamos a
hacer”, y ella le indica que le queria dar 100 soles, pero como tenia amistad con su tia
que era secretaria de su facultad, opto por exhortarla sobre su comportamiento, le
recrimind diciendo "Mira lo que has venido hacer conmigo”, admitio que ella le dijo que
“no puedo tener relaciones sexuales, nunca he tenido intimidad”. Finalmente se retiran y
después recibe una llamada de un varon (enamorado de la alumna) quien le recrimina,
después se presento la madre de la estudiante, quien también le llamo la atencion;
llegando a conversar y al indicarle que no toco a su hija y que estaban en un hospedaje,
la mama de desmayd, después vino el padre de la estudiante y también lo amenaza con
“joderlo”. Ante el temor de que se entere su esposa, su familia y tengan problemas, es que
opta por decir “la cagué la cague, acepto el error,”, pero solo fue para calmarlos, y todo
cuidando su relacion conyugal. Al dia siguiente tenia que entregar notas, y optod por
aprobar a todos quienes estaban desaprobados, y que tal vez ello permita que la seforita
deje de lado lo ocurrido; llamo a su tia Silvia (secretaria de su facultad), a quien le conto
todo, y ella le dijo “que problema va ver si ya la aprobaste”. Luego retorn6 a su casa, y su
esposa lo ve diferente y le cuenta que entré a un hospedaje con una alumna, no le creyo
que no haya tenido relaciones sexuales; recién le perdono en diciembre de 2018. Ademds
dijo que fue sancionado por la Universidad, siendo destituido y le impusieron multa.

2.4. Determinacion de hechos a través de la prueba indiciaria.

2.4.1. Las tendencias actuales de la dogmatica penal, en relacion
al tipo penal de cohecho pasivo propio, consideran como el elemento nuclear del
mencionado tipo penal a la solicitud directa o indirecta de donativo, promesa o
cualquier otra ventaja o beneficio, para realizar u omitir un acto en violacion de sus
obligaciones o a consecuencia de haber faltado a ellas; lo que no siempre se evidenciara
con prueba directa; pues la solicitud ilicita como medio corruptor e ilegal se
desarrollara _aunque no exclusivamente_ en contextos de actuacion especialmente
reservados o clandestinos.

Ello conlleva necesariamente a que se tenga que recurrir a la
prueba indirecta o prueba por indicios; ya sea para el ambito objetivo de comision y en
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relacion a la prueba del dnimo de beneficiarse a cambio de un beneficio generalmente
economico indebido.

Conforme al articulo 158.3° del Codigo Procesal Penal, la
acreditacion de un hecho mediante prueba indiciaria requiere la concurrencia de los
siguientes elementos: a) que el indicio este probado; b) que la inferencia esté basada
en las reglas de la logica, la ciencia o la experiencia; y, €) en caso de indicios
contingentes, estos deben ser plurales, concordantes, convergentes, y, d) que no se
presenten contraindicios consistentes.

Estas pautas han sido explicitadas a través del Acuerdo Plenario
N° 1-2006/CJ-116 que establece que la acreditacion de un hecho a través de prueba
indiciaria requiere de la concurrencia de las exigencias concretas desarrolladas
normativamente por el articulo 158.3° del Codigo Procesal Penal.

A decir del profesor y Juez Supremo César San Martin Castro y
otros connotados juristas; la prueba indiciaria, es aquella que prueba directamente
hechos bdsicos mediatos para poder, a través de aquellos, deducir los hechos que tengan
significacion trascendente para el proceso’. Ello exige al Juzgador ingresar a un
procedimiento inferencial y deductivo de la prueba directa, a fin de establecer el indicio
o hecho base, el que debe encontrarse probado de modo indubitable.

2.4.2. Mas alla de la labor de apreciacion de la prueba a que esta
llamado el Juzgador, el derecho procesal contemporaneo no discute la importancia que
en la actualidad tiene la prueba indiciaria, fruto del desarrollo de las técnicas de
investigacion y de la criminalistica, asi mismo deviene del empleo de las reglas de la
l6gica y la maximas de la experiencia y que tiene lugar una vez finalizado el periodo de
la practica de la prueba; por tanto, no corresponde confundirlas con las reglas de
valoracion probatoria. Al respecto, acorde al articulo 158° numeral 3) y 393° del Codigo
Procesal Penal, los indicios deben ser plurales, concordantes y convergentes y no se
presenten contra indicios, por lo que se esta ante un método probatorio de
acreditacion de proporciones facticas relevantes sobre los hechos en el que predomina
la inferencia del Juzgador.

Ahora bien, el indicio o elemento de prueba puede acreditarse
por cualquier medio de prueba sea testifical, documental, pericial, etc.; es decir el
indicio debe estar probado, se tiene por un lado al indicio criminalistico que no es

2 SAN MARTIN CASTRO, César. Derecho procesal penal, tomo I, Grijley, Lima, 1999, p. 631; similar: CUBAS
VILLANUEVA, Victor. "La prueba indiciaria en la Sentencia a Fujimori”, p. 227; MIRANDA ESTRAMPES,
Manuel. Op. Cit.,, p. 35; CAFFERATA NORES, José et. al. Manual de Derecho Procesal Penal, Editorial Ciencia,
Derecho y Sociedad, CORDOBA, 2004, p. 338.
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materia de abundamiento, pero si el indicio probatorio, que a decir de Mancini es una
circunstancia de la que se pueden extraen una conclusion en relacion con la existencia
o inexistencia de un hecho a probar; por lo que también implica la verificacion de todo
rastro, vestigio, huella, circunstancia en general _todo hecho conocido_o mejor dicho
debidamente comprobado, susceptible de llevarnos por via de inferencia a establecer la
vinculacion de un sujeto activo con el delito.

2.4.3. En el caso concreto, se ha establecido en los puntos
precedentes que existia una situacién de preocupacién en la estudiante |
I < torno a su condicion de desaprobada en el curso de topografia |I
que estaba a cargo del acusado Saul Huayta Mendoza en su condicion de docente de
la faculta de Ingenieria Agricola.

Esas circunstancias conllevaron a la estudiante a solicitar
“mecanismos” de apoyo ante el mismo docente (trabajos, practicas, examenes
adicionales) para aprobar el curso. (indicios de oportunidad).

Constituye hechos aceptado y corroborados con prueba actuada
en juicio oral, que tanto docente como estudiante con la finalidad de conversar sobre
la situacion de la alumna, se constituyeron al hospedaje “Casa el Refugio” ubicado
en el jirén 01 de Mayo de la ciudad de Puno, ingresando a una habitacion. Acorde al
saber comun y las reglas de la ldgica, no resulta prudente que un docente que trate
de darle facilidades a apoyo de caracter académico a una alumna, tenga que
hacerlo al interior de la habitacion de un hospedaje y en horas del dia; en
consecuencia es factible sostener que la razén y finalidad del acusado era sostener
para llevar a la estudiante a un hospedaje, no era otro que tener relaciones
sexuales con la alumna a cambio de otorgarle las facilitades para aprobar el curso
de topografia Il.

Como tal, la version de la estudiante al indicar que “ (...) ella le
pidio que le diera un trabajo o le tomara un examen; ante ello el acusado le dijo “que
estds dispuesta a hacer”, para pedirle ingresar a un hospedaje, ingresando al interior de
una habitacion, en cuyo lugar el acusado le propuso tener relaciones sexuales para
aprobar el curso, en tanto que ella le dijo que nunca habia tenido relaciones sexuales (..)"
resulta creible y se corrobora con la actitud y comportamiento del mismo acusado
quien dijo: (...) “Mira lo que has venido hacer conmigo”, admitio que ella le dijo que “no
puedo tener relaciones sexuales, nunca he tenido intimidad”. Noétese ademas, que la
conversacion hace expresa referencia a las relaciones sexuales y no propiamente a
exhortaciones, consejos, recriminaciones por la situacion de rendimiento
académico deficiente de la estudiante; _pues reiteramos_, de querer entender que

el acusado como docente universitario buscaba una finalidad sana y positiva para
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con la estudiante, ello no se aborda ni se corresponde con un lugar (hospedaje) y
encima de una cama, que acorde a las circunstancias, solo pudo tener la finalidad
o posibilidad de mantener relaciones sexuales con la estudiante; por tanto se
establecen indicios de oportunidad, indicios del mévil y de comportamiento
delictivo en torno al acusado; pues no pudo ser otro docente que el acusado, a quien
sindica la estudiante de haberle solicitado tener relaciones sexuales.

Las reglas de la légica y el saber comiUn también permiten
sostener que el acusado Huayta Mendoza, era consciente de su mal proceder y su
comportamiento indecente y lo que solicitd a la estudiante no era correcto, a mas que
este hecho fue comunicado inmediatamente por la estudiante a su enamorado y a sus
padres, quienes recriminaron y amenazaron con denunciar al acusado; razon por la que
el acusado al verse en una situacion comprometedora, opta por sefalar: (...) Ante el
temor de que se entere su esposa, su familia y tengan problemas, es que opta por
decir “la cagué la cagué, acepto el error,”, pero solo fue para calmarlos, y todo
cuidando su relacion conyugal. (...); mas adelante sefialé: (...) Luego retorné a su casa, y
su esposa lo ve diferente y le cuenta que entré a un hospedaje con una alumna, no
le crey6 que no haya tenido relaciones sexuales; recién le perdoné en diciembre de

2018. Ademds, dijo que fue sancionado por la Universidad, siendo destituido y le
impusieron multa (...); constituyéndose ello en indicios de responsabilidad y de mal
proceder, pues es obvio que bajo las circunstancias de haber estado al interior de una

habitacion de hospedaje con una alumna desaprobada, no era para realizar catedra

universitaria, sino para mantener relaciones sexuales, y se refleja en la postura de que

su esposa ho le creyd su version, vy gque recién lo perdond transcurridos varios meses: lo

que corrobora a su vez los indicios del moévil y de comportamiento delictivo.

2.4.4. Por otro lado, el acusado sefald que bajo las circunstancias
sopesadas, (...) opto por aprobar a todos quienes estaban desaprobados, y que tal vez ello
permitiria que la seforita deje de lado lo ocurrido (..); lo que también se traduce en
indicios de responsabilidad, y que en efecto lo hizo, pero de forma indebida, pues
aprobé a la estudiante, en base a examenes presuntamente falsos, pues, la estudiante
indicd que aparecia aprobada con nota 11, y que en la Fiscalia le mostraron tres
examenes con los que el acusado habria justificado esa nota, pero dos de esos
examenes no le corresponden y no era su letra. Ello no ha sido puesto en cuestion
por la defensa del acusado, y permiten establecer indicios de mala justificacion.

2.4.5. Prueba corroborante de los indicios.

La prueba actuada en juicio oral, corrobora a los indicios que

estima el juzgador; asi se tiene, la declaracion testimonial de ||

Pagina 11 de 19



B (madre de la estudiante), quien dijo en lo relevante: Es la madre de la
estudiante, a quien el docente Huayta le propuso tener relaciones sexuales; se comunico
con el docente, y luego conversé con su hija, quien empezo a llorar y le dijo que le
propuso cosas indecentes; luego llego el profesor, y el dijo “sefiora si, quiero conversar con
usted”, salieron de la universidad, y por inmediaciones de la escuela de post grado, llegd
su esposo y conversaron, su hija le conto lo ocurrido; el docente les dijo que su hija estaba
Jalada en su curso, solo veia llorar a su hija; se enteraron que la llevo a un hotel, le hizo
apagar el celular. El docente indicio “reconozco que la cagué”, su esposo le recriminé “te
gusta llevar a las alumnas al hotel”, ante ello el dijo si pero queria conversar, queria
arreglar. Su esposo no aceptoé arreglar, y después pusieron la denuncia. Su hija intento
quitarse la vida llegd incluso a UCI; denunciaron por intento de violacion a cargo del
fiscal Mendizabal. Registraron una grabacion en la que el docente reconoce que la llevo
al hospedaje para aprobarla en su curso (...)"

Ademas, se tiene como prueba documental, el acta de
deslacrado, visualizacion de contenido de disco y lacrado, de fecha 04 de octubre
del 2018, el acta de deslacrado, transcripcion, visualizacion de contenido de
discos y deslacrados de dos cadenas de custodia, de fecha 29 de diciembre del 2020
que obran en paginas 80 y 83 del expediente judicial digitalizado; que permiten
establecer la presencia del acusado y la estudiante en el hospedaje, el ingreso al
interior del mismo; asimismo, las grabaciones de las conversaciones sostenidas entre
los padres de la estudiante y el acusado, infiriéndose la aceptacion de su mal proceder.

Ademas, del Oficio N° 103-2018-DEPIA-FIA-PUNO y sus
anexos, de fecha 03 de setiembre de 2018, por el que se remitieron al Ministerio
Publico los examenes parciales desaprobatorios rendidos por la estudiante, y que
curiosamente aparece aprobada, conforme se aprecia del acta de evaluaciones, de
fecha 03 de agosto del 2018. (véase paginas 92 a 104 del expediente judicial
digitalizado)

Y en relacion a la sancion administrativa de destitucion del
acusado como docente de la Universidad Nacional del Altiplano — Puno, se actud la
Resolucion Rectoral N° 3223-2019-UNA-R, de fecha 06 de diciembre del 2019,
impuesta en base al proceso administrativo llevado ante el Tribunal de Honor de dicha
casa de estudios. (ver pagina 106 del expediente judicial digitalizado)

2.5. La proposicién de relaciones sexuales como ventaja en el
tipo penal de cohecho pasivo propio.
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2.5.1. Los verbos rectores solicitar o condicionar implican
fenomenoldgicamente una conducta “activa”; el cohecho pasivo ademas implica que el
funcionario o servidor publico vulnera el normal ejercicio de sus funciones o, lo que es
lo mismo, cuando se tratan de actos ilegales o antijuridicos transgresores de los
deberes y atribuciones funcionales del agente publico y realizados a consecuencia de la
aceptacion o recepcion de algun beneficio o el que las realiza con la finalidad de
obtener luego la ventaja o beneficio, o el que las solicita a consecuencia de haber
realizado u omitido un acto en violacion de sus funciones.

La conducta delictiva prevista en el tipo de cohecho pasivo
propio, que se concreta en el acto de solicitar donativo, promesa, o cualquier ventaja
o beneficio, es expresion de la unilateral manifestacion de voluntad que parte del
funcionario publico o servidor publico, que no requiere de acuerdo o aceptacion del
tercero, quien solo debe tomar conocimiento de la propuesta. La solicitud puede ser
expresa o tacita; y es importante, considerar dentro del ambito denominado “cualquier
otra ventaja” una especie de cohecho pasivo propio “condicionante”, que segun el
Diccionario de la Real Academia ‘condicionar’ es hacer depender algo de una
condicion. En este caso ese “algo” es la funcion publica, la que se hace depender o
subordinar a la entrega de un medio corruptor.

Por tanto, se trata de establecer si el acusado aparte de solicitar
una ventaja, a condicionado el correcto ejercicio de sus funciones a la entrega del
medio corruptor. Si bien es cierto, semanticamente el condicionamiento no lleva
aparejado consigo actos de violencia, intimidacion, amenaza o forzamiento, también es
cierto que el administrado, objeto del condicionamiento, se encontraria en situacion tal
de vulnerabilidad no quedandole asi muchas posibilidades de elegir, maxime si el
interés que persigue se encuentra en manos del sujeto cualificado. Por tanto, el
condicionamiento ejercido por el agente publico encierra cierto grado de coaccion,
amenaza o intimidacion.

2.5.2. A decir, del profesor Raul Ernesto Martinez Huaman®, al
abordar sobre el tipo penal de cohecho pasivo propio, y mas especificamente en
relacion al verbo rector “solicitar” precisa que comprende el acto de peticion del
sujeto activo al particular, ello a fin de realizar un acto infringiendo sus funciones. Para
la configuracion en este aspecto del delito, no se requiere de la aceptacion del
particular, se consuma con el solo pedido; y, en lo que respecta a cualquier otra

% Profesor en la Maestria de Ciencias Penales de la Universidad Nacional Mayor de San
Marcos y Universidad de Huanuco. Profesor de Derecho penal en la Universidad de San Martin
de Porres. Master en Derecho Penal y Politica Criminal en la Universidad de Malaga — Espafia
(Beca AUIP). Magister por la Universidad de San Martin de Porres. Estancia de investigacion
cientifica en el Max-Planck-Institut fur auslandisches und internationales Strafrecht — Alemania
(Beca Max-Planck-Institut). Fiscal Adjunto Provincial Penal Titular de la Segunda Fiscalia
Suprema Transitoria Especializada en Delitos cometidos por Funcionarios Publicos.
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ventaja o beneficio, engloba cualquier provecho para el funcionario o servidor
publico, sin que necesariamente tenga un caracter econémico; abarcando los titulos
honorificos, entrega de joyas, vacaciones pagadas, el ofrecimiento de un ascenso, los
actos sexuales, entre otros.

2.5.3. En el caso concreto, acorde a las conclusiones probatorias
y al analisis indiciario, se ha determinado indicios convergentes y plurales, que
permiten establecer los hechos, y especificamente la proposicion del acusado a la
estudiante para tener relaciones sexuales a cambio de aprobarla en el curso de
topografia Il, del cual era docente universitario: al respecto, no se han advertido
contraindicios.

La prueba personal, la prueba documental y los soportes
magnéticos que contienen los registros de video y audio, que conllevan a la
determinacion de los elementos objetivos del tipo penal de cohecho pasivo propio, no
han sido enervados por la parte acusada; siendo asi, tienen mérito probatorio para
establecer responsabilidad penal del acusado.

Dicho comportamiento, resulta relevante penalmente, es
contrario a derecho y merece ser reprochado penalmente.

2.6. En conclusién; habiéndose establecido probatoriamente los
elementos del tipo penal de cohecho pasivo propio previsto en el segundo parrafo del
articulo 393° del Codigo Penal, corresponde emitir decision condenatoria; todo sin
mayor abundamiento o analisis probatorio en torno a la prueba actuada en juicio oral.

TERCERO: Determinacion judicial de la pena.

3.1 Es importante destacar que en nuestro Pais se ha adoptado el
sistema legal de determinacion de la pena, anteriormente llamado intermedio ecléctico,
pero reformado bajo el sistema por tercios, que se ha incorporada en el articulo 45-
A°®, por Ley 30076; todo ello debe hacerse en coherencia con los principios de legalidad,
lesividad, culpabilidad y proporcionalidad que se contiene en el articulo Il, IV, V, VIl y
VIl del Titulo Preliminar del Codigo Penal.

Para ello se debe tomar determinadas circunstancias de caracter
objetivo, subjetivo que influyan en la medicion de la intensidad del delito, (antijuricidad
o culpabilidad) a fin de coadyuvar a la graduacion de la pena; conforme a los alcances
del articulo 45° y 46° del Codigo Penal que permiten demarcar la pena entre el minimo
y el maximo establecido en el tipo penal, sumado a los alcances del articulo 45-A°; por
tanto la pena debera abordar la concurrencia de estas circunstancias, sin perjuicio de
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que se pueda advertir la concurrencia de circunstancias cualificadas como el caso de la
reincidencia, habitualidad, eximentes incompletas, concursos de delitos errores de tipo,
errores de prohibicion vencible, entre otros aspectos.

3.2 El tipo penal de Cohecho pasivo propio, previsto en el
articulo 393, segundo parrafo del Codigo Penal, establece una pena no menor de seis
ni mayor de ocho afos; ademas, inhabilitacion conforme a los incisos 1y 2 del articulo
36 del Codigo Penal y con trescientos sesenta y cinco a setecientos treinta dias-multa.

Bajo ese correlato, en relacion al articulo 46° del Codigo Penal,
relacionados basicamente a la naturaleza de la accién, se entiende que los hechos
acontecieron bajo un contexto de ejercicio funcional; el acusado era docente
universitario en la Universidad Nacional del Altiplano - Puno, y estaba llamado cautelar
los debidos procedimientos y la observancia de las normas universitarias; y
propiamente los deberes académicos que le impone el cargo, ademas de os valores de
veracidad, transparencia, rectitud, correccion y trata acorde entre docente y
estudiantes; no obstante dicha condicion, el acusado no optd por la sujecion a sus
deberes y a sus propias obligaciones, menos se condice con deberes de cautelar el
correcto funcionamiento de la administracion publica; el acusado infringid deberes
inherentes a su cargo, inobservado las normas académicas universitarias, direccionando
su comportamiento a una finalidad distinta en su propio beneficio, mostrando
comportamiento corrupto, indecente y menoscabando el bien juridico y por ende la
institucionalidad y el correcto funcionamiento de la administracion estatal.

Su comportamiento refleja el trastrocamiento o la pobreza de
valores de servidores y funcionarios publicos, que se configura como un abuso del
poder publico y ocasiona ademas perjuicios econdmicos, incrementa la desconfianza
de la colectividad en las instituciones publicas. Por tanto, estamos ante un mal
generalizado del sistema estatal y como tal no se debe otorgar sensacion de
impunidad.

En torno a los medios empleados se ha evidenciado actos
aparentes que lindan con el condicionamiento y el abuso de su rol de docente
universitario, aprovechando situaciones de necesidad y preocupacion de estudiantes
desaprobadas; quebrantando deberes y funciones inherentes a todo miembro de la
administracion publica; en cuanto a su edad, educacién y medio social el acusado era
conocedor de las normas y leyes y de lo que era prohibido, estaba llamado a denotar
un comportamiento mas apegado a la ley y a sus obligaciones, lo que no hizo; no se ha
acreditado que haya reparado espontaneamente los perjuicios, menos admitid su
responsabilidad.
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Los aspectos antes esbozados permiten sefalar que existen
elementos suficientes para estimar un reproche penal.

Por otro lado, no se ha sustentado la existencia de antecedentes
penales, menos que tenga condicion de reincidente o habitual en la comision de estos
hechos; razon por la que el Juzgador considera que la pena se direcciona al tercio
inferior; ademas, no puede imponer consecuencias mas gravosas que la peticionada
por el Ministerio Publico; razén por la que el Juzgador establecera la pena propuesta.

No siendo factible la suspension de la pena acorde a lo previsto
en los presupuestos del articulo 57° del Codigo Penal, la pena sera efectiva, empero
tomando en cuenta que el acusado participo activamente durante el juicio oral, a mas
gue no se le dictaron medidas de coercion personal y/o medidas restrictivas, se aplicara
los alcances del articulo 402° del Coédigo Procesal Penal, y transitoriamente se
suspendera su ejecucion hasta mientras la decision quede firme y consentida.

3.3. En relacién a la pena de inhabilitacion y la pena de dias
multa.

Acorde a la descripcion tipica del articulo 393 del Codigo Penal,
se trata de una inhabilitacién principal mas no accesoria; todo ello corroborado por
el Acuerdo Plenario 02-2008/CJ-116 en relacion a la pena de inhabilitacion.

Los hechos se suscitaron el 02 de agosto de 2018; a dicho
momento ya estaba vigente la modificatoria introducida al articulo 38° del Codigo
Penal a través del Decreto legislativo 1243; por tanto, corresponde aplicar la
inhabilitacién agravada que se fijo entre cinco a veinte afos cuando se trate de
delito previsto en el articulo 393 del Cédigo Penal; lo que debe ser determinado en
clave de proporcionalidad con la pena privativa de la libertad.

La pena de dias multa, también debe ser establecida en esa
proporcion y acorde al valor dia estimado en torno a los ingresos sefalados y
propuestos por el Ministerio Publico, montos y calculos que no han sido objetados ni
cuestionados por el acusado; siendo asi cabe asumirlos para la decision judicial.

CUARTO: Determinacion de la responsabilidad civil.

De conformidad con el articulo 92° y 93° del Codigo Penal y el
articulo 393° inciso 3, literal f) del Codigo Procesal Penal, la reparacion civil se fija
juntamente con la pena y comprende la restitucion del bien o si no es posible el pago

de su valor y la indemnizacion de dafios y perjuicios.
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En el presente caso, cabe considerar que el perjuicio al bien
juridico en gran medida debe corresponderse también con el principio de
proporcionalidad. Se ha menoscabado los bienes juridicos tutelados, comprometiendo
el correcto desenvolvimiento de funcionarios publicos adscritos a la funcion publica y la
observancia de deberes y obligaciones.

Considera el Juzgador que en parte corresponde estimar daino
extra patrimonial (dafio moral) pues las circunstancias comprenden a una estudiante de
una universidad estatal, quien ha padecido del mal proceder del acusado, generando
sufrimiento y menoscaba a su integridad personal, por tanto, ha sufrido las
consecuencias de un determinado hecho ilicito; no obstante, el monto debe ser fijado
prudencialmente, a mas, si la defensa del Estado Peruano, no acredito de modo
tangible el dafio emergente y el lucro cesante .

QUINTO: Costas procesales.

De conformidad con lo dispuesto por los articulos 497° vy
siguientes del Codigo Procesal Penal, toda decision que ponga fin al proceso penal
debe establecer quien debe soportar las costas del proceso. En el presente caso, si bien
corresponderia soportar el pago de costas a los sentenciados; no obstante, siendo la
parte agraviada el Estado, en sujecion al sentido del propio ordenamiento juridico, en
tanto que el Estado esta exonerado del pago de los gastos judiciales, tasas judiciales, y
los honorarios de los abogados y otros que establece el articulo 498° del Cddigo
Procesal Penal. No corresponde imponer dicho pago. Por tanto, concurre una
justificacion en dicho extremo a favor del sentenciado.

POR LOS FUNDAMENTOS EXPUESTOS; EL JUEZ DEL CUARTO
JUZGADO PENAL UNIPERSONAL PERMANENTE ESPECIALIZADO EN DELITOS DE
CORRUPCION DE FUNCIONARIOS DEL DISTRITO JUDICIAL DE PUNO:

DECIDE:

PRIMERO: CONDENANDO al acusado: Carlos Saul Huayta
Mendoza, identificado con DNI N° 42615302, nacido el 04 de noviembre de 1982,
natural del distrito de Ayaviri, provincia de Melgar - region de Puno, hijo de Julian y
Angélica, grado de instruccion superior, ocupacion/profesion ingeniero agricola, con
domicilio real en el jiron Puno N° 921 interior C del distrito, provincia y region Puno;
como “"autor” de la comision del delito contra la administracion publica — delito
cometidos por funcionarios publicos, en su modalidad de corrupcion de funcionarios,
en su forma de cohecho pasivo propio, previsto y sancionado en el segundo parrafo
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del articulo 393° del Codigo Penal, modificado por el articulo tnico de la Ley N° 301117,
en agravio del Estado Peruano, especificamente de la Universidad Nacional del
Altiplano - Puno, representado judicialmente por la Procuraduria Publica
Descentralizada Anticorrupcion del Distrito Judicial de Puno.

SE IMPONE al sentenciado Carlos Saul Huayta Mendoza, SEIS
ANOS de pena privativa de libertad con caracter efectiva, que se computara desde
su ingreso al establecimiento penal que designe la autoridad penitenciaria.

Transitoriamente se suspende la ejecucion de la pena, hasta
mientras la presente sentencia quede firme y consentida; en tanto se fijan las
siguientes medidas restrictivas: a) Presentarse a los requerimientos que le haga la
autoridad judicial y/o fiscal; b) Registrarse quincenalmente ante la oficina de control
biométrico de la Corte Superior de Justicia de Puno y justificar sus actividades; €) No
ausentarse del lugar de su domicilio, salvo autorizacion judicial. Bajo expreso
apercibimiento en caso de incumplimiento de revocar la suspension temporal y
ejecutar la pena efectiva.

Se impone pena de inhabilitacion principal de CINCO ANOS,
consistente en la privacion de la funcion, cargo o comision de caracter publico que
gjercian los sentenciados; e incapacidad o impedimento para obtener mandato, cargo,
empleo o comision de caracter publico que se ejecutara una vez quede firme vy
consentida la presente decision.

Adicionalmente, se impone el pago de 365 dias multa, a razon
de S/. 20.83 por dia multa, equivalente a un total de §/.7, 603.00 (siete mil seiscientos
tres 00/100 soles), que debera pagar el sentenciado en favor del Estado Peruano,
dentro de los diez dias siguientes de haber quedado firme y consentida la sentencia,
mediante depodsitos ante el Banco de la Nacion y a nombre del Juzgado de
Investigacion Preparatoria Especializado en delitos de Corrupcion de Funcionarios de
Puno.

SEGUNDO: SE DISPONE el pago de S/ 10,000.00 (Diez mil
00/100 soles), por concepto de reparacion civil que debera pagar el sentenciado en
favor del Estado Peruano, en el término de dos meses calendario contados desde que
la sentencia quede firme y consentida, y que sera ejecutado por el Juzgado de
Investigacion Preparatoria Especializado en Delitos de Corrupcidon de Funcionarios de
Puno.

TERCERO: Consentida y firme quede la presente decision;
haganse las comunicaciones respectivas para las anotaciones de los antecedentes
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penales en el Registro Nacional de Condenas y al Registro Nacional de Detenidos y
Sentenciados a Pena Privativa de Libertad Efectiva (RENADESPPLE); sin perjuicio de las
demas comunicaciones que correspondan. Por lo demas, se remitan los actuados al
Juzgado de Investigacion Preparatoria Especializado en Delitos de Corrupcion de
Funcionarios de Puno para la fase de ejecucion. Sin costas procesales. H.S.
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