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CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA
SALA PENAL PERMANENTE

PODER JUDICIAL

RECURSO NULIDAD N.° 705-2019/ANCASH
PONENTE: CESAR SAN MARTIN CASTRO

Principio institucional de jerarquia

Sumilla. La impugnacion, circunscripta a la valoracién
de la prueba, no ha sido sostenida por el seficalFis
Supremo en lo Penal, pues en su dictamen considero
gue la absolucién debia ratificarse. La exigen@a d
prueba inculpatoria fiable, licita, plural, coineide
entre si y suficiente no ha sido cumplida. Es de
aplicacion el principio institucional de jerarqudel
Ministerio Pdblico. La exigencia en materia de
recursos por la Fiscalia es que ésta uniformemente
sostenga la pretension. Este principio, desde |usgjo
excepciona en el caso en que entre en colisioreton
principio de legalidad, que no es el caso en equie
asunto.

Lima, trece de octubre de dos mil veinte

VISTOS: el recurso de nulidad interpuesto
por la sefiora IECAL ADJUNTA SUPERIOR DEHUARI contra la sentencia de
fojas seiscientos ochenta, de diez de enero dendlosliecinueve, que
absolvio a Roger Gonzéales Pérez de la acusacion fiscal fadauven su
contra por delito deréfico ilicito de drogas — bésico en agravio del Estado;
con todo lo demas que al respecto contiene.

Ha sido ponente el sefioAISMARTIN CASTRO.

FUNDAMENTOS
§ 1.DE LA PRETENSION IMPUGNATORIA DELMINISTERIO PUBLICO

PRIMERO . Que la seford&iscal Adjunta Superior en su escrito de recurso de
nulidad de fojas seiscientos noventa y nueve, msadie febrero de dos mil
diecinueve,requirio la anulacion de la sentencia absolutoAagumento
gue el condenado Aponte Ariza expresdé que el indouteecurrido
Gonzales Pérez fue quien le entregd la droga paeala transporte a
cambio de trescientos dolares; que las caractasstifisicas que
proporciond concuerdan con las de Gonzéles Pévezsicbien se toméd en
cuenta los certificados de estudios del imputadnz@les Pérez, no obran
en autos los del tercer y cuarto afio de secundaria.
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Dt -l § 2.DE LOS HECHOS OBJETO DEL PROCESO PENAL
SEGUNDO. Que, segun la acusacion fiscal de fojas tresciembos, el dia
diez de marzo de mil novecientos noventa y ochmoca las diecisiete
horas y cuarenta y cinco minutos, cuando el cordtegonte Ariza se
encontraba en el segundo piso del inmueble dondbisa la empresa de
transporte Transcarch en Puchka, provincia de HuarAncash fue
intervenido por la Policia Nacional, a quien pdormacion confidencial se
le venia siguiendo. Al efectuarsele la interven@érhallé cerca de €l una
bolsa plastica que guardaba dos paquetes forragosantenian seis kilos
guinientos cincuenta y seis gramos (peso neto)adeabasica de cocaina
[pericia quimica de fojas ochenta y cinco]. La drdg fue proporcionada
por el acusado Gonzales Pérez, el mismo que leidfiescientos dblares
por llevarla a Lima —en el paradero de Villa Logy/&e- y le adelant6 cien
dolares. Esta droga se la entreg6 en la locali@aRapayan — Huari, en la
casa de su coimputado Julian Garcia Aponte.

8 3.DE LA ABSOLUCION DEL GRADO

TERCERO. Que la primera sentencia, corriente a fojas ciententa y uno,
de veinticuatro de febrero de mil novecientos ntwgnnueve, condend a
Leonardo Aponte Ariza y reservo la causa respebis acusados Gonzales
Pérez y Garcia Aponte.

oo Con posterioridad se captur6 a Gonzales Pérez. dtestepre negd los
cargos. La sentencia recurrida estipimero, que salvo la sindicacion de
Aponte Ariza no existe otra prueba que la corropgreegundo, que el
imputado Aponte Ariza dijo que conocié a GonzéaléseP en el Colegio,
pero este ultimo sefialdo que estuvo en otro colégique acreditd con los
certificados de estudios correspondientes.

CUARTO. Que, empero, la impugnacion, circunscripta a laraaion de la
prueba, no ha sido sostenida por el sefor Fisqakegw en lo Penal, pues
en su dictamen de fojas dieciocho, de tres de jdaidos mil diecinueve,
consideré que la absolucion debia ratificarse. kmemcia de prueba
inculpatoria fiable, licita, plural, coincidentetensi y suficiente no ha sido
cumplida.

o Siendo asi, es de aplicacion el principio instinel dejerarquia del
Ministerio Publico. La exigencia en materia de reos por la Fiscalia es
gue ésta uniformemente sostenga la pretensionpEstapio, desde luego,
se excepciona en el caso en que entre en coligdnet principio de
legalidad, que no es el caso en el presente asunto.
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o El recurso acusatorio debe desestimarse y asciaale

PODER JUDICIAL

DECISION

Por estas razones, de conformidad con el dictanmensefior Fiscal
Supremo en lo Penal: declarard® HABER NULIDAD en la sentencia
de fojas seiscientos ochenta, de diez de eneramsland diecinueve, que
absolvio a Roger Gonzéales Pérez de la acusacion fiscal fadauven su
contra por delito derafico ilicito dg drogas — bésico en agravio del Estado;
con todo lo demas que al respecto conti@iSPUSIERON se remita la
causa al Tribunal Superior de origen para los fikedey; registrandose.
HAGASE saber a las partes procesales personadas erdstarecesal.

Ss.
SAN MARTIN CASTRO

FIGUEROA NAVARRO

CASTANEDA ESPINOZA

SEQUEIROS VARGAS

COAGUILA CHAVEZ

CSM/abp




