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Absolucién ante insuficiencia probatoria
Sumilla. Si los medios probatorios no
permiten establecer la responsabilidad
del acusado, no se desvirtUa vdlidamente
el principio de presuncién de inocencia,
por lo que corresponde la absolucién.

Lima, veinticuatro de noviembre de dos mil veinte

VISTO: el recurso de nulidad formulado
por el sentenciado don Eusebio Antonio Paredes Morales!, con los recaudos
adjuntos.

Intervino como ponente en la decision el senor Salas Arenas, juez de la Corte
Suprema.
OIDO: el informe oral.

1. DECISION CUESTIONADA

La sentencia del veinte de agosto de dos mil diecinueve?, emitida por los
senores jueces de la Segunda Sala Penal Liguidadora Permanente de la
Corte Superior de Justicia del Callao, con que condenaron a don Eusebio
Antonio Paredes Morales como autor del delito de tr&fico ilicito de drogas, en
perjuicio del Estado; le impusieron ocho anos de pena privativa de libertad,
ciento cincuenta dias-multa e inhabilitacién por el término de dos anos vy
fijaron por concepto de reparacion civil la suma de cinco mil soles a favor de
la parte agraviada.

2. FUNDAMENTOS DEL RECURSO

Solicita se le absuelva de los cargos en mérito a que:

2.1. La recurrida quebranté la tutela judicial efectiva, la presuncion de
inocencia y el principio in dubio pro reo, dado que no se emitid una decision
razonable fundada en derecho.

2.2. El contenido del considerando quinto de la recurrida, no obedece a la
verdad, dado que la senora madre del procesado en juicio oral aclard la
supuesta confradiccion en relacion con que habia confundido, por su
avanzada edad, el nombre de la pareja de su hijo, al referir Liini del Aguila
Pinchi cuando fue Cristina Marilin Echevarria Livia.

1 Cfr. folios mil doscientos cuarenta y cuatro a mil doscientos cincuenta y dos.
2 Cfr. folios mil doscientos treinta y tres a mil doscientos freinta y nueve.
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2.3. Resulta tendenciosa la apreciacion contenida en el considerando sexto
de la impugnada, en relacién con la declaracién de la procesada, dona
Cristina Echevarria, a pesar de la declaracion testimonial de dona Andrea de
Partis, quien confirmd la relaciéon sentimental que hubo entre el procesado y
la procesada, con la que se corrobord que esta Ultima mintid a la autoridad
judicial.

2.4. No se tomd en cuenta que en la Guia de Remisidn N.° 0000007085, del
veintiuno de marzo de dos mil siete, se consigné como emisora a la madre
del procesado y como destinatario al acusado; sin embargo, en el acta de
apertura, prueba de campo, pesaje, comiso y lacrado de la droga
incautada, realizadas el siete de mayo, con motivo de la intfervencion a don
Dante Eduardo Cerna Silva (empleado de la empresa de transporte de
carga Sion Cargo), se verificd ofro documento de remisién, Guia Area N.°
005-2290-7463, en el que se senald como destinatario a la Associazione
Culturale Latinoamericana Uniti nel Mondo; ello prueba que las cajas fueron
cambiadas sin autorizacion del procesado; ademads, que el envio se tramitd
dos meses después de la fecha en que fueron entregadas.

2.5. Lo expuesto, se corrobord con la declaracion de don Dante Eduardo
Cerna Silva, quien indic6 que el siete de mayo don Leonel Iman Maza le trajo
dos cajas de cartdn, pudo observar que el referido senor recibid una llamada
y luego le indicé que cambie el nombre del destinatario, por lo que el
Colegiado no considerd que probablemente tales personas infrodujeron la
droga incautada, este Ultimo indicd que parte de la encomienda fue
previamente trasladada en el equipaje de su jefa dona Vilma Consuelo
Alcantara Poma el ocho de abril, dado que viajé a Roma; no obstante, no
llevd los calendarios de pana, debido a que tuvo exceso de peso, por su
parte dicha sefora afimd que las cajas de encomiendas remitidas por la
senora madre del acusado, se hallaban sueltas y pocas horas antes tuvieron
la vista del técnico Ocampo con un can vy se inspecciond la maleta suelta,
por lo que necesariamente al tfranscurrir dos meses, la droga fue introducida
por terceras personas.

3. SINOPSIS FACTICA
Conforme con los términos de la acusacién y requisitoria fiscal®, el siete de
mayo de dos mil siete, el personal policial en presencia del representante del

3 Cfr. folios quinientos treinta y ocho a quinientos cuarenta y uno, y mil ciento treinta y seis.
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Ministerio PUblico se constituyeron a las instalaciones del aimacén de Talma
ubicado en el centro aéreo comercial avenida Elmer Faucett cuadra freinta
del Callao, y procedieron a abrir una encomienda con la Guia Aérea N.° 005-
2290-7463, halldndose tres adornos colgantes de pared con soportes (fubos
de pldsticos) y al interior de estos se encontré acondicionado clorhidrato de
cocaina con un peso neto de frescientos treinta y dos gramos.

Se consigné como remitente a don Dante Eduardo Cerna Silva y destinatario
a la Associazione Culturale Latinoamericana Uniti nel Mondo: ACLUM c/o
Rosita Alcantara Poma con direccién Via Cristo Foro Colombo N.° 322-00147-
Roma/Italia y el nUmero de teléfono 349 755 4027.

Cerna Silva (encargado de operaciones de comercio exterior de la Agencia
de Aduanas Sion Cargo S.R.L. recibié la encomienda que contenia la ilegal
sustancia por encargo de la empresa Moablu Express S.A.C., ubicada en el
jiron de la Unidn N.° 835, oficina N.° 601 (Lima), que fue llevada por don
Lorenzo Veldsquez Fajardo, siendo que en la guia de remision de la Ultima
empresa indicada se consignd como remitente a dona Ruby Isabel Morales
Guevara y como destinatario a don Eusebio Antonio Paredes Morales.

4. OPINION DE LA FISCALIA SUPREMA EN LO PENAL

Mediante Dictamen N.° 024-2020-MP-FN-1°FSP4, el senor fiscal de la Primera
Fiscalia Suprema en lo Penal, opind que se debe declarar haber nulidad en la
senftencia recurrida que condend a don Eusebio Antonio Paredes Morales por
el delito de trdfico ilicito de drogas en perjuicio del Estado, imponiéndole
ocho anos de pena privativa de libertad y fijdndole quince mil soles por
concepto de reparaciéon civil que deberd pagar a favor del Estado; vy
reformdndola se le absuelva de la imputacion.

CONSIDERANDO

PRIMERO. SUSTENTO NORMATIVO (en adelante, SN)
Normatividad Supranacional
1.1. El numeral uno, del articulo once, de la Declaracidon Universal de los

Derechos Humanos, senald que:

1. Toda persona acusada de delito tiene derecho a que se presuma su inocencia
mientras no se pruebe su culpabilidad, conforme ala ley y en juicio publico en el que
se le hayan asegurado todas las garantias necesarias para su defensa.

4 Cfr. folios tfrece a veintiocho del cuademnillo formado en esta instancia.



qs»ﬁblica del pg, g

toﬁ CORTE SUIZREMA DE JUSTICIA SALA PENAL TRANSITORIA
e DE LA REPUBLICA RECURSO DE NULIDAD N.° 1731-2019
CALLAG

1.2. El numeral dos, del articulo catorce, del Pacto Internacional de los

Derechos Civiles y Politicos, instituyd que:

2. Toda persona acusada por un delito tiene derecho a que se presuma su inocencia
mientras no se pruebe su culpabilidad conforme ala ley.

1.3. En el articulo veintiséis® de la Declaracidn Americana de los Derechos y
Deberes del Hombre se puntuadlizd la presuncidén de inocencia de todo
acusado hasta que se prueba que es culpable.

1.4. El numeral dos, del arficulo ocho, de la Convencidn Americana sobre

Derechos Humanos Pacto de San José de Costa Rica, precisé que:

2. Toda persona inculpada de delito fiene derecho a que se presuma su inocencia
mientfras no se establezca legalmente su culpabilidad [...].

La Constitucion Politica del Pery

1.5. En el literal e, del numeral veinticuatro, del articulo dos, se establecié que:

e. Toda persona es considerada inocente mientras no se haya declarado
judicialmente su responsabilidad.

1.6. En el articulo ciento treinta y nueve, se indica que:
Son principios y derechos de la funcidn jurisdiccional:

[..]

3. La observancia del debido proceso y la tutela jurisdiccional.

[...]

5. La motivacion escrita de las resoluciones judiciales en todas las instancias, excepto
los decretos de mero frdmite, con mencién expresa de la ley aplicable y de los
fundamentos de hecho en que se sustentan.

[..]

Normatividad del Cédigo Penal (en adelante, CP)

1.7. El primer pdrrafo del articulo doscientos noventa y seisé senala que:

El que promueve, favorece o facilita el consumo ilegal de drogas tdxicas,
estupefacientes o sustancias psicotrépicas, mediante actos de fabricacion o tréfico
serd reprimido con pena privativa de libertad no menor de ocho ni mayor de quince
anos, con ciento ochenta a trescientos sesenta y cinco dias-multa, e inhabilitacién
conforme al articulo 36, incisos 1, 2 y 4.

Normatividad del Cédigo de Procedimientos Penales (en adelante, C de PP)
1.8. En el arficulo doscientos ochenta, se senala que en la sentencia debe
evaluarse el conjunto probatorio.

5 En nUmeros romanos.
6 Vigente al momento de los hechos.
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1.9. El arficulo doscientos ochenta y cuatro establece los presupuestos
absolutorios.

SEGUNDO. ANALISIS JURIDICO FACTICO

2.1. La doctrina procesal considera que es indispensable para destruir la
presuncion de inocencia, la existencia de actos de prueba —prueba
existente— y la prueba —directa e indiciario— que deben recaer sobre la
existencia de los hechos objeto del proceso penal —el delito en su dimensiéon
objetiva— y sobre la infervencidn en los mismos. El elemento de prueba que
infroduce el medio de prueba ha de estar encaminado a sustentar la
realidad de los cargos objeto de imputacion; de su contenido debe derivarse
la culpabilidad del acusado. Pero, ademds, como la presuncion de
inocencia es un derecho pasivo del imputado, la atribucion de la carga de
acreditar los cargos incumbe al Ministerio PUblico (arficulos IV.1 TP CPP y 14
LOMP), de suerte que, si no se dispone de la prueba suficiente de la
culpabilidad del procesado, es la Fiscalia la que ha de sufrir las
consecuencias. La prueba de cargo o incriminatoria es de responsabilidad
del Ministerio PuUblico [...]. En el plano especifico del andlisis de la prueba de
cargo —segunda fase del procedimiento de valoracién de la prueba—, la
presuncion de inocencia introduce una regla de juicio determinante,
indiscutible como contfrapartida de los resultados probatorios posibles: ha de
absolverse al imputado cuando la prueba es insuficiente?.

2.2. La actuacion probatoria debe ser tal que defina o desvirtUe las hipotesis
del Ministerio PuUblico y de la defensa, no pudiendo prevalecer ambas de
modo simultdneaq, subsistiendo la que haya sido suficientemente sostenida.

2.3. La imputaciéon de la Fiscalia se sustenta en la guia de remisidon enviada
por la senora madre del acusado, dona Ruby Isabel Morales Guevara (en
adelante, dona Ruby) al procesado a Roma (ltalia) y que, a su vez, este la
utilizd para el envio, previa coordinacion con su coprocesado absuelto, don
Llini del Aguila Pinchi (en adelante, don Llini).

2.4, Sobre ello, es preciso indicar que, en el fundamento séptimo de la
sentencia recurrida, se precisé que no existe sustenfo documental que
vincule al procesado absuelto don Llini con el envio de la encomienda de la

7 San Martin Castro, César. Derecho procesal penal. Lecciones-Segunda edicién. Lima: Editorial
Inpeccp, septiembre 2020, pp. 155-156.
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sustancia ilegal hallada, lo propio ocurre con la coprocesada también
absuelta dona Cristina Echevarria Livia (en adelante, dona Cristina), dado
que la referida guia de remision Unicamente estuvo dirigida al procesado
Paredes Morales.

2.5. La condena se sustentd en el dicho contradictorio de la madre del
procesado, al referir que la pareja del acusado fue don Llini y no dona
Cristina.  Asimismo, esta Ultima negd haber mantenido una relaciéon
senfimental con el procesado y haber gestionado algin envio de
encomienda a través del acusado o la familia de este.

2.6. De lo expuesto, queda claro que el dicho de la senora madre del
acusado a la que se hace referencia, no es evidentemente una
contradiccion, sino una respuesta equivoca, dado que don Llini es varéon y
exconviviente de dona Cristina. Aunado a ello, dona Ruby en juicio oral
aseverd que la enamorada de su hijo fue dona Cristina y que un familiar de
aqguella le llevd las cajas que entregd a los colaboradores de la empresa
Moablu Express S.A.C., quienes revisaron minuciosamente la encomienda y
consignaron sus datos como remitente y el de su hijo como destinatario, e
indicb que no tiene conocimiento de las personas relacionadas a
Associazione Culturale Latinoamericana Unifi Nel Mondo: Aclum, Rosita
Alcantara Poma 8. En ese mismo sentido, la hermana del procesado y testigo
dona Andrea Parkis concurrieron a juicio oral y aseveraron que dona Cristina
fue enamorada del procesado, y este Ultimo vive en Italia aproximadamente
desde hace veintinueve anos’.

2.7. Lo que obra en contra del acusado es la guia de remision de la empresa
Moablu Express S.A.C. en la que se senala como remitente a dona Ruby y
destinatario al acusado, se decribe cuatro polos de color blanco con rojo y
tres calendarios de panal'®, en estos Ultimos se hallé la droga y conforme el
acta de apertura, prueba de campo, pesaje, comiso y lacrado de droga vy el
resulfado preliminar de andlisis quimico, consistid en trescientos freinta y dos
gramos de clorhidrato de cocaina''.

8 Cfr. cuarenta a cuarenta y cuatro y, mil ciento setenta y tres a siguiente.
? Cfr. mil ciento ochenta y seis a mil ciento ochenta y ocho.

10 Cfr. folios ochenta vy seis.

1 Cfr. folios sesenta y cuatro a sesenta y siete.
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2.8. Es de remarcar que tal encomienda entregada por la senora madre del
acusado dona Ruby a la empresa Moablu Express S.A.C. se realizd el
veintiuno de marzo de dos mil siete y segin lo manifestado por don Leonel
Iman Maza (colaborador de la senalada empresa) el ocho de abril del
indicado ano, su jefa dona Viima Consuelo Alcdntara Poma (en adelante,
dona Vilma) llevd parte de la mercaderia (cuatro polos) hacia Italia'2; esta
Ultima confirmd lo senalado y aseveré que la mercaderia dejada por la
senora madre del procesado estuvo suelta en una maleta, y pocas horas
antes fue inspeccionada por el técnico Ocampo “de la canina”; luego,
separd las cosas y para su viaje personal a Italia decidié no llevar los tres
calendarios dado que estuvieron en fubos y le resultaria incémodo,
encargdndole a don Leonel que confrole y envie la encomienda’s.

2.9. El testigo don Dante Eduardo Cerna Silva, refirid que el siete de mayo del
senalado ano, don Leonel Imdn le entregd dos cajas de cartdn grandes
selladas consigndndose como remitente “MOABLU"” y destinatario “MOABLU
ITALIA", en ese momento escuchd que este recibié una llamada telefoénica, y
después de ello le indicd que modifique el nombre de destinatario, lo propio
fue pedido a don Lorenzo Veldsquez a su jefe mediante correo electréonico
[de manuelinfantes@grupomoablu.com para jnavarro@sioncargo.com],
indicdndose los datos a consignar: Associazione Culturale Latinoamericana
Uniti Nel Mondo: Aclum, Rosita Alcantara Poma'4.

2.10. La encomienda entregada por dona Ruby a la empresa Moablu Express
S.A.C. fue enviada a ltalia luego de casi dos meses después y segun lo
manifestado por la propietaria de dicha empresa dona Viima, la mercaderia
estuvo suelta en una maleta, y pocas horas antes fue inspeccionada por la
visita del técnico Ocampo “de la canina”; posteriormente, separd las cosas y
para su vigje personal a ltalia decidid no llevar los tres calendarios, que
después fueron enviados por su colaborador, y se modificé hasta en dos
oportunidades el nombre del destinatario, halldndose alli la sustancia ilicita.

De lo expuesto, se aprecia situaciones que no garantizan el debido cuidado
de las especies enviadas, las cuales pudieron haber sido manipuladas por
distintas personas, teniendo en cuenta que estuvo por casi dos meses en la

12 Cfr. folios treinta y cuatro a freinta y nueve.

13 Cfr. folios cincuenta a cincuenta y tres.

14 Cfr. folios treinta y cuatro a freinta y nueve; noventa y cinco a ciento uno y ciento sesenta y
ocho.
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empresa Moablu Express S.A.C.; tfanto mas si la propietaria de fal empresa
cogid y se llevo parte de la encomienda.

2.11. No corresponde valorar de forma aislada la guia de remision donde se
halla el nombre del procesado como destinatario, sino considerar los
argumentos antes expuestos, y aunado a que la senora madre del
procesado desde el ano dos mil cinco, en distintas oportunidades, envid a su
hijo encomiendas a fravés de la misma empresa, sin fener ningun
inconveniente!s. Por tanto, no se determind con certeza la responsabilidad
penal del acusado, la cual solo puede sostenerse en una actuacion
probatoria suficiente, que permita crear la conviccion de culpabilidad, sin la
cual no es posible revertir la inicial condicidon de inocencia que reviste a todo
investigado en el proceso; en consecuencia, este Supremo Tribunal considera
que la presuncidon de inocencia que lo cubre se mantiene incédlume vy
corresponde absolverlo (verSN 1.1.a 1.5y 1.9.).

2.12. El hecho delictivo se perpetrd, pero no hay suficiente carga para atribuir
la responsabilidad al procesado, teniendo en cuenta que deben valorarse,
ademds de la guia de remision, las circunstancias particulares de
manipulacion de la encomienda que se presentaron en el caso y la falta de
diligencia para esclarecer el hecho. El Ministerio PUblico debe confinuar la
indagacion respectiva para dar con los autores, dado que conforme lo
senalado por el testigo don Dante Eduardo Cerna Silva se realizaron diversas
modificaciones en el remitente y destinatario de la encomienda en la que se
hallé la sustancia ilicita.

DECISION

Por ello, impartiendo justicia a nombre del pueblo, de conformidad en parte
con lo opinado por el senor fiscal de la Primera Fiscalia Suprema en lo Penal,
las y los integrantes de la Sala Penal Transitoria de la Corte Suprema de
Justicia de la Republica, ACORDARON:

I. Declarar HABER NULIDAD en la sentencia del veinte de agosto de dos mil
diecinueve, emitida por los senores jueces de la Segunda Sala Penal
Liguidadora Permanente de la Corte Superior de Justicia del Callao, con que
se condenaron a don Eusebio Antonio Paredes Morales como autor del delito

15 Cfr. setenta y nueve a ochenta y cinco.



?&publica del Pe,(/.
t CORTE SUF:REMA DE JUSTICIA SALA PENAL TRANSITORIA
DE LA REPUBLICA RECURSO DE NULIDAD N.° 1731-2019

o
2
CALLAO

PODER JUDICIAL

de trdfico ilicito de drogas, en perjuicio del Estado; le impusieron ocho anos
de pena privativa de libertad, ciento cincuenta dias-multa e inhabilitacion
por el término de dos anos y fijaron por concepto de reparacion civil la suma
de cinco mil soles a favor de la parte agraviada.

Il. REFORMAR la indicada sentencia, y ABSOLVER de la acusacion fiscal
formulada en contra del recurrente por el referido delito, en perjuicio del
mencionado agraviado.

lll. ORDENAR la inmediata libertad del acusado, don Eusebio Antonio Paredes
Morales, siempre y cuando no subsista en su contra orden o mandato de
detencion emanado por autoridad competente, procediéndose a la
anulacién de sus antecedentes policiales y judiciales, como consecuencia
del presente proceso.

IV. OFICIAR, en el dig, a la Segunda Sala Penal Liquidadora Permanente, de
la Corte Superior de Justicia del Callao, para los fines de la excarcelacion
respectiva

V. DISPONER el archivo provisional de la causa para que la Fiscalia
correspondiente continUe con la investigacion como corresponda para dar
con los autores, de acuerdo a lo indicado en el apartado dos punto doce de
la presente ejecutoria suprema y proceda segun sus atribuciones. Hagase
saber, y los devolvieron.

Intervino el senor juez supremo Bermejo Rios, por licencia de la senora jueza
suprema Castaneda Oftsu.

S.S.
PRADO SALDARRIAGA
SALAS ARENAS
PACHECO HUANCAS
AQUIZE DIAZ

BERMEJO RIiOS
JLSA/blv



