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El valor del dictamen pericial

Sumilla. En el supuesto de probarse una objecion
contra el dictamen, este queda sin ningun valor
probatorio y la prueba debe ser repetida con
ofro perito. En el caso concreto, el examen
pericial es deficiente porque no se consignaron
datos fundamentales (y el perito no supo
explicarlos en el juicio oral) para establecer
fehacientemente el resultado.

Lima, veintidds de noviembre de dos mil dieciséis.

VISTOS: el recurso de nulidad interpuesto por el
representante del MINISTERIO PUBLICO, contra la sentencia de fojas setecientos
cuarenta y cinco, del diecisiete de julio de dos mil catorce, que absolvié a
Francisco Javier Caballero Zegarra de la acusacidn fiscal en su contra como
presunto autor del delito contra la Libertad Sexual-violaciéon sexual de menor
de edad, en perjuicio de la agraviada identificada con las
iniciales M. R. O. V.

Interviene como ponente la sefora jueza suprema BARRIOS ALVARADO.
FUNDAMENTOS
§ 1. EXPRESION DE AGRAVIOS

PRIMERO. Que el FISCAL SUPERIOR, en su recurso formalizado de fojas setecientos
noventa, alega lo siguiente:

A) La menor agraviada, identificada con las iniciales M. R. O. V., en sede
preliminar y en el juicio oral, sindicé al acusado Francisco Javier
Caballero Zegarra como el autor del abuso sexual y describid a su
agresor como de tez “negra”; sin embargo, el Tribunal de Mérito
desestimé la declaracidon porque el encausado era de tez mestiza.

B) La citada agraviada afirmé que el referido inculpado tenia granos en
todo el cuerpo; no obstante, la Sala Penal no valord esta
particularidad.

C) La evaluacion psicolégica que se redlizdé a la menor agraviadag,
concluyd que su relato incriminatorio fue coherente, fluido vy
presentaba reaccidn ansiosa compatible con estresor de tipo sexual.
No obstante, el Tribunal Superior no expuso las razones por las cuales
descartd esa prueba.

D) En el dictamen pericial de biologia forense se consignd que se recibid la
muestra de semen el veintidds de septiembre de dos mil ocho. Sin
embargo, la perito no especificd en el juicio oral cudndo recibid la
muestra. Esto evidencia que el examen no se redlizé inmediatamente,
por lo que perdid su validez.

E) El referido encausado se practicd una vasectomia en mil novecientos
noventa y siete, pero nunca se realizd el control respectivo. El meédico
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que lo operd manifestd que la revisién era necesaria, porque en esa
€pocda se uso un material no adecuado denominado “catgut".

§ 2. INCRIMINACION

SEGUNDO. Que segun los cargos objeto de investigacion y acusacion, el diez de
junio de dos mil ocho, el acusado FRANCISCO JAVIER CABALLERO ZEGARRA
interceptd a la menor agraviada identificada con las iniciales M. R. O. V., de
doce anos de edad, cuando retornaba de su colegio y a la fuerza la introdujo
a su vivienda ubicada en la manzana X, lote 14, en la Cooperativa de
Vivienda Virgen de Fatima, en el distrito de San Martin de Porres, donde la
agredio sexualmente.

TERCERO. Esos hechos fueron fipificados por el fiscal como delito de violacién
sexual, previsto en el inciso 2, del articulo 173, del Cédigo Penal.

§ 3. CONSIDERACIONES DE ESTE SUPREMO TRIBUNAL

CuARrTO. En primer lugar, el Tribunal de Mérito absolvié a FRANCISCO JAVIER
CABALLERO ZEGARRA de la acusacion fiscal por el delito de violacién sexual, en
perjuicio de la menor agraviada identificada con las iniciales M. R. O. V., y
sostuvo que la agraviada sefialé que su agresor era “negro”; sin embargo, el
citado acusado es mestizo.

QuINTO. Al respecto, cabe acotar que en las REGLAS DE PROCEDIMIENTO Y
PRUEBAS DE LOS TRIBUNALES INTERNACIONALES AD HOC PARA YUGOSLAVIA Y RUANDA,
se establecio que la falta de precisidon en el relato de la victima sobre hechos,
detdlles de los acontecimientos y fechas, no pueden ser argumentos para
desestimar el testimonio (se invoca, para ilustrar, desde Ia perspectiva del
Derecho Penal internacional, la trascendencia de esta regla sobre los
derechos de las victimas de violacidn sexual en el proceso penal).

SEXTO. En ese sentido, consideramos que los detalles en el relato de la victima
de violacion sexual, en el caso concreto en asuntos del color de la piel, no son
decisivos para desestimar la incriminacién por dos aspectos concretos:

A) En atencién a las secuelas y consecuencias de la violacion sexual en la
salud y en la vida de la victima, es natural que los testimonios no sean
siempre completos y totalmente coherentes, sin que ello signifique que
se desvirtue su contenido.

B) Son frecuentes en eventos traumdticos como la agresién sexual, la
concurrencia de contradicciones secundarias.

SEPTIMO. En consecuencia, la falta de precision en la declaracién de la victima
de violacién sexual o las discrepancias menores, no se pueden considerar
como una evidencia para descdlificar el testimonio de las victimas, siempre y
cuando la esencia del relato se mantenga inalterada. Gy
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Ocravo. Sin perjuicio de lo expuesto, es necesario mencionar que la menor
agraviada identificada con las iniciales M. R. O. V., de doce afos de edad, en
la Cdmara Gesell (en presencia del fiscal, el psicdlogo y el abogado defensor)
y en el juicio oral, a fojas veintitrés y quinientos cincuenta y cuatro,
respectivamente, relaté lo siguiente:

A) Que fue abordada por el acusado cuando regresaba del colegio, este
la llamd y la metié a la fuerza a su vivienda, le levantd |la falda, él se
saco el pantalén y le introdujo su pene en la vagina.

B) Precisd que su agresor se llama Javier, quien es su vecino, vive al frente
de su casa; es alto, delgado vy tiene granitos en el cuerpo.

C) ARadié que su ofensor siempre la molestaba y le decia: "Hola,
munequita", “hola, hermosa'.

D) El propio acusado en sede preliminar, sumarial y en el juicio oral, a fojas
cuarenta y siete, doscientos sesenta y cuatro y quinientos catorce,
respectivamente, afiimd que se llama Javier, qgue la menor agraviada
es su vecina y tiene su taller de carpinteria y vivienda al frente de Ia
casa de ella. Agregé que tiene lunares rojos en todo el cuerpode 1 y4
milimetros y cuando veia a la citada agraviada en la calle le decia:
“"Hola, muneca".

NOVENO. Es evidente que la referida agraviada brindd numerosos y
abundantes detalles exactos, precisos y puntuales sobre la individualizacion
del presunto agresor sexual, los mismos que fueron reconocidos por el propio
inculpado. En este contexto, consideramos que la desestimacion de la
declaracién de la menor agraviada solo porque dijo que su agresor era negro
(cuando era de raza mestiza), es un exceso deleznable.

DECIMO. Asimismo, las circunstancias periféricas anotadas corroborarian y
fortalecerian la veracidad de las manifestaciones que brindd.  Es
especialmente relevante un detalle muy particular, personal e intimo: la
existencia de granitos o lunares rojos en el cuerpo del acusado, lo que
revelaria que el encausado estuvo presuntamente desnudo (o semidesnudo)
en presencia de la victima, para que ella pueda percatarse de tal hecho.

DECIMO PRIMERO. En ese senfido, era necesario valorar esos indicios
correctamente, con argumentos légicos, razonables y coherentes, factica y
juridicamente, para establecer la credibilidad de la imputacién de la menor
agraviada, en cuanto era necesario averiguar si esta declaracién era
verdadera, errdnea o mendaz. Sin embargo, el Tribunal Superior omitié
analizar estas circunstancias, para evaluar la sindicacién de la menor
agraviada.

DEcimo seGUNDO. Cabe acotar que el Tribunal Superior no esta impedido de
poder inferir la existencia del delito ni la participacién de los agentes
infractores por medio de la prueba indirecta o de indicios, pues se trata de
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una prueba excelente por su origen, por medio del cual se infiere la
produccion de hechos que se plasman en un juicio de inferencia légica.

DECIMO TERCERO. El TRIBUNAL EUROPEO DE DERECHOS HUMANOS, a través de las
sentencias: casos Salabiaku vs. Francia, del siete de octubre de mil
novecientos noventa y ocho; Pham Hoang vs. Francia, del veinticinco de
setiembre de mil novecientos noventa y dos; y Telfner vs. Austria, del veinte de
marzo de dos mil uno, reconocid la capacidad de la prueba por indicios para
enervar la presuncion de inocencia. Por tanto, es evidente que en el caso
concreto nos encontramos ante una deficiencia en la motivacion externa
(valoracién andmala)!.

DECIMO CUARTO. En segundo lugar, el Tribunal de Mérito absolvié a FRANCISCO
JAVIER CABALLERO ZEGARRA de la acusacion fiscal por el delito de violacidn
sexual, en perjuicio de la agraviada identificada con las iniciales M. R. O. V., y
argumentd que en el examen pericial de biologia forense que se realizé al
citado encausado, se concluydé que no se observaron espermatozoides.

DECIMO QUINTO. En €l MANUAL DE LABORATORIO DE LA ORGANIZACION MUNDIAL DE LA
SALUD, PARA EL EXAMEN DEL SEMEN HUMANO Y DE LA INTERACCION ENTRE EL SEMEN Y EL
MOCO CERVICALZ, se senald, en torno a la recolecciéon y envio de una muestra
de semen, lo siguiente:

A) Lo ideal es recoger la muestra después de cuarenta y ocho horas y no
mds de siete dias de abstinencia sexual, para reducir la variabilidad de
los resultados de los andlisis del semen.

B) Para hacer la evaluacién inicial se deben estudiar dos muestras de
semen. El tiempo transcurrido entre las recolecciones depende de las
circunstancias locales, pero no debe ser menor de siete dias ni mayor
de ftres semanas. Dentro de un mismo individuo pueden ocurrir
variaciones importantes en la produccion de espermatozoides.

C) Lo idedl es que la muestra se obtenga de una dependencia proxima al
laboratorio. De lo contrario, se debe enviar al laboratorio antes de
transcurrida una hora desde la recoleccion, pues la motilidad disminuye
a medida que pasa el tiempo.

D) La muestra debe protegerse de las temperaturas extremas (no menor
de veinte ni mayor de cuarenta grados centigrados) durante el
traslado al laboratorio.

DEcimo SEXTO. En el caso concreto, Ia perito que realizd el examen pericial de

/ biologia forense al acusado Francisco Javier Caballero Zegarra acudid al

juicio oral a fojas seiscientos sesenta y cuatro, y afirmd lo siguiente: (a) No
recuerda a qué hora recibié la muestra de semen del acusado. Esta

' Criterio desarrollado por el TRiBUNAL CONSTITUCIONAL, en el expediente 00037-2012-PA/TC.
* Manual de Laboratorio de la Organizacién Mundial de la Salud, para el examen del semen humano y de
la interaccion entre el semen y el moco cervical. Madrid: Editorial Médica Panamericana S. A., 2001, pp. 5, é
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informacién era importante porque la muestra tenia que ser analizada antes
de una hora. (b) La muestra se tomé en una oficina de la morgue, ubicada en
el distrito de Lima, a pesar de que el laboratorio de biologia forense esta
ubicado en el Cono Norte de Lima. Sin embargo, no explicé como conservé la
muestra del semen en una temperatura no menor de veinte ni mayor de
cuarenta grados centigrados. Este dato era importante para darle fiabilidad al
examen.

—

forense de fojas setenta y ocho, se advierte que no se consignd la hora de la
toma de la muestra del semen ni se precisé si la misma se recogié cuando el
citado acusado estuvo en abstinencia sexual no menor de dos ni mayor de
siete dias.

7/&- DECIMO SEPTIMO. Asimismo, en el documento: dictamen pericial de biologia

DECIMO OCTAVO. En el fundamento juridico nUmero veintidds, del ACUERDO
PLENARIO nUmero 4-2015/ClJ-116, emitido por las salas penales Permanente y
Transitoria de la Corte Suprema de Justicia de la Republica, se establecio que
uno de los criterios de la valoraciéon de la prueba pericial es la evaluacion de
las condiciones en la que se elabord la pericia, la proximidad en el fiempo y el
cardcter detallado en el informe; asi como el andlisis para verificar que |la
prueba se hizo de conformidad con los estdndares fijados por la comunidad
cientifica.

DECIMO NOVENO. Cabe acotar que en el supuesto de probarse una objecion
contra el dictamen, este queda sin ningun valor probatorio y la prueba debe
ser repetida con otro perito. También serd invdlido si sus explicaciones no son
claras o resultan contradictorias o deficientes. En el caso concreto, el examen
pericial es deficiente porque no se consignaron datos fundamentales (y el
perito no supo explicarlos en el juicio oral) para establecer fehacientemente el
resultado. Por tanto, es necesario que se practigue un nuevo examen pericial
de biologia forense al acusado Francisco Javier Caballero Zegarra, donde se
N\ respeten las pautas sefaladas en el fundamento juridico décimo quinto y se
alice con la fiscalizacion del representante del Ministerio PUblico.

~

VicEsimo. Finalmente, se advierte que el Tribunal de Mérito absolvid a

FRANCISCO JAVIER CABALLERO ZEGARRA de la acusacion fiscal por el delito de

violacién sexual de menor de edad, en perjuicio de la agraviada

identificada con las iniciales M. R. O. V., sin valorar el protocolo de

pericia psicolégica y psiquidtrica de fojas treinta y uno y seiscientos treinta y
seis, respectivamente.

VIGESIMO PRIMERO. La primera de ellas senald que el relato de la menor
agraviada fue fluido, coherente, homogéneo vy brindé detalles que se
entrelazaron con los sucesos materia de investigacion (se examind el relato de

3 DE SANTO, VICTOR. La prueba pericial. Buenos Aires: Editorial Universidad S. R. L., 2005, pp- '76'\?"78,/,
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la victima sobre la agresion sexual que le hizo sufrir el acusado Francisco Javier
Caballero Zegarra). Se indicd, ademdas, que la peritada presentaba reaccion
ansiosa compatible con estresor de tipo sexual. El perito, en sede judicial a
fojas cuatrocientos freinta y nueve, reiterd esas conclusiones y afimo que el
testimonio de la menor agraviada tenia indicadores de credibilidad.

VIGESIMO SEGUNDO. El segundo examen establecié que la menor agraviada

.. presentaba trastorno de estrés postraumdatico crénico con sintftomas depresivos

| predominantes secundarios al maltrato sexual referido. En el juicio oral, a fojas

seiscientos sesenta y cinco, manifesté el perito que esos hechos traumaticos

(refiiéndose a la agresion sexual que sufrié la victima por el acusado Francisco

Javier Caballero Zegarra) han impactado en la vida de la agraviada y no
pueden ser faciimente borrados.

VIGESIMO TERCERO. En el fundamento juridico numero veintiocho, del ACUERDO
PLENARIO nUmero 4-2015/ClJ-116, emitido por las salas penales Permanente y
Transitoria de la Corte Suprema de Justicia de la Republica, se senald: “Una de
las pruebas que se puede utilizar al acontecer delitos contra la libertad sexual
es la pericia psicolégica sobre la credibilidad del testimonio. Esta se encuentra
orientada a establecer el grado en que cierto relato especifico respecto de
los hechos investigados cumple, en mayor o menor grado, con criterios
preestablecidos que serian caracteristicos de relatos que dan cuenta, de
forma fidedigna, respecto de como sucedieron los hechos".

VIGESIMO CUARTO. En ese contexto, es indudable la importancia gue revisten
estas pruebas en los delitos de violacién sexual, para coadyuvar dl
establecimiento de la credibiidad de la sindicacién de la victima. No
olvidemos que en los delitos contra la libertad sexual, la declaracion del
agraviado (a) adquiere un matiz importante, pues en la mayoria de ocasiones
en las que estas infracciones suelen producirse, es la unica prueba para
demostrar la participacion del infractor y la realidad de la infraccion penal, en
tanto esos delitos suceden en un marco de clandestinidad, con la victima y el
autor solos en un espacio sustraido a la observacion de los testigos. Por
consiguiente, el testimonio de la agredida (o) adguiere un caracter
fundamental.

VIGESIMO QUINTO. Sin embargo, los miembros del Tribunal Superior enunciaron
esas pruebas sin ningun tipo de argumentacion factica o juridica para
desestimarla o ampararla. Es evidente que nos hallamos ante un supuesto de
motivacién aparente que no justifica racionalmente la decision final, puesto
que el criterio de decision no se encuentra precedido de una argumentacion
de hechos que lo fundamente en funcién a las pruebas aportadas en el
proceso y su proceso de valoracion. No se aprecia la operacion intelectual
desarrollada en el proceso de formacion de la decision final, con arreglo a los
preceptos legales que gobiernan la valoracién de las pruebas.
3
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VIGESIMO SEXTO. En ese sentfido, no es posible conocer cudles han sido los
elementos y razones de juicio que fundamentan la decisiéon judicial en torno a
esas pruebas, y si es consecuencia O No de una aplicacién arbitraria,
irazonada o errénea del criterio del juzgador. El Tribunal de Mérito solo se
limité a citar dichas pruebas sin una indicacion sobre el alcance y credibilidad
de las mismas para formar conviccion judicial.

VIGESIMO sEPTIMO. No deben utfilizarse giros cémodos ni frases contundentes que
en realidad ocultan la falta de pruebas o la falta de valoraciéon racional.
Constituye un claro incumplimiento del deber constitucional de motivar las
resoluciones judiciales el dar por probados determinados hechos empleando
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formulas de estilo.

VIGESIMO OCTAVO. El TRIBUNAL CONSTITUCIONAL en el expediente 0078-2008-
PHC/TC, sefald: “Estdfuera de toda duda que se viola el derecho a una
decision debidamente motivada cuando la motivacién es inexistente o
cuando la misma es solo aparente, en el senfido de que no da cuenta de las
razones minimas que sustentan la decisidn o de que no responde a las
alegaciones de las partes del proceso, O porque solo intenta dar un
cumplimiento formal al mandato, ampardndose en frases sin ningun sustento
factico o juridico”.

VIGESIMO NOVENO. En consecuencia, la decision adoptada por el Sala Penal
consfituye una decision arbitraria e inconstitucional, en cuanto se evidencia
que la sentencia carece de argumentos razonables. Cabe precisar gque No se
exige el acierto de la argumentacion judicial en la sentencia, ni el éxito de
una de las pretensiones de los sujetos procesales, sino que se garantice el
control de la sentencia por los fribunales de instancia, que se logre conviccién
en las partes procesales sobre la justicia y correccion de la decision judicial; asi
omo el esfuerzo redlizado por el Tribunal de Mérito para garantizar una
solucién carente de arbifrariedad.

TRIGESIMO. Estas anomalias constituyen causal de nulidad prevista en el inciso 1,
del articulo 298, del Cédigo de Procedimientos Penales, pues dichos vicios
nulificantes son suficientfemente graves como para invalidar la solucion del
caso judicial. En el nuevo juzgamiento deben respetarse los criterios de
valoracion de la prueba expuestos extensamente.

DECISION

Por estas razones, declararon NULA la sentencia de fojas setecientos cuarenia
y cinco, del diecisiete de julio de dos mil catorce, que absolvié a FRANCISCO
JAVIER CABALLERO ZEGARRA de la acusacion fiscal en su contra como presunto
autor del delito contra la Libertad sexual-violaciéon sexual de menor de

4 CASTILLO ALVA, JOsE Luis. La motivacién de la valoracién de la prueba en materia pe{n}c;i,dumo: Editorial
Grijley, 2013, p. 351. —
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edad, en perjuicio de la agraviada identificada con las iniciales
M. R. O. V.; en consecuenciq, ORDENARON se realice un nuevo juicio oral
por ofro Colegiado y se redlicen los actos de prueba indicados en la presente
Ejecutoria Supremda; asi como los mds que se consideren necesarios.
DISPUSIERON se remita la causa al Tri unal de origen para los fines de ley

correspondientes. Hagase saber a las\partes apersonadas en esta Sede
Suprema.
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