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Corte Superior de Justiciade Lima

Oficina Desconcentrada de Control de la Magistratura
UNIDAD DESCONCENTRADA DE QUEJAS
“Judicatura digna, democratica e institucional”

QUEJA N° 1730-2021

RESOLUCION NUMERO NUEVE

Lima, treinta de mayo
Del afio dos mil veintidés. -

I. ASUNTO:

Habiendo concluido la fase instructora del procedimiento disciplinario; estando al
Informe Final emitido por el Magistrado Instructor (fojas 49/53); es materia de la
presente resolucion determinar la responsabilidad o no del servidor judicial
HERNAN CORTES ROSSI en su desempefio como Especialista Legal del
Vigésimo Séptimo Juzgado Especializado en lo Civil de Lima, por presuntas
irregularidades en la tramitacion del Expediente N° 3430-2017-65-1801-JR-CI-27;
correspondiendo al estado de la presente queja emitir pronunciamiento, de

conformidad con lo dispuesto en el numeral 2) del Articulo 4° del Reglamento del
Procedimiento Administrativo Disciplinario de la Oficina de Control de Ila
Magistratura del Poder Judicial aprobado por Resolucion Administrativa N° 243-
2015-CE-PJ; concordado con el numeral 3) del articulo 50° del Reglamento de
Organizaciones y Funciones de la Oficina de Control de la Magistratura del Poder
Judicial aprobado por Resolucion Administrativa N° 242-2015-CE-PJ; asi como lo
dispuesto en la Primera Disposicion Complementaria del Reglamento del
Procedimiento Administrativo Disciplinario de la Oficina de Control de la
Magistratura de la OCMA, aprobado mediante Resolucién Administrativa NUumero
243-2015-CE-PJ y modificado mediante Resolucién Administrativa Numero 014-
2016-CE-PJ, publicada en el Diario Oficial “El Peruano” con fecha 13 de febrero
del 2016.

[Il. ANTECEDENTES:

2.1. Admision de la Queja
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Mediante resolucion numero 01 de fecha 29 de marzo del 2021 (folios 10/13), se
resolvio ADMITIR A TRAMITE LA QUEJA interpuesta por Fredy Wilber Matheus
Guerra contra el servidor judicial HERNAN CORTES ROSSI en su desempefio
como Especialista Legal del Vigésimo Séptimo Juzgado Especializado en lo Civil
de Lima, por el cargo descrito en el segundo considerando y conforme a la

precision descrita en el literal 4.4. de dicha resolucion.
2.2. Cargo Imputado:
“Demora injustificada en proveer el escrito de absolucion de fecha 25 de

octubre del 2019”.

Precisién del literal 4.4: No habria cumplido con dar cuenta al Juez del escrito de

absolucién de fecha 25 de octubre de 2019, ocasionando retardo en el tramite del

proceso judicial.

2.3. Tipicidad:

El servidor judicial HERNAN CORTES ROSSI en su desempefio como
Especialista Legal del Vigésimo Séptimo Juzgado Especializado en lo Civil de Lima
presuntamente habria inobservado lo establecido en el articulo 266° incisos 5) y
24) del Texto Unico Ordenado de la Ley Orgéanica del Poder Judicial 1, concordante
con el deber establecido en el articulo 41° inciso b) del Reglamento Interno de
Trabajo del Poder Judicial 2, y con su deber establecido en el Articulo 7° inciso 6)

del Cadigo de Etica de la Funcién Publica 3; omisién que atendiendo al periodo de

! Texto Unico Ordenado de la Ley Organica del Poder Judicial

Art. 266° Obligaciones y atribuciones genéricas de los Secretarios de Juzgados:

Son obligaciones y atribuciones genérica s de los Secretarios de Juzgados:

5) Dar cuenta al Juez de los recursos y escritos a mas tardar dentro del dia siguiente de su recepcién, bajo
responsabilidad.

24) Cumplir las demas obligaciones que impone la Ley y el Reglamento.

2 Reglamento Interno de Trabajo del Poder Judicial — Aprobado por Resolucién Administrativa No. 010.2004-CE-PJ
Art. 41° Son deberes de los trabajadores:

b) Cumplir con honestidad, dedicacion, eficiencia y productividad, las funciones inherentes al cargo que desempeia,
no olvidando en ninglin momento que es un servidor de un Poder del Estado Peruano.

3 Ley del Codigo de Etica de la Funcién Publica - Ley No. 27815

Articulo 7° Deberes de la Funcién Publica

6) Responsabilidad. - Todo servidor debe desarrollar sus funciones a cabalidad y en forma integral, asumiendo con
pleno respeto su funcién publica. Ante situaciones extraordinarias, el servidor publico puede realizar aquellas tareas
que por su naturaleza o modalidad no sean las estrictamente inherentes a su cargo, siempre que ellas resulten
necesarias para mitigar, neutralizar o superar las dificultades que se enfrenten. Todo servidor publico debe respetar los
derechos de los administrados establecidos en el articulo 55 de la Ley No. 27444, Ley del Procedimiento Administrativo
General
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retardo, constituiria falta grave de conformidad con lo establecido en el numeral 1)
del articulo 9° del Reglamento que regula el Régimen Disciplinario de los Auxiliares
Jurisdiccionales del Poder Judicial aprobado por Resolucién Administrativa N° 227-
2009-CE-PJpublicada en el Diario Oficial EI Peruano con fecha 23 de julio del
20094,

2.4. Descargo de la parte administrada

El servidor judicial HERNAN CORTES ROSSI en su desempefio como
Especialista Legal del Vigésimo Séptimo Juzgado Especializado en lo Civil de Lima
no ha emitido su informe de descargo pese a encontrarse debidamente notificado
en forma personal en su domicilio laboral conforme se advierte del cargo de
notificacion de fojas 46, sin embargo, dicha circunstancia no causa presuncién
legal relativa sobre la verdad de los hechos que se le atribuyen, toda vez que, su
accionar debe ser evaluado en concordancia con el Principio de Verdad
Material que dispone el articulo 1V, literal 1.11 del Texto Unico Ordenado de la
Ley No. 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General, la cual textualmente
sefala que “La autoridad administrativa competente debera verificar plenamente
los hechos que sirven de motivo a sus decisiones, para lo cual debera adoptar
todas las medidas probatorias necesarias autorizadas por la ley aun cuando no

hayan sido propuestas por los administrados”’.

2.5. Conclusiones del Magistrado Instructor (fojas 49/53)

El Magistrado Instructor en su informe final sefiala:

- Que el quejoso con fecha 25 de octubre del 2019 presenté el recurso por el cual
absuelve traslado de las Excepciones, no habiendo el referido escrito seguido su
curso procedimental que corresponde, irregularidad funcional que no admite
justificacion ni razonabilidad por parte del servidor Hernan Cortes Rossi en su

condicion de Especialista Legal de la indicada Judicatura especializada civil, por

4 Reglamento para regular el Régimen Disciplinario de los Auxiliares Jurisdiccionales del Poder Judicial —
Resolucion Administrativa No. 227-2009-CE-PJ

Articulo 9° Faltas graves

1. Causar grave perjuicio al desarrollo de las incidencias y diligencias del proceso o en la realizacién de actos
procesales
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cuanto, continba en funciones como tal, e incluso los indicios de grave
responsabilidad funcional a titulo de negligencia inexcusable advertidas en los de
la materia, adquieren consistencia, puesto que, el recurso del quejoso a la fecha
de la emision del presente Informe aun sigue sin ser dado cuenta por el servidor
qguejado, no apareciendo en la presente queja elementos probatorios de descargo
que permitan eximirlo o al menos atenuar su responsabilidad disciplinaria, ni
tampoco se ha apersonado a los de la materia para efectos de su descargo pese
estar debida y validamente notificado ; OPINANDO que se encontraria acreditada la
falta atribuida al administrado, por lo que se le debe imponer la medida disciplinaria
de MULTA DEL DIEZ POR CIENTO (10%) DE SU REMUNERACION TOTAL
MENSUAL, y teniendo en cuenta las multiples medidas disciplinarias que registra a la

fecha.

[ll. ANALISIS INTEGRAL Y VALORACION PROBATORIA:

3.1. Corresponde analizar la conducta del servidor judicial HERNAN CORTES
ROSSI en su desempefio como Especialista Legal del Vigésimo Séptimo Juzgado
Especializado en lo Civil de Lima, a quien se le imputa: “Demora injustificada en
proveer el escrito de absolucion de fecha 25 de octubre del 2019”, bajo la

precision del literal 4.4: No habria cumplido con dar cuenta al Juez del escrito de

absoluciéon de fecha 25 de octubre de 2019, ocasionando retardo en el tramite del

proceso judicial.

3.2. Que el presente proceso disciplinario deviene de un proceso seguido por
Norma Cecilia Merino Olivo (parte quejosa) contra Juan Armando Montes Rojas y

otros sobre Nulidad de Escritura Publica, signado con el Expediente N° 3430-

2017-65-1801-JR-CI-27. Del seguimiento de expediente, asi como de las copias

simples del expediente judicial que origina la queja, se desprende:

No. ESCRITO PROVEIDO

1 25 Oct 2019 Res. No. 10 del 25 Abril 2022
Sumilla: Absuelve excepciones Descargo: 28 Abril 2022

3.3. Ceiiidos en estricto al cargo imputado al servidor administrado, corresponde

entonces determinar el tiempo de demora en el que habria incurrido por no dar

(4]
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cuenta del escrito presentado el 25 de octubre del 2019 por la parte demandante
sumillado “Absuelve excepciones”. Se verifica que el escrito materia de queja fue

atendido mediante resolucion numero 10 del 25 de abril del 2022 siendo

suscrita en forma digital por el Magistrado a cargo del proceso el 27 del mismo
mes y afo y por el administrado el 28 de abril del 2022, apareciendo descargada el
mismo dia en el sistema informatico, conforme se aprecia a continuacion:

'CORTISPIFIOR OE JLESTICH LHI.-T&
hoifieageeraa Cecivriom

BT LB, VLT
dama AT r—VEE
Fmim I HdkE -]
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| #

o 21° JUZGADOD CIVIL

S SSESS— EXPEDIENTE  :0M430-2017-85-1801-JR-CHT
kbt iz |2 MATERIA : NULIDAD DE ESCRITURA PUBLICA
TR et |\ )T : DIAZ ROUJAS, MARCIAL

Biitag e ° ESPECIALISTA  : CORTES ROSSI, HERMAN

— | DEMANDADD  : MONTES ROJAS, JUAN ARMANDO
JM UCAYALI SAC ,
JUDITH ARCENTALES MONTES DE RO-JAS MIRANDA ,
DEMANDANTE  : MERINO OLIVO, NORMA CECILIA

Resolucicn Nro. IMEZ
Lima, veinticinco de abil
Diel dos mil veintidts.-

Puezia a despadho en |a fecha, con el escribo signado
can & nimer 167217 que antscede: Al principal; Esfando & ko expuesto por &
parte recurante: Téngass presenie y ATENDIEMDO:

PRIMERD: Cue medianie escrics de fecha weintidds de agosto del dos mil
diecisiets y doce de octubre del dos mil diecsiets don Juen Armande Montes Rogs
¥ JM Uceysli 5.AC. respectivamente, deducen Excepcitn de Incompstencia,
furdamesttan la excepcidn formulada en que seqin sefalan, la demandada JM
Uceyeli 5.AC. tiens como damiclic en wbicado en la Carretera Federico Basedne
Km. 505, diskito de Campa Varde, provincis de Caranel Poriilo, depariamento de
Ucaysl, sefalando asimismo gua los predics gue san matena de e presente [iis
24 encuentra ubicados an le provingis de Cempo Yerde, que es una jurisdiczion
diferante a la compertencia de esta Judicaiura, los cual =2 pone an conocimianta de
le= partes mediande resoluciin ndmero dos y bres,

SEGUMWDO: gue mediants eschios de fecha diecocho de oclubee del dos mil
diecinueve los codemandedos absuslvan los fraslados conferidos en los tEeminos
que 5= expone en los clades escriios.

TERCERD: Cue medianie ascrils de fecha weindcinco de ociubre del dos mil
diecinueve |a pate demandante sbsuelve e fraslado comdendo mediante
resoluciones dos y fres, en los 8minos gue 5e expons en el mancionado escriio.
CUARTD: - Cue conforme == puede eprecer de la revision de los autos, los
predics gue son matena da |a prasents lis 52 encuentren ubicados en la provincia
de Campa Verde, prowincia de Coronel Parilly, depariamanto da Ucayal, pero
conforme s& puede apraciar del fenor del escrifo da fecha weintidds, dbrante en
autns, el demandado Juan Armando Monfes Rojgs, tiens como domiclo real al
ubicado en Cale Rousseay M 596 ofcing 702, en el Distito de San Borja, y los
demandados Micendre Miranda Vilecorta y Judith Arcendales Monles Rojas de
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SEGUIMIENTO DE EXPEDIENTE

T EFEDIENTE 03430-201 7-65-1801-JR-CI-27
27T AJUZGADO CIvIL

FECHA IMNICIO: 1350852019 075512 JUEZ H Dla= ROJAaS . MaRClal
MOTIVD MG - DEMANDA ESP LEGaL: CORTES ROSSI. HERMAN
PROCEDEMCLA UsuUaRIo INCIDEMTE: ExCEPCIOMNES

FROCESO - COMOCIMIENTO ESTaADO - TRAMITE

MATERLS MULIDAD DE ESCRITURS PUBLICA

UBINCACIOM H FPOOL ASIST. JUDICLAL

SUMILLA SE FORMULS ExCEPCIONES

SUJETOS PROCESALES
DEMMAMDAD D D MATURAL MOMTES ROJAS, JUAMN ARMANDO

D JURID T JRA CAYALL Sl
D JURID T JUDITH ARCEMTALES MOMTES DE RAAS MMIBAMDA
DEMAMDAMRTE @ MATURAL FMERIMO OLWO . RORRS CECILLS

Z7° JUZcADD CIWVIL
» F.ang.Doc.  28/040/2022 Ao N DIEZ M Fojas: =
DESC.FOR: CORTES ROSS. HERMAR
F.Descargo: 28/04/2022
SUMILLA SE RESUELWE DECLARAR: INFUNDADAS LAS EXCEPCIONES INCOMPETENCLA, DE FALTA DE AGOTAMIENTO DE LA Wwis
ADMINISTRATIVA ¥ DE FALTA DE LEGITIMIDAD PARSA OBRAR DEL DEMANDANTE
SE RESUELWE DECLARAR: LA EXISTENCLA DE UNA RELACION JURIDICA PROCESAL WALIDS, % EN C

3.4. Del historial del expediente, se aprecia que los actuados habian sido
recepcionados por el administrado a través del sistema informatico el 29 de enero
del 2020 manteniéndolos en su poder hasta el 06 de mayo del 2022. Asi tenemos

que el administrado ha incurrido en una demora de un afio con 09 meses

aproximadamente para la atencién del escrito presentado el 29 de enero del

2020, contados desde la recepcion de los actuados hasta su atencion,
descontandose las vacaciones gozadas por el administrado en el afio 2020, los
tres meses y medio de suspension de las labores judiciales por la emergencia
sanitaria del 16 de marzo al 30 de junio del 2020, las vacaciones del afio 2021 y
los 15 dias de vacaciones del afio 2022, siendo que el tiempo de demora incurrido,
sobrepasa todo limite de consideracion y razonabilidad. Que siendo asi, tenemos
que al no haber sido atendidos los actuados de manera oportuna por el servidor
guejado, la conducta incurrida debe ser sancionada, toda vez que causo6 que el
proceso se dilate innecesariamente asi como la interposicién de la presente queja
por la parte afectada, siendo que las sanciones disciplinarias deben guardar
correspondencia con criterios basicos para su aplicacion, entre ellos la naturaleza
de la falta y sus efectos, las circunstancias agravantes o atenuantes efectivamente
corroboradas, como la apreciacion de las sanciones precedentes.

HISTORIAL DE USUARIOS

ITEN NOMBRE [ FECHA [
1 CORTES ROSSI, HERMAN 13/02/2019 075512
2 WMORA LIMACO ERNESTO RAFAEL 14/08/2019165:21:12
3 ALVAREZ GUTIERREZ ROSA SAEBIMA 03410/2079 11: 3336
4 CORTES ROSSI, HERMAMN 1541042019 10:06; 44
5  MORA LIMACO ERMESTO RAFAEL 241042019 17:12:24
6 ALVAREZ GUTIERREZ ROSA SABIMA 2541042019 08:29:12
7 MAMUCHE CRUZADO LUIS MATIVIDAD 0941242019 1%:06:02
8 CORTES ROSSI HERMAN 2940142020 11:46:03
9 CORTES ROSSI HERMAN 1640242021 11:39:47
10 ALVAREZ GUTIERREZ ROSA SABIMA 06/05/2022 09: 4530
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3.5. Que a fin de determinar si existieron factores exdgenos que propiciaron la
demora incurrida, como la carga procesal, en consecuencia, procederemos a
efectuar un analisis de la misma que por el periodo comprendido entre el mes de
enero del 2020 (fecha de recepcion de los actuados) a abril del 2022 (fecha de
atencién) afrontaba el Vigésimo Séptimo Juzgado Especializado en lo Civil de
Lima; y teniendo en cuenta en forma aleatoria los Reportes de Hitos Estadisticos
obrantes en autos (fojas 30/33) y los adjuntos a continuacion, tenemos:

CONSOLIDADO POR DEPENDENCIA
27° Juzgade Civil
Centralizado el 10/05/2022

ARNO: 2020
PEMDIENTES
MES PEND. EN CALIFICACION  TRAMITE (A) EJECUCION(B) PLAZO DE IMPUG. (C) TRANSITO RESERVA (D) TOTAL [A+B+C+D)
ENERO 199 757 407 246 279 [\} 1,410
FEBRERO M3 T80 408 240 a2 o 1428
MARZO 233 785 409 240 202 [\} 1,434
ABRIL 242 778 407 246 308 o 1,432
MAYD 242 7T 407 246 208 o 1,432
JUNID 24z 778 407 246 308 o 1,432
JuLio 242 764 408 260 313 i} 1432
AGOSTO 228 TED 407 58 a7 o 1,425
SETIEMBRE 221 762 406 253 352 [\} 1,421
OCTUBRE 206 754 407 282 360 o 1,423
MNOVIEMBRE 187 Ta1 408 281 240 o 1,410
DICIEMBRE 188 731 407 271 30 o 1,408
CONSOLIDADO POR DEPENDENCIA
27° Juzgado Civil
Centralizado el 10/05/2022
ANO: 2021
PEMDIENTES
MES PEND. EN CALIFICACION  TRAMITE (A) EJECUCION(B) PLAZO DE IMPUG. (C) TRANSITO RESERVA (D) TOTAL (A+B+C+D)
ENERO 156 @98 304 234 302 [\} 1,236
FEERERO 191 LAl 309 235 282 1} 1.255
MARZO 218 708 300 235 279 [\} 1,252
ABRIL 204 730 310 231 206 1} 1271
MAYO 224 723 300 27 311 [\} 1,260
JUNIO 213 749 310 245 2 o 1,304
JULIO 23s 745 300 248 341 [\} 1,302
AGOSTO 243 762 315 253 345 o 1,330
SETIEMERE 242 782 316 280 344 i} 1,358
OCTUBRE 200 770 300 240 400 o 1,328
NOVIEMERE 193 776 204 255 436 [1} 1,325
DICIEMERE 178 790 28T 242 497 o 1,318
CONSOLIDADO POR DEPENDENCIA
27° Juzgade Civil
Centralizado &l 10/05/2022
ANO: 2022
PEMDIENTES
MES PEND. EN CALIFICACION  TRAMITE (A} EJECUCION(B) PLAZO DE IMPUG.(C)  TRANSITO RESERVA (D) TOTAL (A+B+C+D)
EMERO 110 758 7 08 15 0 1,203
FEBRERO 138 761 230 205 337 [i] 1,196
MARZD 168 770 227 193 35 0 1,190
ABRIL 197 T84 22 193 T4 [i] 1,199
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Mes /Afio Pend. Calif Tramite Ejecucidn Impugnacion Total
Ene 2020 199 757 407 246 1609
Dic 2020 188 731 407 271 1597
Ene 2021 56 698 304 234 1292
Dic 2021 179 790 287 242 1498
Ene 2022 110 758 237 208 1313
Abr 2022 197 784 222 374 1577

De lo que se puede concluir, que el juzgado antes citado registraba un promedio de
1481 expedientes, cantidad por encima del estdndar de expedientes para los
Juzgados Civiles decretado por la Resolucién Administrativa No. 185-2016-CE-PJ
(hasta el afio 2020) y Resolucién Administrativa No. 395-2020-CE-PJ (a partir de
enero del aflo 2021), publicadas en el Diario Oficial EI Peruano con fecha 10 de
agosto del 2016 y 09 de diciembre del 2020 respectivamente, calculada en 400 a
680 expedientes, situacion que debe tomarse en cuenta al momento la graduacién
de la sancién. Que si bien es cierto, dicho factor no justifica el no haber dado cuenta
del escrito correspondiente a la presente queja dentro del término de ley,
considerando que el servidor administrado no es el Unico especialista legal en dicho
organo jurisdiccional para atender la tramitacion de los expedientes judiciales, sin

embargo, se tiene en consideracion a efectos de atenuar la sancion, mas de

ninguna manera puede ser considerado como un eximente de su

responsabilidad.

3.6. A mayor abundamiento, tenemos que el hecho materia de investigacion no
revestia de complejidad alguna que haya requerido un profundo analisis o tiempo
prolongado de mas de un afio, sino que con la minima diligencia pudo dar cuenta de
los autos en un plazo razonable. Adicionalmente, este despacho contralor considera
que el retardo encontrado de un afio con nueve meses aproximadamente, escapa a
cualquier limite tolerable; pues se habria debido a que no realizé las depuraciones y
revisiones periédicas de los expedientes que se encontraban bajo su
responsabilidad; lo cual denota negligencia inexcusable en el cumplimiento de sus
funciones, en vista que no cumplié con custodiar de manera diligente los procesos
gue estaban bajo su responsabilidad, pese a que tuvo conocimiento de la presente
gueja escrita con las diversas notificaciones electronicas que se le vinieron cursando
desde el mes de abril del 2021.

(8]
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3.7. Por lo tanto, habiendo quedado acreditado que el servidor judicial HERNAN
CORTES ROSSI en su desempefio como Especialista Legal del Vigésimo Séptimo
Juzgado Especializado en lo Civil de Lima, ha inobservado lo establecido en el
articulo 266° incisos 5) y 24) del Texto Unico Ordenado de la Ley Orgénica del
Poder Judicial ®, concordante con el deber establecido en el articulo 41° inciso b)
del Reglamento Interno de Trabajo del Poder Judicial ¢, y con su deber establecido
en el Articulo 7° inciso 6) del Codigo de Etica de la Funcién Publica 7; incurriendo
en falta grave de conformidad con lo establecido en el numeral 1) del articulo 9°
del Reglamento que regula el Régimen Disciplinario de los Auxiliares
Jurisdiccionales del Poder Judicial aprobado por Resolucion Administrativa N° 227-
2009-CE-PJpublicada en el Diario Oficial ElI Peruano con fecha 23 de julio del

20098, pudiendo ser pasible de una sancidn disciplinaria desde la MULTA

hasta la SUSPENSION, conforme lo dispuesto en el articulo 13°, inciso 2) del

aludido _reglamento®. Sin embargo, al amparo del Principio de Razonabilidad

previsto como principio de la potestad sancionadora administrativa contenida en el
articulo 248° numeral 3) del Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444 - Ley del
Procedimiento Administrativo General, de aplicacién supletoria al presente proceso

5 Texto Unico Ordenado de la Ley Orgénica del Poder Judicial

Art. 266° Obligaciones y atribuciones genéricas de los Secretarios de Juzgados:

Son obligaciones y atribuciones genérica s de los Secretarios de Juzgados:

5) Dar cuenta al Juez de los recursos y escritos a mas tardar dentro del dia siguiente de su recepcion, bajo
responsabilidad.

24) Cumplir las demas obligaciones que impone la Ley y el Reglamento.

6 Reglamento Interno de Trabajo del Poder Judicial — Aprobado por Resolucién Administrativa No. 010.2004-CE-PJ
Art. 41° Son deberes de los trabajadores:

b) Cumplir con honestidad, dedicacion, eficiencia y productividad, las funciones inherentes al cargo que desempefia,
no olvidando en ningiin momento que es un servidor de un Poder del Estado Peruano.

7 Ley del Codigo de Etica de la Funcion Puablica - Ley No. 27815

Articulo 7° Deberes de la Funcion Publica

6) Responsabilidad. - Todo servidor debe desarrollar sus funciones a cabalidad y en forma integral, asumiendo con
pleno respeto su funcién publica. Ante situaciones extraordinarias, el servidor publico puede realizar aquellas tareas
que por su naturaleza o modalidad no sean las estrictamente inherentes a su cargo, siempre que ellas resulten
necesarias para mitigar, neutralizar o superar las dificultades que se enfrenten. Todo servidor publico debe respetar los
derechos de los administrados establecidos en el articulo 55 de la Ley No. 27444, Ley del Procedimiento Administrativo
General

8 Reglamento para regular el Régimen Disciplinario de los Auxiliares Jurisdiccionales del Poder Judicial —
Resolucion Administrativa No. 227-2009-CE-PJ

Articulo 9° Faltas graves

1. Causar grave perjuicio al desarrollo de las incidencias y diligencias del proceso o en la realizacién de actos
procesales

°Reglamento que regula el Régimen Disciplinario de los Auxiliares Jurisdiccionales del Poder Judicial -
aprobado por R. A. N° 227-2009-CE-PJ publicada en el Diario Oficial EI Peruano con fecha 23 de julio del 2009
Articulo 13° Proporcionalidad entre tipos de faltas y sanciones

Las sanciones previstas en el articulo precedente se imponen de acuerdo a los siguientes lineamientos: (...) 2) Las
faltas graves se sancionan con multa o suspension. La suspension tendra una duraciéon minima de quince (15) dias y
maéaxima de tres (3) meses.

[9]
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disciplinario'®, que también ha sido definido por el Tribunal Constitucional en el
Exp. 2192-2004-AA/TC, al sefalar, en calidad de precedente, lo siguiente: 7...J Al
momento de establecer una sancién administrativa no se debe limitar el anélisis
a realizar un razonamiento mecanico de aplicacion de normas, sino que,
ademas, se efectle una apreciacion razonable de los hechos en relacion con
quien los hubiese cometido [...] % concordante con el Principio de Causalidad
regulado en el Articulo 248°, inciso 8) del Texto Unico Ordenado de la Ley del
Procedimiento Administrativo General que sefiala: “La responsabilidad debe recaer
en quien realiza la conducta omisiva o activa constitutiva de infraccién

sancionable”, y teniendo en cuenta que sequn el récord de sanciones

actualizado del administrado (anexo a continuacidn), registra seis medidas

disciplinarias vigentes, de lo que se colige que la conducta incurrida viene siendo

reiterada en el desempefio de su funciones, en consecuencia, se le debe imponer
la medida disciplinaria de MULTA DEL CINCO POR CIENTO (5%) DE SU HABER
TOTAL MENSUAL.

Apellidos y Nombres : CORTES ROSS|, HERNAN
cargo * AUXILIAR JUDICIAL - TTULAR
Funcion : ESPECIALISTALEGAL
Ubicacién Actual ¢ 297 JUZGADO CVIL - LIMA - LIMA
Estado Laboral : ACTVO
D.J.Origen Expediente Instancia Sancién Fechadels  Estado Observaciones
Resolucion Final
LI 022722021 INVESTIGACION DEFINITIVA  ODECMA-LIMA MULTA 2% 08/03/2022  VIGENTE LN
ODECMA-LIMA MULTA 2% 1470172022
N° Motivo(s) Detalle del Motive
1 RETARDO EN LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA DEMORA EN EL TRAMITE de EXP.
Lina 028262021 INVESTIGACION DEFINITIVA  ODECMA-LIMA MULTA 2% 28112/2021  VIGENTE
ODECMA-LIMA MULTA 2% 101122021
ne Motive(s) Detalle del Motivo
1 RETARDO EN LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA RETARDO EN DAR CUENTA DE EXP.
Lina 00526-2020 QUEJA DE RARTE ODECMA-LIMA MULTA 5% 03/08/2021  VIGENTE LIMA / CONSENTIDA. -
ODECMA-LIMA WMULTAS% 200202021 LIMA / S RESUELVE IMPONER LA MEDIDA
DISCIPLINARIA DE MULTA DE 5% AL SERVIDOR
JUDICIAL HERNAN CORTES ROSSI
N° Motivo(s) Detalle del Motive
1 RETARDO EN LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA RETARDO
L 01217-2020 QUEJA DE PARTE ODECMA-LIMA MULTA 3% 27/07/2021  VIGENTE LIMA / CONSENTIDA -
ODECMA-LIMA MULTA 3% 1710212021 LIMA / SE RESUELVE IMPCNER LA MEDIDA
DISCIPLINARIA DE MULTA DE 3% DE SU
REMUNERACION TOTAL MENSUAL AL SERVIDOR
JUBICIAL HERNAN GORTES ROSSI

10 Texto Unico Ordenado de la Ley No. 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General, aprobado por Dec.
Supremo N° 004-2019-JUS (Publicado en el Diario Oficial El Peruano el 25 de enero de 2019)

Art. 248°. -

3. Razonabilidad. - Las autoridades deben prever que la comisiéon de la conducta sancionable no resulte mas
ventajosa para el infractor que cumplir las normas infringidas o asumir la sancién. Sin embargo, las sanciones a ser
aplicadas deberan ser proporcionales al incumplimiento calificado como infraccién, observando los siguientes criterios
que se sefalan a efectos de su graduacion:

a) El beneficio ilicito resultante por la comision de la infraccion;

b) La probabilidad de deteccién de la infraccion;

c) La gravedad del dafio al interés puablico y/o bien juridico protegido;

d) El perjuicio econémico causado;

e) La reincidencia, por la comision de la misma infracciéon dentro del plazo de un (1) afio desde que quedo6 firme la
resolucién que sanciond la primera infraccion.

f) Las circunstancias de la comision de la infraccion; y

g) La existencia o no de intencionalidad en la conducta del infractor

(10]
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Apellidos y Nombres : CORTES ROSSI, HERNAN

Cargo + AUXILIAR JUDICIAL - TTULAR
Funcién : ESPECIALISTALEGAL
Ubicacién Actual ¢ 267 JUZGADO CIVIL - LIMA - LIMA
Estado Laboral : ACTIVO
D.J.Origen Expediente Instancia Sancién Fechadels  Estado Observaciones
Resolucin Final
Ll Q12182021 QUEIA DE FARTE DDECMA-LIMA MULTA 10% 25/04/2022  VIGENTE LIMA | CONSENTIDA -
ODECMA-LIMA MULTA 10% 28/01/2022 LIMA / IMPCNE MEDIDA DISCIPLINARIA DE MULTA
DEL 10% AL SERVIDOR.-
N° Motivo(s] Detalle del Motivo
1 RETARDO EN LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA RETARDG
Lina 02420-2021 QUEJA DE FARTE ODECMA-LIMA MULTA 2% 2510412022 VIGENTE LA | En stencidn al Reg: Origen: LIMA - D02450-2022
ESCRITO SE RESUELVE: CONSENTIDA -,
ODECMA-LINA MULTA 2% 04/0372022 LIMA / MULTA 2%
N° Motive(s) Detalle dal Motiva
1 RETARDO EN LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA RETARDAR INDEBIDAMENTE LA ELEVACIGN DE EXPEDIENTE A SEGUNDA
INSTANCIA-27 JUZGADO CIVIL DELLIMA
TOTAL DE AMONESTACION(ES) : D TOTAL DE SUSPENSIONES)  :
TOTAL DE MULTA(S) 18 TOTAL DE DESTITUCION(ES)  : ) TOTAL DE SANCION(ES) : g
0 s NOTAS =

1. Esta Informacién comprende las Sanciones de la OCMA y Sanciones impuestas por las ODECMAS.
2.En el sistema figuran 23 Medidas Disciplinarias, las cuales no aparecen en este informe por haber sido rehabilitadas.

IV. DECISION:

Por las razones anteriormente expuestas, estando al mérito de las pruebas
actuadas en el presente procedimiento, de conformidad con la primera parte de lo
dispuesto en el numeral 2) del Articulo 4° del Reglamento del Procedimiento
Administrativo Disciplinario de la Oficina de Control de la Magistratura del Poder
Judicial, aprobado por Resolucion Administrativa N° 243-2015-CE-PJ; asi como, lo
dispuesto en la Primera Disposicion Complementaria del Reglamento del
Procedimiento Administrativo Disciplinario de la Oficina de Control de la
Magistratura de la OCMA, aprobado mediante Resolucién Administrativa Namero
243-2015-CE-PJ y modificado mediante Resolucién Administrativa Numero 014-
2016-CE-PJ, publicada en el Diario Oficial “El Peruano” con fecha 13 de febrero

del 2016, el Jefe de la Unidad Desconcentrada de Quejas.

RESUELVE:

IMPONER la medida disciplinaria de MULTA DEL CINCO POR CIENTO (5%) DE
SU HABER TOTAL MENSUAL al servidor judicial HERNAN CORTES ROSSI en
su desempefio como Especialista Legal del Vigésimo Séptimo Juzgado
Especializado en lo Civil de Lima, por el cargo descrito en el segundo
considerando y conforme a la precision del literal 4.4 de la resolucion nimero 01
de fecha 29 de marzo del 2021 (fojas 10/13).

En consecuencia: Registrese, Notifiquese y Archivese oportunamente los de la

materia.-
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