SALA PENAL PERMANENTE
CASACION N° 09 - 2007
HUAURA

-AUTO DE CALIFICACION DEL RECURSO DE CASACION-

Lima, nueve de noviembre de dos mil siete.-

AUTOS y VISTOS; interviniendo como ponente el sefor San

Martin Castro: el recurso de casacion por inobservancia de garantias

constitucionales de cardcter procesal: principios de inmediacién y de

contradiccion, y la garantia de igualdad -iguaidad de armas- interpuesto por

la agraviada de iniciales KN.AR contra la sentencia de vista de fojas

setenta y uno, del cuademo de apelacién, del treinta y uno de julio de dos

st

dge fojas doscientos diecinueve, del cuaderno de debate, del dieciséis de

mayo de dos mil siete, absolvié a Carlos Alfredo Ochoa Ramirez de ia

acusacién fiscal formulada en su contra por delito contra la libertad sexual

— violacion sexual de menor de edad en sU_agravio; y CONSIDERANDOQ:

Primero: Que, conforme al.estado de la causa y €en aplicacién a fo

dispuesto en el apartado seis del articule cuatrocientos treinta del nuevo

Cédigo Procesal Penal, corresponde decidir si el recurso de casacién esta

bien concedido —auto de fojas ochenta y ocho, del veinte de septiembre de dos

mil siete- y si, en consecuencia, procede conocer del fondo del mismo; que
se ha cumplide con el trémite de traslado respectivo, sin que las parte

n a la instancia ni presenten, en o pertinente la recurrente,

$ sS€

apersone
_articulo cuatrocientos treinta y uno apartado uno del nuevo

Que la inadmisibilidad del recurso de

culo cuatrocientos veintiocho y

alegatos ampliatorios
Cédigo Procesal Penal-. Segundo:

casacion se rige por o normado en el arti

sus normas concordantes del citado Cédigo, cuyos requisitos deben

cumplirse acabadamente para que s declare bien concedido; que se ha

recurrido una sentencia de vista en el extremo gue confirmando la
a instancia absolvié al imputado de la acusacion fisca.

uesto procesal objetivo del recurso de

sentencia de primer
Tarrarn: Que se cumple el presup
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- casacion, en tanto que el delito materia de condena —artficulo ciento setenta,
segunda parte, numerai uno del Cédigo Penal- tiene sefialado en la ley, en su
extremo minimo, una pena privativa de libertad mayor a seis ahos; que,
asimismo, se cumple el presupuesto subjetivo en la medida en que el fallo

absolutorio causa agravio a la recumente, quien ademas impugné similar

fallo de primera instancia; qQue, finalmente, se han cumplido los

presupuestos formales que disciplinan el recurso de casacién, en especial

el de motivaciéon: se ha identificado, por lo menos, lOs principios

procedimental -inmediacion- Y procesal —coniradiccion igualdad de armas-
ulnerados, que tienen su encaje en la garantia genérica del debido
~woceso penal: articulo ciento freinta y nueve aparfddo fres de la
Constitucién, en ',_'r_c:nto en cuanto persiguen la regularidad  del
procedimiento, su eq'uidod y justicia. Cuarfo: Que, para definir la presencia
de un interés casacional fundado, es de rigor analizar los motivos del
recurso de casacién de lawactora civil; que ésta introduce un motivo de
casacién: inobservancia de.. la_ gorantia_constitucienal _de caracter

procesal, en rigor, del debido proceso penal; que este motivo radica -

[P —

segun sus argumentos- €n que en segunda instancia no se le convocod pard
que preste declaracién pese a gue suU testimonio fue ofrecido como

prueba, con infraccion del articulo cuatrocientos vgi_p’[irq{)s apartado cinco
del nuevo Cédigo Procesal Penal. de suerte que, de un lado, la valoracion
probatoria no_comprehdié la actuacién de una prueba pertinente y, por
ende, tampoco examind una prueba personal con arreglo a los principios
de inmediacién y contradiccion: en _consecuencia, se habrian infiingido
tanto el debido proceso _afectacion del principio de inmediacion- cuanto la
garantia de defensa procesal en su ambito de derecho a la prueba
pertinente; que Ia infracciéon a las garantias invocadas se extiende, bajo el
supuesto de atentado al principio de igualdad de armas, ala sentencia de

~rimarn inctancia porque, sin aplicarse fo dispuesto en el articulo cien__fo

T
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setenta y uno apartados dos, tres y cinco. det nuevo Cédigo Procesal
Penal, se soslayd la prueba que ofrecidé para su actuacion en el juicio.
Quinto: Que aun cuando expresamente no se invocd la directa
vulneracién de un precepto constitucional y se omitid resaltar ofro, la

voluntad impu iva de la recumente es evidente, de suerte que Al

mencionar dos principios —procesal uno y procedimental otro—, Comprendidbs

PP P —

ambos en la garantia al debido proceso penal y, con caracter previo, la

garantia de defensa procesal, se habilita el tramite casacional. Por estos
fundamentos: I. Declararon BIEN CONCEDIDO el recurso de casacion
interpuesto por la agraviada de iniciales K.N.A.R. contra la sentencia de
vista de fojas setenta y uno, del cuaderno de apelacioén, del treinta y uno
de julio de dos mil siete, por la causal de inobservancia de las garantias
constitucionales del debido proceso y defensa procesal: articulo ciento
treinta y nueve apartado tres y catorce de la Constitucién. #. DISPUSIERON

1 que la causa permanezca.gn Secretaria a disposicion de las partes por el

plazo de diez dias. Hagase saber.—

SS.

SALAS GAMBO

SAN MARTIN CAS ROM\ \

PRADO SALDARRIAGA

PRINCIPE TRUJILLO

CSM / JSA




%E

g
%

SALA PENAL PERMANENTE
CASACION N° 09 - 2007
HUAURA

SENTENCIA DE CASACION

tima, dieciocho de febrero de dos mil ocho.-
VISTOS: en audiencia publica; el recurso de casacion

por inobservancia de las garantias constitucionales del debido proceso
y defensa procesal interpuesto por la agraviada de iniciales K.N.A.R
contra la sentencia de vista de fojas setenta y uno, del cuaderno de
apelacién, del treinta y uno de julio de dos mil siete, en el extremo que
confirmando ta sentencia de primera instancia de fojas doscientos
diecinueve, del cuaderno de debate, del dieciséis de mayo de dos mil
siete, absolvié a Carlos Alfredo Ochoa Rojas y no Ramirez de Ia
acusacién fiscal formulada en su contra por delito contra la libertad
sexual — violacién sexual de menor de edad en su agravio; interviniendo

como ponente el éer_"ﬁor Vocal Supremo Réger Herminio Salas Gamboa.
" FUNDAMENTOS DE HECHO

|. Del finerario de la causa en primera instancia.

PRIMERO. Que el encausado Carlos Alfredo Ochoa Rojas fue inculpado
formalmente mediante auto apertorio de instruccién de fojas cuarenta
y seis, del quince de marzo de dos mil seis, a mérito de la denuncia
formalizada del sefor Fiscal Provincial Penal de Huaral de fojas cuarenta
y fres. Se le atribuyd la comisién del delito de viclacion sexual en agravio
de la menor K.N.AR. y de violacién sexual en grado de tentativa eh
agravio de la menor ASRR. Los hechos objeto de imputacion

ocurieron el veintisiete de febrero de dos mil seis en el domicilic e

Aa Mary Mercedes Narvarte viuda de Ramirez -suegra del acusado-,
o en la calle derecha niUmero quinientos cuarenta, interior nueve

zn la Jocalidad de Huaral, en circunstancias que el encausado Carfos
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\ /Alfredo Ochoa Rojas tras aprovechar ia confianza que le tenian ingresé |
a la vivienda con la llave que momentos antes le proporciond Cecilia
Payco Facundo, pero dejé la puerta de la cadlle semiabierta lo que
facilité el ingreso de un sujeto no identificado con el rostro semicubierto
por un frapo verde quien portaba un cuchillo, el mismo que obligd al
imputado Carlos Alfredo Ochoa Rojas a firarse al piso, a la vez que se i
dirigié contra la mencionada Mary Mercedes Narvarte viuda de Ramirez !
y Cecilia Payco Facundo a quiénes bajo amenaza las condujo dl
segundo piso donde se encontraba su sobrina por linea materna de
iniciales K.N.A.R. de diecisiete aios de edad, para luego de encerrarias
en el bafo, el encausado Ochoa Rojas —que tenia el rostro cubierto-

habria conducido a la menor KN.AR. a una habitaciéon en el tercer

N

piso; momentos en que la menor ASR.R. y su hermana Katherin Nataly

Ramos Ramirez tocaron la puerta de la casa, para después ser jaladas

hacia el interior de la vivienda por €l citado imputado, quién procedié a
; introducir a la segunda en el bafo donde se encontraban Mary
' Narvarte y Cecilia Payco, llevéndose consigo a la menor de iniciales

ASR.R. a ofra habitacidon en el tercer piso, seguidamente abusd
sexualmente de su sobrina KN.AR., y pretendié hacer lo mismo con su
otra sobrina de iniciales A.S.R.R. a quien previamente le até las manos y
tapd su cabeza con una sdbana, sino le decia donde se encontraba el

dinero que supuestamente habia recibido Mary Mercedes Narvarte

viuda de Ramirez.

SEGUNDO: Que el proceso se inicié con arreglo al estatuto procesal
anterior. §m embargo, el Segundo Juzgado Penal Transitorio de Huaral
~ por, ﬂ/’fO de fojas doscientos veintiuno adecud la causa al nuevo

odigo Procesal Penal y remitié los autos a la Fiscalia Provincial, que

| plazo de investigacion, conforme es de verse a fojas
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doscientos veintidds, el Fiscal Provincial de Huaral formuld acusacion -

véase fojas uno del cuaderna de etapa intermedia-.

TERCERO: Que, presente el imputado -a quien se fe otorgd libertad por exceso
de detencién- y redlizado el juicio oral, el Segundo juzgado Penatl
Colegiado de Huaura, mediante sentencia de fojas doscientos
diecinueve, del cuaderno de debates, del dieciséis de mayo de dos mil
siete —cuaderno de debate- absolvié al imputado de los ilicitos contra la
libertad — violacién sexual, en agravio de la menor KN.R.A'y en grado
L, de tentativa en agravio de A.SR.R., sosteniendo que los delitos estaban

acreditados pero no la responsabilidad del imputado, archivando

provisionalmente los actuados.

Tanto la Actora Civil y el Fiscal Provincial y la Actora Civil interpusieron
recurso de apelacién - formalizado a fojas doscientos treinta y siete y doscientos
cuarenta y dos, respectivamente-. Los recursos fueron concedidos por autos

de fojas doscientos cuarenta y cuatro, de veintidds de mayo de dos mil

siete.

1. Del Trémite recursal en segunda instancia.

Ofrecimiento de pruebas de la parte civil

CUARTO: Que en segunda instancia la Actora Civil ofrecid entre otros la
declaracién de la menor K.N.A R. -conforme a los escritos de fojas cuarenta y
siete y sesenta del cuaderno de apetacion-, Y expresé que en primera instancia
ofrecid y se admitié dicha prueba, sin embargo, la citada menor estuvo
ﬂ: imposipilitada de concurrir por presentar un cuadro depresivo, hecho

e gegun refiere no se dejé constancia en el acta; que la

atencién al principio de inmediacion debe fener acceso

| neomencia no fue un acto voluntario ni imputable a elia, por lo que
a Sala
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direfto a la informacién que la agraviada proporcionard respecto al

rdconocimiento de su agresor.
Del rechazo de la prueba de la actora civil y citacién a juicio oral

.i QUINTO: Que mediante resolucion de fojas sesenta y uno, del veinte de

junio de dos mil siete la Sala desestimé dicho medio de prueba, por las
0 siguientes consideraciones: a) Que en el juicio oral de primera instancia
§ la declaracion de la agraviada K.N.A.R. fue oralizada por su inasistencia,
debido a que, segun el escrito que presento, se enconfraba con un
grave cuadro depresivo y crisis de migrana, el mismo que no justifico,

pues debid presentar el certificado médico u otro documento gue lo

acredite.

b) Que no es posible admitir dicho medio de prueba por no encontrarse
en ninguno de los presupuestos del arficulo trescientos cuarenta y dos,
numeral dos, apartado aj det Nuevo Cédigo Procesal Penal.

c) Que si el juez de juzgamiento de primera instancia no pudo valorar la
prueba personal por no haberse ofrecido para su actuaciéon por las
partes procesales, o por prescindir o desistirse tacita o expresamente de
las mismas, entonces no se puede pretender que en el juicio oral de
segunda instancia se actie dicha prueba, proceder asi, significaria
recortar el derecho de defensa del imputado quien ya no podria recurrir

a otra instancia para actuar la prueba personal.

io oral para el dia diecisiete de julio de dos mil siete.



o
5

7

““u-w-'"fr SALA PENAL PERMANENTE

CASACION N° 09 - 2007
HUAURA

0: Que la audiencia se realizé, conforme a las actas de fojas
sesenta y siete y setenta, del diecisiete y treinta y uno de julio de dos mil
siete, respectivamente, con intervencién, en la primera sesion, del Fiscal
Superior, del imputado y su abogada defensora, y del abogado de la

actora civil, y en la segunda sesidn sélo con la presencia del Fiscal

Superior y abogada del imputado.

Sentencia de vista

SETIMO: Que la sentencia de vista impugnada en casaciéon, de fojas
setenta y uno, del treinta y uno de julioc de dos mil siete precisa lo

siguiente:

A. Que en el juicio de apelacion de hecho, no se actué medio
probatorio, debido a que el drgano persecutor del delito no ofrecié
ninguno, y el actor civil, si bien ofrecid algunos testimonios, sin embargo

lo redlizé de modo deficiente.

B. Que, si las partes no ofrecieron medio probatorio o lo hicieron
deficientemente, ese hecho es de su exclusiva responsabilidad, pues no
e puede pretender la condena de una persona sin que exista actividad

robatoria idénea producida en presencia de los Jueces, del acusado,

de las partes procesales y el publico en generdl, que permita enervar la

presuncién de inocencia.

C. Que el articulo cuatrocientos veinticinco, segundo pardgrafo, del
Cogigd Procesal Penal establece que “la Sala Penal Superior no puede
rgar diferente valor probatorio a la prueba personal que fue objeto

inmediacion por el Juez de primera instancia, salvo que su valor
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probatorio sea cuestfionada por una prueba actuada en segunda
instancia”. Que en cumplimiento de la citada norma la prueba personal
actuada en el juicio oral de primera instancia mantiene el valor
probatorio que los Jueces le otorgaron y que sirvid para absolver al
acusado, al no existir ninguna prueba que haya sido actuada en
segunda instancia para cuestionar el valor probatorio de ia prueba

personal actuada y producido ante los Jueces de Primera Instancia.

iil. Del framite del recurso de casacién de la actora civil

OCTAVO: Que la Actora Civil K.N.A.R interpuso recurso de casacién
mediante escrito de fojas ochenta y cuatro. Que el motivo casacional
comprendié “la inobservancia de las garantias constitucionales de
carGcter procesal como la grave afectacion al principio de
inmediacion vy la igualdad entre las partes”. Concedido el recurso por
auto de fojas ochenta y ocho, del veinte de agosto de dos mil siete, se

elevd los actuados a este Supremo Tribunal con fecha veintisiete de

agosto de dos mil siete.

NOVENO: Que cumplido el trdmite de traslados a las partes recurridas,
esta Suprema Sala mediante Ejecutoria de fojas trece del cuaderno de
casacion, del nueve de noviembre de dos mil siete, invocando la
voluntad impugnativa admitié a trémite el recurso de casacién por el

motivo de inobservancia de las garantias constitucionales del debido

proceso y defensa procesal.

DECIMO; Que instruido el expediente en Secretaria, sefialada dia y hora
) a audiencia de casacidén el dia de la fecha, instalada la

aud; y realizados los pasos que corresponden conforme al acta
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que antecede, con intervencién del Sefor Fiscal Supremo Adjunto y de

la defensa del imputado vy de la agraviadaq, el estado de la causa es la

de expedir sentenciaq.

DECIMO PRIMERO: Que deliberada la causa en secreto y volada el
mismo dia, esta Suprema Sala cumplié con pronunciar la presente

sentencia de casacion, cuya lectura en audiencia publica se realizd en

la fecha alas ocho y treinta horas.
. FUNDAMENTOS DE DERECHO

Ambito de la casacién

PRIMERO. Que conforme ha sido establecido por la Ejecutoria Suprema
de fojas trece, del cuaderno de casacion, del nueve de noviembre de
)) dos mil siete, el motivo de casdcién admitido es el de inobservancia de
las garantias constitucionales del debid‘o proceso {por infraccién del

principio de inmediacién) vy defensa procesal (por vulneracién del

| {derecho a la prueba pertinente).

Sobre el particular la actora civil K.N.A.R. en su recurso formalizado de
ojas ochenta y cuatro alegé que en segunda instancia no se le
convocd para que preste declaracién, pese a que su testimonio fue
ofrecidoc como prueba, con infraccion del articulo cuatrocientos
veintidés apartado cinco del nuevo Cédigo Procesal Penal, que la
valoracion probatoria no comprendid la actuacién de una prueba
te y, por ende, tampoco examind una prueba personal con

avlos principios de inmediacién y contradiccién.

e
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olicita que el efecto casatorio se extienda a la sentencia de primera
instancia —del diecisiete de mayo de dos mil siete-, porque sin aplicarse
lo dispuesto en el arficulo ciento setenta y uno apartados dos, fres y

cinco del Nuevo Cédigo Procesal Penal soslayd la prueba que ofrecid

para su declaracién en juicio.

SEGUNDO: Que el tema especifico estd centrado en establecer si existio

o no vulneracion del derecho a la prueba pertinente y con ello

afectacion del principio de inmediacién.

En primer lugar debemos conceptuar las garantias especificas

afectadas.
Derecho a ia prueba perinente

Que el derecho a la prueba’ per’rinénte estd ligado al derecho de
defensa. No se puede ejercer tal derecho si no se permite a las partes
llevar al proceso los medios que puedan justificar los hechos que han
alegado; siempre que a) la prueba haya sido solicitada en la forma y
momento procesalmente establecido, b) sea pertinente, es decir, debe

argumentarse de forma convincente y adecuada el fin que persigue, vy

c) que la prueba sea relevante.

Principio de inmediacion

Que el nuevo Codigo Procesal Penal, establece que el juicio es Ia etapa
princig}}/ el proceso, rigen especialmente los principios de oralidad,
icidad, inmediacién y la contradiccion en la actuacién probatoria.

mediacion garantiza que el juez encargado de sentenciar tenga
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contacto directo con todas las pruebas. Si el juez no oye directamente
la declaracién del testigo sino que la lee de un acta, no estd en
condiciones ~por capaz que sea- de realizar un juicio de credibilidad
respecto de lo que el testigo ha dicho, ademas, tal declaracion no
puede ser contraexaminada y por tanto sometida al test de la
contradictoriedad. Sin inmediacion la informacién ostenta una bajisima
calidad y no satisface un control de confiabilidad minimo, de ahi, gque
debe protegerse la inmediacidon del juez, pues la escritura no permite

~conocer directamente la prueba.

TERCERO: Que en el caso concreto, el ofrecimiento de la declaracién
de la menor K.N.AR. —en segunda instancia- estd regulado por el
articulo cuatrocientos veintidds apartado ¢} del Nuevo Cédigo Procesal
Penal, ofrecida en tiempo oportuno, con el objeto de que bajo las
exigencias de inmediacién y contradiccién la cgrqviddc: K.N.AR. sea
examinada por los ijéces a cd?gb det control y revision de la sentencia
apelada, declaracion relevante -por razén del deiito- y necesaria para los
fines del esclarecimiento de la imputacion formulada; situacion que no
s atentatoria contrag el derecho de defensa del imputado, por tener
expedito el derecho del confrainterrogatorio. Que al desestimarse la
declaracion de la agraviada K.N.A.R., no se tuvo en cuenta que la
ctora civil en sus alegatos preliminares, conforme al acta del juicio oral
de primera instancia de fojas doscientos ocho, informé que el motivo de -
la inasistencia de la victima se produjo por su estado de salud mental,
aludiendo el informe psicoldgico nimero sesenta-DPS-HNCH-cero siete
ofrecido y admitidc como prueba que sefalaba que la agraviada

a "Depresion mayor con ideacién suicida actual...”, y el

7 present
'/- - . » 4 - -
Colégiddo de primera instancia no adoptd ninguna medida para
sU concurrencia a juicio conforme lo dispone el articulo ciento
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enta y cuatro del nuevo Codigo Procesal Penal, tampoco considerd
su testimonio como uno especial, conforme al articulo ciento setenta y

uno, a pesar de |a justificacion de inconcurrencia.

CUARTO: Que el Colegiado de segunda instancia al rechazar la prueba
ofrecida por la actora civil, en cuanto al examen de la agraviada
K.NLA.R., vulnerd no sdlo el derecho a la prueba de |la parte afectada
sino principalmente el principio de inmediacion, pues fundamento la
/s'énfencio con informacidn que no fue susceptible de ser
contraexaminada —y que sometida a Ia contradictoredad quizds habria
revelado matices o detalles importantes-, por tanto, ia oralizacion o
lectura de la declaracion de la agraviada K.N.A.R. no ofrecia gdrcnﬁcs
minimas de calidad que sirvqn para sostener un juicic de racionalidad, y
es que solo el tribunal que ha visto y oido la prueba practicada en su
presencia estd en condiciones de valorarla y determinar la fiabilidad y
verosimilitud de su testimonio.
Ahora bien, el imputado no podria ser afectado en su derecho de
defensa, puesto que luego del examen de la agraviada K.N.A.R., tenia
el derecho del contraexamen ¢ confrainterrogatorio, incluso de un

bcareo, asegurada de este modo la igualdad de actuacion enire las

partes.

QUINTO: Que en tal virtud, es de estimar que la sentencia de segunda
instancia vulnerd la garantia constitucional del debido proceso al
afectar el principio de inmediacion y ia garantia de defensa procesal

en su dmbito de derecho a la prueba pertinente.

J

So esa base, y como hace falta realizar nuevamente una audiencia

/
‘de’apelacién que dé lugar a un nuevo fallo de vista, a partir de la
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integracién de un nuevo Colegiado, la estimacidon del recurso de
casacién sélo trae consigo un juicio rescindente —articulo cuatrocientos

treinta y tres incisos uno y dos del nuevo Cédigoe Procesal Pendal-.

SEXTO: Que, finaimente, respecto de las costas —pronunciamiento que
omitieron en primera y segunda instancia-, habiéndose acogido el
recurso de casacién es del caso exonerar a la actora civil, conforme a
lo dispuesto por el articulo quinientos cuatro, apartado dos, del nuevo
}/" Caodigo Procesal Penal. Al no mediar oposicién formal del imputado no

cabe que responda por ellas.

DECISION

Por estos fundamentos:

P . Declararon FUNDADO en parte ¢l recurso de casacidon por
mobservonCIG de Ios garantias constitucionales del debido
proceso: afectacién del principio de inmediacién y defensa
procesal: derecho a la pruebq, articulo ciento treinta y nueve
apartado tres y catorce de la Constitucién, interpuesto por la

J actora civii KN.A.R. contra la sentencia de vista de fojas

b setenta y uno, del cuaderno de apelaciéon, del freinta y uno de
julio de dos mil siete, en el exiremo que confimando la
sentencia de primera instancia de fojas doscientos diecinueve,
del cuaderno de debate, del dieciséis de mayo de dos mil
siete, absueive a Carlos Alfredo Ochoa Rojas, de la acusacidn
fiscal formulada por delito de violacién sexual en su agravio. En
nsecuencia: NULA la citada sentencia de vista de fojas
setenta y uno, del cuaderno de apelacion del freinta y uno de

julip de dos mil siete, y NULA la resolucién de fojas sesenta y
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uno del cuaderno de apelacion, del veinte de junio de dos mil
siete, sin costas.
il Declararon INFUNDADO en cuanto se solicita que Ila

vulneracion de las garantias constitucionales se extienda a ia

sentencia de primera sentencia.

1]} ORDENARON que la Sala Penal de Huaura, integrada por otro
Colegiado, cumpla con dictar nueva sentencia, previa nueva
audiencia de apelacién y cumplidas las formalidades

comrespondientes, dicte una nueva sentencia.

IV.  DISPUSIERON que la presente sentencia casatoria se leg en
audiencia publica por la Secretaria de esta, Suprema Saia
Penal: y, acto seguido, se notifique a todas las partes

apersonadas a la instancia, incluso a los no recurrentes.

S

V. MANDARON que cumplidos estos tramites se devuelva el
proceso al oérgano jurisdiccional de origen, y se archive el

cuaderno de casacign en esta Core-3Uprema.-
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