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La aplicabilidad del beneficio premial por conclusidon
anticipada

I. El Tribunal Superior inaplicd la regla de reduccion de
la pena por bonificacidon procesal por conclusidon
anticipada por tratarse del delito de violacién de la
libertad sexual, sustentdndose en que su aplicacion se
encuentra excluida para tales delitos conforme lo prevé
el articulo 5 de la Ley niUmero 30838. Ello constituye una
contravencién al derecho fundamental a la igualdad
ante la ley, derecho establecido en el inciso 2 del
articulo 2 de la Constitucién Politica del PerU. Tal
prohibicién no debe aplicarse al caso concreto y estd
respaldada también por la doctrina jurisprudencial
prevista en las Sentencias de Casacién nimeros 1997-
2019/Lambayeque, 336-2016/Cajamarca, 1662-
2019/Lambayeque y 133-2017/Lambayeque, sobre el
derecho fundamental a la igualdad ante la ley.

Il. Respecto a la forma de aplicacién de la reduccidn
de la pena por bonificacién procesal por conclusion
anticipada y  confesion  sincera  cuando  la
consecuencia juridica de un delito sea la cadena
perpetua, primero, se realiza la bonificacién por
confesidn sincera —como causa de disminucion de
punibilidad—y, segundo, la bonificacién por conclusidn
anticipada —por beneficio  premial-simplificacion
procesal—.

lll. La pena de cadena perpetua, si bien es de
naturaleza atemporal e indeterminada, debe ser
aplicada en sus justos términos, conforme lo establece
la Sentencia Plenaria numero 1-2018/ClJ-433, que
precisa que ante situaciones excepcionales se puede
imponer una pena privativa de libertad temporal. Una
de estas situaciones es la concurrencia de causales de
disminucién de punibilidad o de reglas de reduccidn
por bonificacién procesal.

IV. Corresponde en el presente caso, por conclusion
anficipada del juicio oral, reducir la pena concreta
parcial de treinta y cinco anos en un séptimo o menos,
que equivale a una disminucidn menor de cinco anos,
pues no puede aplicarse en su proporcion méxima, ya
que los hechos materia de conformidad se encuentran
revestidos de especial gravedad. Asi, en concordancia
con el principio de proporcionalidad de la penag,
conforme al articulo VIII del Titulo Preliminar del Cédigo
Penal, corresponde una reduccion prudencial de
aquella.

SENTENCIA DE CASACION
Lima, once de abril de dos mil veintidds

VISTOS: el recurso de casaciéon interpuesto
por el sentenciado Meliton Quispe Ccallo contra la sentencia de vista del
veintiocho de enero de dos mil diecinueve (folios 119 a 127), que revoco la
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sentencia conformada de primera instancia del veintiocho de octubre de
dos mil dieciocho, en el extremo en el que le impuso veinte anos de pena
privativa de libertad como autor del delito de violacion sexual de menor de
edad, en agravio de la menor identificada con las iniciales D. L. Q. A.; vy,
reformdndola, le impuso freinta y cinco anos de pena privativa de la libertad;

con lo demds que al respecto contiene.

Intervino como ponente la senora jueza suprema ALTABAS KAJATT.
FUNDAMENTOS DE HECHO

Primero. ltinerario del proceso en etapa intermedia

1.1. Mediante el requerimiento de acusacion fiscal (folios 2 a 11) del tfrece de
abrii de dos mil dieciocho, la Segunda Fiscalia Provincial Penal
Corporativa de Arequipa formuld acusacion fiscal en contra de Melitdn
Quispe Ccallo como autor del delito contra la libertad sexual en la
modalidad de violaciéon sexual de menor de edad, conducta prevista y
sancionada en el inciso 2 del primer pdrrafo concordante con el Ultimo
pdrrafo del articulo 173 del Codigo Penal, en agravio de la menor

identificada con las iniciales D. L. Q. A.
En cuanto a la determinacién de la pena, solicité la cadena perpetua.

Los hechos materia de imputacion, a la letra, son los siguientes:

Se imputa a Melitén Quispe Ccallo el hecho de haber tenido acceso carnal mediante la
y infroduccién de su pene y una pila por la vagina de su menor hija de iniciales D. L. Q. A.

[12 anos], nacida y el 01 de setiembre del 2005.

La menor D. L. Q. A. es la segunda de 5 hermanos Alonzo (14), Angel (10), Edgar (06) y
Dina (05), quienes junto a su mamd Rosa Afata Alferes y su papd el denunciado Melitdn
Quispe Ccallo vivian al interior de una vivienda rustica (un solo cuarto de adobe con
techo de paja) ubicada en la Estancia llamada Pichiriguay del Anexo de Ocoruro del
distrito de Puyca provincia de la Unidn del departamento de Arequipa, dedicados los
padres a labores de pastoreo de animales auguénidos, mientras que los menores
eventualmente asistion a labores escolares en la Institucién Educativa nimero 40224 de

Ocoruro del distrito de Puyca provincia de la Unidn del departamento de Arequipa,;
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haciendo presente que su lengua materna es el quechua habiendo aprendido también

a comunicarse con un escaso espanol.

Que desde que la menor tenia 06 anos de edad su padre denunciado le habria
efectuado tocamientos indebidos con su pene sobre su vagina, ello aprovechando la
ausencia de sus hermanos y su mamd Rosa Afata Alferes quién a causa del impacto de
un rayo fallecié en la temporada de lluvias (fines del 2015 6 inicios del 2016), siendo que
desde aquella fecha el denunciado desintegré la familia entregando a la menor Dina a
algun pariente suyo que la llevé hacia Chuguibamba, mientras que Alonzo permanecia
de lunes a viernes en el albergue llamado Cristo Obrero del distrito de Puyca estudiando
en el Colegio San Santiago y laborando en actividades agricolas para auto sostenerse,
mientras sus hermanos huérfanos de madre D. (12), Angel (10) y Edgar (06) permanecian

en la cabana junto a su padre.

Fueron dichas circunstancias las que le permitieron al denunciado Melitén Quispe Ccallo
proseguir con la agresién sexual a su menor hija a quien en varias ocasiones y luego de
hacerte ingerir bebidas alcohdlicas (trago) le introducia su pene en la vagina de la nifa
y ello se producia por las noches cuando ambos se disponian a dormir juntos sobre unos

cueros mientras los hermanos Angel (10) y Edgar (06) dormian sobre otros cueros.

Finalmente la noche del 12-09-17 el acusado valiéndose del estado de ebriedad en el
que se colocaba para agredir sexualmente a su menor hija a quién también hacia
ingerir trago, tomé una pila marca Rayovac de tamano comercial grande de unos 03
cm, de didmetro por 06 cm. de largo la cual introdujo al interior de la vagina de la nina
ocasionando que dos dias después, esto es el 15-09-17 al presentar fuertes dolores
abdominales, la menor sea acudida por el mismo acusado su agresor primero al Centro
de Salud de la mina Ares desde donde luego fue trasladada al Centro de Salud de la
provincia de Caylloma donde fue atendida por la Obstetra Karina Quispe Bravo quien
luego de haber observado a la menor y dado su grave estado de salud decidio
conducirla de emergencia al Hospital Regional Honorio Delgado de esta ciudad, donde
finalmente se emiti® el diagnostico pre operatorio cuerpo extrano en canal vaginal

siendo el diagnostico post operatorio el mismo quemaduras de paredes vaginales.

1.2. Redlizada la audiencia de control de acusacidon, conforme a las actas
(folios 18 a 20), se emitid el auto de enjuiciamiento del nueve de julio de

dos mil dieciocho (folios 21 a 22).
Segundo. ltinerario del juicio en primera instancia
2.1. Mediante el auto de citacion de juicio oral del nueve de julio de dos mil

dieciocho (folio 23), se citd al encausado a la audiencia de juicio oral,
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que se redlizé el veintiuno de agosto de dos mil dieciocho. Llegada la
fecha se instald la audiencia. En la audiencia del veinticinco de octubre
de dos mil dieciocho se dictd la sentencia conformada de primera
instancia del veintficinco de octubre de dos mil dieciocho (folios 68 a 80),
que condend al recurrente como autor del delito contra la libertad
sexual en la modalidad de violacion sexual de menor de edad, en
agravio de la menor identificada con las iniciales D. L. Q. A., a veinte
anos de pena privativa de libertad y fijé en S/ 20 000 (veinte mil soles) el
monto por concepto de reparacion civil; con lo demds que al respecto

contiene. Esta fue integrada a folio 82.

Tercero. ltinerario del proceso en segunda instancia

3.1. Contra esta sentencia conformada, el representante del Ministerio
Publico interpuso recurso de apelacion (folios 84 a 88). El Tribunal Superior,
mediante la resolucion del dieciséis de noviembre de dos mil dieciocho

(folio 89), concedid el recurso de apelacion interpuesto.

a. Solicita que se revoque la sentencia recurrida porque los jueces de
primera instancia inaplicaron la Ley numero 30838, que prohibe la
conclusidon anticipada, bdsicamente porque consideraron que el
auto de enjuiciamiento se habia dictado antes de la vigencia de
la ley, ello por aplicacion del articulo VII del Titulo Preliminar del
Codigo Procesal Penal. Y aplicaron tanto la conclusion anticipada
como la confesion sincera, prohibidas por ley, y por ello se llegd a

veinte anos de pena privativa de libertad.

b. El arficulo 173 del Cdédigo Penal prevé en su Ultimo pdrrafo una
pena atemporal de cadena perpetua, la cual no puede
convertirse en temporal, por cuanto no existe justificacion alguna.
El hecho de haber convertido la pena atemporal en temporal ya

constituye un beneficio que le corresponderia al procesado.

c. Aplicaron tanto la conclusidn anticipada como la confesion

sinceraq, por lo cual que quedd en veinte anos.
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d. No resultaba aplicable la confesion sincera al momento del juicio,
ya que existe una acusacion fiscal que ha sido confrolada vy
saneada por el juez para ir a juicio al existir suficientes elementos

de conviccion.

e. Conforme al articulo 161 del Codigo Procesal Penal, sobre la
confesion sincera, es inaplicable en el supuesto de irrelevancia de
la admision de los cargos, en atenciéon a los elementos probatorios
incorporados al proceso. Por lo tanto, si se ha formulado acusacion

y se va air ajuicio, no puede haber confesion sincera.

f. Por la admision de cargos hay conclusidon anficipada y una
bonificacién procesal; la misma admision de cargos no puede
tener otra consecuencia juridica. Tratdndose de una pena
atemporal de cadena perpetua, al existir una aceptacion de
cargos para evitar el juicio y la actividad probatoria, lo Ultimo que
se podria hacer como bonificacion procesal es la conversidon de la
pena de cadena perpetua a la pena temporal de treinta y cinco

anos como pena maxima.

3.2. El Tribunal Superior, culminada la fase de traslado de la impugnacion,
mediante la Resolucion numero 9, del veintiuno de diciembre de dos mil
dieciocho (folios 107 y 108), convocd a audiencia de apelacion de
sentencia, la cual se readlizd con reprogramaciones, y se llevd esta
conforme se aprecia en las actas (folios 112y 113, 114y 115, 117 y 118). De tall
manera que, en la Ultima audiencia del veintiocho de enero de dos mil
diecinueve, se dio lectura a la sentencia de vista del veintiocho de
enero de dos mil diecinueve (folios 119 a 127), que revoco la sentencia de
primera instancia del veintiocho de octubre de dos mil dieciocho, en el
extremo en el que le impuso veinte anos de pena privativa de libertad
como autor del delito de violacion sexual de menor de edad, en
agravio de la menor identificada con las iniciales D. L. Q. A.; v,
reformdndola, le impuso treinta y cinco anos de pena privativa de
libertad.
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3.3. Emitida la sentencia de vista, el recurrente Melitdn Quispe Ccallo
inferpuso recurso de casacion (folios 134 a 141), concedido mediante el

auto del veintinueve de octubre de dos mil veinte (folios 134 a 141).

Cuarto. Tramite del recurso de casacion

4.1. Elevado el expediente a esta Sala Suprema, se corrid traslado a las
partes conforme al cargo de entrega de cédulas de notificacion (folio 86
del cuademo de casacion) Y, mediante el decreto del cinco de octubre de
dos mil veinte (folio 97 del cuaderno de casacién), se senald fecha para
cdlificacién del recurso de casacion. Asi, mediante el auto del
veintinueve de octubre de dos mil veinte (folios 99 a 103 del cuademo de
casacién), se declard bien concedido el recurso propuesto por el

recurrente.

4.2. Instruidas las partes procesales de la admisidon del recurso de casacion,
conforme alos cargos de entrega de cédulas de notificacion, mediante
el decreto del veintitrés de febrero de dos mi veintidds (folio 116 del
cuaderno de casacién), se senald como fecha para la audiencia de
casacioén el dieciséis de marzo del presente ano. Instalada la audiencia,
se llevd a cabo mediante el aplicativo Google Hangouts Meet, con la
presencia de su defensa técnica. Se produjo la deliberacién de la causa
en sesion secreta, en virtud de la cual, tras la votacion respectiva, el
estado de la causa es el de expedir sentencia, cuya lectura en
audiencia privada mediante el aplicativo tecnolégico antes acotado se
efectuard con las partes que asistan, en concordancia con el articulo
431, inciso 4, del Codigo Procesal Penal, el once de abril del presente

ano.

Quinto. Motivo casacional

5.1. Conforme ha sido establecido en el auto de calificacion del recurso de

casacién, en concordancia con su parte resolutiva, se admitid el
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referido recurso por la causal 3 del arficulo 429 del Codigo Procesal

Penal, y se senald lo siguiente:

Se determine (i) si es aplicable el beneficio por conclusion anticipada de juicio oral,
dada la exclusidn de dicho instituto en los casos que versen sobre delitos contra la

libertad sexual, segun lo previsto en la Ley N.° 30838.

Asimismo, (i) se determine la forma de aplicacién de los beneficios por conclusién
anticipada y confesidn sincera cuando la consecuencia juridica de un delito sea de

cadena perpetua.

Sexto. Agravios del recurso de casacion
Los fundamentos establecidos por el recurrente en su recurso de casacion,
vinculados a la causal por la que fue declarado bien concedido, son los

siguientes:

6.1. Existe errénea interpretacion de la Ley numero 30838, que limita la
aplicacion del beneficio procesal por conclusion anticipada del juicio
oral en procesos penales que versan sobre delitos de violacion sexual.
Reclamd que el Tribunal Superior realizé una incorrecta interpretacion,
en virtud de que considerdé que no es aplicable el citado beneficio
porque el acusado Melitdbn Quispe Ccallo se acogid a la conclusion
anticipada en la sesion de audiencia de juicio oral del once de
septiembre de dos mil dieciocho, cuando la ley —mencionada
previaomente— que prohibe la aplicacién del instituto de conclusidon

anticipada ya se encontraba vigente.

6.2. El Tribunal de Apelaciones, al momento de determinar la pena, razond
equivocadamente que el beneficio por confesidon sincera en delitos
cuya pena conminada es de cadena perpetua es absorbido por la
conversion de la pena atemporal a una de cardcter temporal (treinta y

cinco afnos).

Sin embargo, no considerd que, segun el Decreto Legislativo numero
921, la pena de cadena perpetua es revisable a los freinta y cinco anos

y, eventualmente, un condenado podria salir en libertad al cumplir

-7-



Q&‘,\\blica del Pe,o.

:Oﬁ CORTE SUPREMA SALA PENAL PERMANENTE

DE JUSTICIA CASACION N.° 490-2019
DE LA REPUBLICA AREQUIPA

PODER JUDICIAL

dicho término. No hay precepto legal que ampare que, cuando exista
conversion de una pena atemporal a la mdxima de pena temporal,
esta absorba cualquier reduccion de pena. Tampoco hay disposicion
legal que prohiba realizar la reduccion de pena por conclusion
anticipada, confesidon sincera y estado de ebriedad cuando la pena

conminada es de cadena perpetua.
FUNDAMENTOS DE DERECHO

Primero. El Tribunal Superior razond que no concurre el beneficio por
conclusion anficipada, puesto que a la fecha de la sesidon de audiencia de
juicio oral (once de septiembre de dos mil dieciocho), en la que el recurrente se
acogid a dicha institucion, ya se encontraba vigente la Ley nUmero 30838,
gue excluia de su aplicacién en casos relacionados con delitos contra la
libertad sexual. También razond que el beneficio por confesidon sincera es
absorbido por la conversion de pena atemporal (cadena perpetua) a una pena

temporal (ireinta y cinco afos de pena privativa de libertad).

Segundo. En ese sentido, corresponde —metodolégicamente— senalar si es
aplicable el beneficio por conclusidon anticipada del juicio oral, dada la
exclusion de dicho instituto en los casos que versen sobre delitos contra la
libertad sexual, segun lo previsto en la Ley nUmero 30838. Asimismo, precisar la
forma de aplicacion de los beneficios por conclusion anticipada y confesion
sincera cuando la consecuencia juridica de un delito sea de cadena

perpetua.

Tercero. Asi, el Tribunal Superior sostuvo que no es aplicable la regla de
reducciéon de la pena por bonificaciéon procesal por conclusidon anticipada
cuando se frata de determinados delitos como el de violaciéon de la libertad
sexual, sustentdndose en que su aplicacion se encuentra excluida para tales
delitos conforme lo prevé el articulo 5 de la Ley nimero 30838, del once de
julio de dos mil dieciocho. Sin embargo, ello constituye una contravencion al

derecho fundamental a la igualdad ante la ley, establecido en el inciso 2 del
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articulo 2 de la Constitucion Politica del Pery. Tal prohibicion no debe

aplicarse al caso concreto.

Cuarto. Al respecto, ya tenemos desarrollada la doctrina jurisprudencial
emitida por la Corte Suprema en la Sentencia de Casacién niumero 1997-
2019/Lambayeque, del seis de agosto de dos mil veintiuno, sobre el principio

de igualdad ante la ley, en la cual se precisa lo siguiente:

Corresponde tener en cuenta el criterio valorativo asumido en la doctrina consolidada
por la Corte Suprema, que es la prevalencia del principio constitucional de igualdad
ante la ley, frente al criterio de gravedad abstracta por el tipo de delito cometido. El
respeto de este principio estd vinculado con la prohibicion de toda forma de
discriminacién. El dmbito constitucional de la prohibicion de discriminacion es abierto e
implica toda forma de discriminacion, cualquiera sea su indole. Esta limitaciéon no estd
definida en la Constitucidn en su forma directa ni indirecta. En su forma directa ha sido
definida como: ‘“La diferencia de trato de las personas en situaciones andlogas
bdsicamente similares y basadas en una caracteristica identificable o estatus”. Para
efectos de su determinacion, el Tribunal Europeo de Derechos Humanos ha establecido
un test de discriminacién. Por consiguiente, una diferencia legal de trato por razén del
delito, atendiendo a consideraciones de prevencién general, deviene en discriminatoria

[resaltado nuestro].

La Sentencia de Casacion numero 336-2016/Cajamarca, del catorce de junio
de dos mil diecisiete, en el fundamento 6.6, se ampara también en el
principio de igualdad ante la ley. Las Casaciones nUumeros 1662-
2019/Lambayeque, del veintiuno de marzo de dos mil diecinueve, y 133-
2017/Lambayeque, del diecinueve de junio de dos mil diecinueve,

comparten también tal orientacion.

Quinto. Respecto a la forma de aplicacion de la reduccion de la pena por
bonificacién procesal por conclusion anticipada y confesion sincera cuando
la consecuencia juridica de un delito sea la cadena perpetua, primero, se
redliza la bonificacion por confesidn sincera —como causa de disminucion de
punibiidad— Yy, segundo, la bonificacién por conclusion anticipada —por

beneficio premial-simplificacion procesal—.
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Sexto. En relacion con el primero, el recurrente fue declarado responsable
mediante sentencia conformada por el delito de violacion sexual de menor
de edad, previsto en el Ultimo pdarrafo y el inciso 2 del primer pdrrafo del
articulo 173 del Cdédigo Penal, modificado por la Ley numero 30076,
publicada el diecinueve de agosto de dos mil frece, ilicito que preveia como
consecuencia juridica o pena legal la privacion de libertad de cadena
perpetua. El Tribunal Superior razond que el beneficio por confesidn sincera se
absorbe al momento de la conversion de una pena atemporal (cadena
perpetua) a una temporal (ireinta y cinco afos de privacion de libertad). Esto es, en
tanto en cuanto concurrié la figura juridica por confesion sincera que es
acreedora a la disminucién de punibilidad hasta en una tercera parte por
debajo del minimo legal, que por regla no es significativa, pero que conduce
a que se transforme de una pena atemporal a una temporal de freinta y
cinco anos de privaciéon de libertad. Ademds, tal base se considera porque a
los treinta y cinco anos es revisable la pena de cadena perpetua, con la

finalidad de hacerla compatible con el principio resocializador de la pena.

Séptimo. Ese tipo de pena privativa (cadena perpetua), si bien es de naturaleza
atemporal e indeterminada, debe ser aplicada en sus justos términos,
conforme lo establecid la Sentencia Plenaria niumero 1-2018/ClJ-433, del
dieciocho de diciembre de dos mil dieciocho, que precisa que ante
sifuaciones excepcionales se puede imponer una pena privativa de libertad
temporal. Una de estas situaciones es la concurrencia de causales de
disminucion de punibiidad o de reglas de reduccion por bonificaciéon

procesal.

Conforme se precisa en el fundamento juridico vigesimonoveno:

A. El articulo 173 del Cédigo Penal no contempla una pena inconstitucional (cadena
perpetua). No existen razones definitivas o concluyentes, desde el principio de
proporcionalidad, para estimar que la pena legalmente prevista para el delito de
violacién sexual de menores de edad no puede serimpuesta por los jueces penales.

[...]

D. La pena de cadena perpetua debe ser aplicada en sus justos términos. Siempre es
posible una opcidn individualizadora y de menor rigor en situaciones excepcionales. Al

respecto, es de tener presente el pdrrafo 29 de esta sentencia plenaria.
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Es verdad que en este tipo delictivo [violacion sexual de menor de edad] se estd ante
una conminacién penal absoluta —admitida desde consideraciones de prevencion
general— aunque siempre con ayudas resocializadoras y la oportunidad de
reintegracion social [...], pero también es cierto que es posible reconocer, e imponer,
ante situaciones excepcionales [...], una pena privativa de libertad temporal, aunque
de uno u ofro modo esencialmente grave (arficulo 29 del Codigo Penal).

La excepcionalidad se podria presentar, primero, cuando concurre al hecho una causa
de disminucion de punibilidad o es aplicable una regla de reduccién de la pena por
bonificacién procesal; y, segundo, cuando se presentan circunstancias especialmente
relevantes desde criterios preventivos que reduzcan sensiblemente la necesidad de
pena —aungue en este caso, obviamente, la respuesta punitiva serd mayor que en el
primer supuesto y su aplicacion tendrd lugar en casos especialmente singulares o

extraordinarios— [resaltado nuestro].

Octavo. Respecto al beneficio premial por conclusion anticipada del proceso
penal, que no fue considerado por el Tribunal Superior al momento de
dosificar la pena, se advirtid que ello colisiona con el derecho constitucional
de igualdad ante la ley, segun los lineamientos y la doctrina jurisprudencial
consolidada senalados precedentemente. Ademds, el Acuerdo Plenario
numero 5-2008/ClJ-116, del dieciocho de julio de dos mil ocho, en los
fundamentos octavo, vigesimosegundo y vigesimotercero, senala lo que

sigue:

Importa la pronta culminacién del proceso —en concreto del juicio oral— a través de un
acto unilateral del imputado y su defensa: el reconocimiento de los hechos objeto de
imputacién, concretados en la acusacion fiscal, y la aceptacion de las consecuencias
juridicas penales y civiles; también es posible, dentro del marco de la aceptacién de los
cargos, un cuestionamiento y ulterior debate procesal en cuanto se refiere ala penay la
reparacion civil (conformidad relativa). Estableciendo que toda conformidad, si reUne los
requisitos legalmente establecidos, tiene como efecto el beneficio de reduccién de la
pena, de lo que se desprende que la conformidad sincera importa una renuncia a la
actuacidon de pruebas y al derecho a un juicio publico; lo que, desde la perspectiva de
una politica criminal legislativamente aceptada, determina una respuesta punitiva
menos intensa y constituye, conjuntamente con la terminacién anticipada, la
colaboracién eficaz o la confesién sincera, una de las modalidades del derecho premial
que conlleva la reduccidn punitiva por bonificacidon procesal. Asimismo, podrd
graduarse enfre un séptimo o menos, segun la entidad o complejidad de la causa, las
circunstancias del hecho y la situacién personal del imputado, y el nivel de alcance de

su actitud procesal [resaltado nuestro].
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Noveno. En tales circunstancias, ante el sometimiento del recurrente a la
conclusion anticipada del juicio oral, se da lugar a que por bonificacion
procesal se le reduzca la pena concreta parcial de freinta y cinco anos
—base obtenida después de haberse transformado una pena atemporal a temporal— €n
un séptimo o menos, que equivale, en el caso en concreto, a una
disminucidbn menor de cinco anos, pues no puede aplicarse en su

proporcion mdaxima, ya que los hechos —conforme a los hechos materia de
acusacién, previstos en el considerando 1.1 de la presente ejecutoria, materia de

conformidad— se encuentran revestidos de especial gravedad. Asi, en
concordancia con el principio de proporcionalidad de la pena, conforme al
articulo VIII del Titulo Preliminar del Cédigo Penal, corresponde una reduccién
prudencial definitiva que se determina en freinta y tfres anos de pena

privativa de libertad.
DECISION

Por estos fundamentos, los jueces supremos integrantes de la Sala Penal

Permanente de la Corte Suprema de Justicia de la Republica:

l. DECLARARON FUNDADO en parte el recurso de casacion, por la causal 3
del arficulo 429 del Coédigo Procesal Penal, interpuesto por el
sentenciado Melitén Quispe Ccallo confra la sentencia de vista del
veintiocho de enero de dos mil diecinueve (folios 119 a 127) que revoco la
sentencia conformada de primera instancia del veintiocho de octubre
de dos mil dieciocho, en el extremo en el que le impuso veinte anos de
pena privativa de libertad como autor del delito de violacion sexual de
menor de edad, en agravio de la menor de iniciales D. L. Q. A.; vy,
reformdndola, le impuso treinta y cinco anos de pena privativa de la
libertad. En consecuencia, CASARON la aludida sentencia de vista, en el

extremo de la pena.

. Actuando en sede de instancia, REVOCARON Ila sentencia
conformada de primera instancia en el extremo en el que le impuso al

recurrente veinte anos de pena privativa de libertad como autor del
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delito de violacion sexual de menor de edad, en agravio de la menor
identificada con las iniciales D. L. Q. A.; y, REFORMANDOLA, le
impusieron freinta y tres anos de pena privativa de libertad, que viene
cumpliendo desde el dos de enero de dos mil dieciocho y vencerd el

primero de enero de dos mil cincuenta y uno.

lll. DISPUSIERON que la presente sentencia casatoria sea leida en
audiencia privada mediante el sistema de videoconferencia, que se
notifique a las partes apersonadas ante este Tribunal Supremo y que se

publique en la pdgina web del Poder Judicial.

IV. MANDARON que, cumplido el trdmite respectivo, se devuelvan los
actuados al érgano jurisdiccional de origen, a fin de proceder conforme

a lo dispuesto.
S.S.
SAN MARTIN CASTRO
ALTABAS KAJATT
SEQUEIROS VARGAS
COAGUILA CHAVEZ

CARBAJAL CHAVEZ

AK/egtch
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