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Naturaleza juridica de los titulos
valores

La redaccién del articulo 433 del Cddigo
Penal, que se inicia con los términos “para
efectos de este capitulo” y prosigue con el
término “equiparar”, evidencia que no es la
intencion del legislador contravenir la
naturaleza juridica que las normas civiles
atribuyen a los titulos valores, sino que por
politica criminal y debido a la importancia
gue estos documentos mercantiles tienen en
el trafico comercial y, por lo tanto, en la
economia del pais se les esta dando una
especial proteccion, similar a la que se les
otorga a los documentos publicos. Es esta
interpretacion y no otra la que se adecua al
espiritu de esta norma.

SENTENCIA DE CASACION
Lima, veintiséis de abril de dos mil veintidos

VISTOS: en audiencia publica, el
recurso de casacion por las causales previstapsenumerales 1 y 3 del
articulo 429 del Cadigo Procesal Penain adelante CRPR, interpuesto por la
persona juridica agraviada Instituto de Otorrinagwlogia Cusco SCRL en
adelante OTO Cusco SCRE contra la sentencia de vista emitida el treirga d
abril de dos mil diecinueve por la Segunda SalaaPéa Apelaciones de la
Corte Superior de Justicia de Cusco, que al coafirlan de primera instancia
del trece de agosto de dos mil dieciocho, que v&Esabsolver por atipicidad a
Yanet Mamani Atayupanqui y Timoteo Mamani Quispenooautores del
delito de falsedad ideoldgica, previsto en el pripgrafo del articulo 428 del
Caodigo Penal, en perjuicio de OTO Cusco SCRL, énpiionunciamiento
respecto al extremo civil.

Intervino como ponente el sefior juez supreEQUEIROSVARGAS.
FUNDAMENTOS DE HECHO

Primero. Itinerario del procedimiento

1.1. El sefior fiscal de la Segunda Fiscalia Provin@aldPde Wanchaq formulé
requerimiento de acusaciérojas 2 a 9 del expediente judicialeontra Yanet
Mamani Atayupanqui y Timoteo Mamani Quispe comautazs del delito
contra la fe publica en la modalidad de falsedadl@yica—conducta prevista
y sancionada en el primer parrafo del articulod&8Cddigo Penat-, y contra Yanet
Mamani Atayupanqui por el delito contra el patrinsoan la modalidad de
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fraude en la administracion de personas juridsi#stjpo de administracion
fraudulenta por ocultamiento de la verdadera ditnade la empresa y uso
del patrimonio de la empresa en provecho propie tertero —previstos en
los numerales 1y 8 del articulo 198 del CddigaaPen todo en perjuicio de OTO
Cusco SCRL, representado por su socio mayorit&mjolfo Larota
Ccalloquispe, y solicitdé que se le imponga a Yah@inani Atayupanqui la
pena de seis afios de privacion de libertad en yotialscientos cuarenta
dias-multa, y a Timoteo Mamani Quispe cuatro afpeaha privativa de
libertad suspendida en su ejecucion por el periedives afos y el pago de
doscientos veinte dias-multa, y a ambos el pagdasa de S/5,000.00
(cincomil soleg por concepto de reparacion civil.

1.2. Superada la etapa intermedia, asi como el juieibder primera instancia, el
juez del Segundo Juzgado Unipersonal de la Copertoun de Justicia de
Cusco emitidé sentencia el trece de agosto de dodigniocho—fojas 85 a
117 del cuaderno de debate en la que:) absolvio por atipicidad a los
acusados Yanet Mamani Atayupanqui y Timoteo Mantauispe de la
acusacion fiscal como coautores del delito de daldeideologica;ii)
absolvié por insuficiencia probatoria a Yante Mamatayupanqui de la
acusacion fiscal como autora del delito de admaugin fraudulenta por
ocultamiento de la verdadera situacion de la erapresi) absolvio por
duda a la acusada Yanet Mamani Atayupanqui deulsaaidn fiscal como
autora del delito de usar el patrimonio de la esgesn provecho propio o a
favor de tercero.

1.3. Contra tal decision, formul6 apelacion el MinistePitblico—fojas 120 a 123
del cuaderno de debatg asi como Rodolfo Larota Ccalloquispe, actor ceil
representacion de la empresa agrawafbias 136 a 152—.

1.4. En la audiencia de apelacion el representante deistetio Publico se
desistio de su recurso impugnatoridojas 190 a 193—por lo que prosiguio
la causa solo en el extremo civil.

1.5. El treinta de abril de dos mil diecinueve se emltiéGsentencia de vista
—fojas 200 a 213 del cuaderno de debategiue confirmo la sentencia recurrida
en todos sus extremos.

1.6. Contra la sentencia de vista interpuso recurscadactdn excepcional el
actor civil —fojas 217 a 234 del cuaderno de debateque fue admitido en sede
superior —fojas 236 a 238 del cuaderno de debateElevados los autos a la
Corte Suprema, la Sala Penal Transitoria se avioconacimiento de la
causa y el veintinueve de enero de dos mil veiatesemitio el auto de
calificacidbn —fojas 43 a 49 del cuadernillo de casa€ién

1.7. En virtud de lo dispuesto por la Resolucion Adntmitiva numero
000378-2021-CE-PJ, la Sala Penal Transitoria rénog actuados a la
Sala Penal Permanente, que en cumplimiento dedblesido en el inciso
1 del articulo 431 del CPP sefal6 fecha de audieseicasacion para el
ocho de abril del afio en cursdoja 70 del cuadernillo de casacién en la cual
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intervinieron el abogado Angelo Andrés Vergara &il representacion del
actor civil, y el abogado Faustino Luna Farfanedsé de los procesados
Yanet Mamani Atayupanqui y Timoteo Mamani Quispenédiatamente
culminada, se produjo la deliberacién de la camsaesion privada, en la
gue se efectuo el debate, en virtud del cualjdrastacion respectiva y con
el nUmero de votos necesarios, corresponde prardagresente sentencia
de casacion, cuya lectura se dara en audienciz@@ol la fecha.

Segundo. Imputacion factica

2.1.

2.2.

2.3.

El Ministerio Publico sostiene que el veinticinajdlio de dos mil catorce
el procesado Timoteo Mamani Quispe interpuso &falaivil una demanda
sobre obligacion de dar suma de dinero contra YAtagtupanqui Quispe
(quien es la procesada Yanet Mamani Atayupanegmn su condicion de gerente
general de OTO Cusco SCRL, ante el Primer Juzgaxio ke Wanchaq y
acompafio una letra de cambio girada el siete de ¢lendos mil trece a la
orden del demandante, con fecha de vencimienteietitvés de julio de
dos mil catorce, por la suma de S/65,00086efta y cinco mil solgsen la
gue el aceptante era OTO Cusco SCRL, representadggmet Mamani
Atayupanqui.

En la referida letra de cambio los procesados MaQaispe y Mamani
Atayupanqui insertaron declaraciones falsas, ya egp@e préstamo nunca
ingresé a la empresa y de acuerdo con el Informeidale Grafotecnia
namero 30-2015 el texto del titulo valor ha siddactado con diferente
boligrafo de color azul empleado para la firmauaez, sefiala que “han
sido plasmados con diferente elemento suscriptor”.

Los procesados pretendieron utilizar dicha letraaaebio para beneficiarse
indebidamente con los caudales de la personagariguesto que dicho
acto no fue aprobado en junta general de socio®) tm exige el articulo 8
del estatuto; por el contrario, no fue consignamtaa pasivo y menos fue
bancarizada dicha suma, lo que constituye ocultdmide la verdadera
situacion de la persona juridica y uso del patrimsnocial en beneficio de
tercero.

Tercero. Fundamentos de la impugnacion

3.1.

3.2.

La persona juridica agraviada OTO Cusco SCRL, septada por Rodolfo
Larota Ccalloquispe, interpuso recurso de casaeidapcional e invoco las
causales previstas en los humeralesviiineracién de la debida motivacion y
del derecho a la prueba,-3-—falta de aplicacién de la ley penal-4—ilogicidad de la
motivacior— y 5 —apartamiento de la doctrina jurisprudenciatie! articulo 429 del
CPP. Solicita que se declare nula la sentenciasti & insubsistente la de
primera instancia y que se ordene que otro judizeea nuevo juicio oral.
Propone el desarrollo jurisprudencial sobre la ratdma de la letra de
cambio segun lo establecido en el articulo 43&ddigo Penal.
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3.3. Sus fundamentos son los siguientes:

» Existe aparente motivacion respecto a la confighmadel delito de
administracion fraudulenta por ocultamiento de lardadera
situacion de la empresa al sefialar que no se acid® medio
probatorio ningun balance de OTO Cusco SCRL; empamoel
juicio oral se actuaron copias simples de la dacian jurada del
impuesto a la renta del ejercicio gravable dos treite y copia
simple de los PDT del IGV de mayo a agosto de i@gseyaen ambos
no se consigna una letra de cambio por cancelaaaeuda por la
suma de S/65,000.0BGeéenta y cinco mil solesni el IGV por la
supuesta compra de los equipos.

» Existe aparente motivacion al sefialar que la verssidida por
Rodolfo Larico Ccalloquispe en la via civil difiede la que presto
en la via penal, ya que este nunca aceptd halieidee&/65,000.00
(sesenta y cinco mil solpg€omo préstamo para la empresa OTO Cusco
SCRL por parte de Timoteo Mamani Quispe; solo &cdatber
recibido préstamos a titulo personal.

« Se omitio la valoracion del certificado de movinieemigratorio del
recurrente, que fue admitido como prueba; con desteuestra que
estuvo en Colombia el siete de junio de dos ntktreor lo que era
imposible que hubiese presenciado la suscripcioradetra de
cambio.

¢ Se sefiald que no se encuentra configurado el diditfalsedad
ideoldgica porque la letra de cambio no es un deoatmnpublico;
sin embargo, no se tomé en cuenta que el arti@Bodél Codigo
Penal establece que para efectos de este capitor®delitos contra la
fe publicg los titulos valores se equiparan a documentaqmjlgor lo
gue si se configura el delito de falsedad ideo#bgic

3.4. En el auto de calificacion se declar6 bien conaedil recurso de
casacion formulado por las causales previstas ennlamerales 1
—uvulneracién de la debida motivaciony-3 —falta de aplicacion de la ley penal—
del articulo 429 del CPP.

3.5. Solo se admitio el recurso para analizar lo resaéiva tipicidad del delito
de falsedad ideoldgica, por lo que el tema conttioke en la presente
casacion es determinar si la letra de cambio cdirlo valor se encuentra
dentro de los alcances del articulo 433 del CéHigiaal y, por lo tanto, es
equiparable a un documento publico para los efegtda configuracion de
los delitos contra la fe publica.

FUNDAMENTOS DEL TRIBUNAL SUPREMO

1.1. Por causa de economia procesal en un proceso geratumulan dos
pretensiones de naturaleza distinta, la penal giMd&; ambas tienen
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1.2

13.

1.4.

15.

1.6.

1.7.

fundamentos distintos y se rigen por normas dasginEn tal sentido, el
juzgador debe atender y emitir pronunciamiento eesp a ambas
pretensiones, cuidando de no dejar sin respuesguno de estos dos
extremos, porque ello vulnera el derecho a laayteisdiccional.

En la Sentencia de Casacion numero 340-2019/Aparieraitida por la
Sala Penal Permanente el veintiocho de octubreodendl veinte, se
establecid que, aunque la accién penal y la @véjsrciten conjuntamente,
cada accion conserva su naturaleza. En el extrewmio se trata de
determinar si los hechos objeto de la pretensiaih e&stan probados y si
efectivamente se esta ante un hecho antijuridiesaci por dolo o culpa,
gue ocasiond un dafio que debe ser reparado o itmd&tarconforme al
articulo 1969 del Cadigo Civil. Sefala cinco rejogsssobre los cuales se
funda la responsabilidad civi): la existencia real de dafos y perjuicigs;
la cuantia de estos, debidamente propuesta y tactediii) la
fundamentacion de los hechos en funcion de dolo utpac con
independencia de su tipificacion pena);la relacion de causa-efecto entre
los hechos y el dafio o perjuicio ocasionade), ka persona imputable, que
puede ser el autor directo y el autor indirecto.

En el presente caso, la materia en controversé reficionada con la
naturaleza juridica de un titulo valor, un letracdenbio. En virtud de ello
se absolvid en ambas instancias a los procesadoget Yislamani
Atayupanqui y Timoteo Mamani Quispe, con el fundaimede que una
letra de cambio no constituye un documento pubtioo,cuanto no ha sido
emitida por un funcionario publico.

No es materia de pronunciamiento la absolucionodeatusados de los
cargos en su contra por la comision del delitcatbetiad ideologica, ya que
el Ministerio Publico, unico legitimado para haoerho impugnd en
casacion tal extremo.

No obstante, por la relevancia del temel de si una letra de cambio (Iéase, un
titulo valor) constituye un documento publicoy-Si en atencion a esto el articulo
428 del Cédigo Penal, que tipifica el delito desddlad ideoldgica, la
excluye de su aplicacion por no constituir documenitblico, es menester
una aclaracion al respecto.

Por aplicacion del articulo 1X del Titulo Prelimindel Codigo Civil, las
normas del derecho sustantivo civil se aplican esaphmente a las
relaciones y situaciones juridicas reguladas pasdeyes, siempre que no
sean incompatibles por su naturaleza; en igualdpladisposicion primera
de las Disposiciones Complementarias Finales ddigodProcesal Civil
sefiala que las normas de dicho cddigo adjetivplgma supletoriamente a
los demas ordenamientos procesales, siempre quecegpatibles con su
naturaleza.

El articulo 235 del Cadigo Procesal Civil presciijpe ‘es documento publico:
1. El otorgado por funcionario publico en ejercid®m sus atribuciones; y 2. La Escritura
Pudblica y demas documentos otorgados ante o pariomgiiblico, segln la ley de la

5



X

i

O

ep(‘\blica del Pe,0.

CORTE SUPREMA SALA PENAL PERMANENTE
Sl DE JUSTICIA CASACION N.° 1363-2019
™ DE LA REPUBLICA CUSCO

S L

PODER JUDICIAL

1.8.

1.9.

1.10.

1.11.

1.12.

1.13.

materid, y el articulo 236 del mismo cédigo indica queletumento que no
tiene estas caracteristicas es un documento privado

Por su parte, el Codigo Penal en su articulo 483%die quepara los efectos
de este capitulo se equiparan a documento puldictestamentos olégrafo y cerrado, los

titulos valores y los titulos de crédito transniésilpor endoso o al portador

El problema es la interpretacion de este artidbl@d quem sostiene que
dicha norma solo tiene como objetivo regulaquentum de la pena en el
delito de falsificacion de documentos, tipificado el articulo 427 del
Cdbdigo Penal, que equipara la pena por la falsificede los titulos valores
a la aplicable a la falsificacion de los documemmaislicos y no a la de los
documentos privados; que los titulos valores nadseamentos publicos y,
por lo tanto, la falsedad en que en ellos se inquwrse adecua al tipo penal
de falsedad ideoldgica, previsto en el articulod&&ddigo sustantivo.
Empero, la redaccion de este articulo, que seaicmn los términos “para
efectos de este capitulo” y prosigue con el térrfaguiparar”, evidencia
gue no es la intencion del legislador contravemindturaleza juridica que
las normas civiles atribuyen a este tipo de doctwserino que por politica
criminal y debido a la importancia que estos docuasmercantiles tienen
en el trafico comercial y, por lo tanto, en la emofa del pais se les esta
dando una especial proteccion similar a la que ese otorga a los
documentos publicos. Es esta interpretacion y relatque se adecua al
espiritu de esta norma. Esta interpretacion naiita gu naturaleza privada
al titulo valor y no tiene por qué hacerlo, seaniénte se le otorga una
proteccion especial, desde la perspectiva fundandet derecho penal, a
una institucion civil claramente definida.

No es coherente la interpretacion efectuada eenescia de vista porque
el tema delquantum de la pena en los delitos de falsificacion de
documentos ya esta expresamente dispuesto ericelar27 del codigo
sustantivo; no era necesario repetir lo mismo amtielulo 433 del acotado.
Ademas, en este Ultimo no se restringe la aplina@bd delito de
falsificacion de documentos, sino que se estalfjaeealcanza a todo ese
capitulo éobre falsificacion de documentos en gepeesto es, cuando esta de por
medio un titulo valor. Esto no implica aplicacidgrakbgica, como sefiala el
ad quem, porque esta expresamente regulado por la leyadliaacion
analogica importa, aplicar o0 amoldar a una situmaciGrmativamente no
prevista, un texto legal concebido para una simaparecida o semejante,
no es aplicar una norma textualmente existentegb@aso concreto.
Aclarado esto cabe sefalar que se aprecia ques eeriéencias de ambas
instancias se omitié pronunciamiento sobre el exdreivil.

De la lectura de los actuados se advierte quetet awvil apeld la de
primera instancia en el extremo absolutorio, par@ual expres6 como
agravios no solo lo referido a la naturaleza joddie la letra de cambio,
sino también otros relacionados con la irreguldridal proceder de los
encausados en la emision de la letra de cambidica-que el préstamo de

6
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dinero fue otorgado a manera personal a Rodolfothdcalloquispe y no a la empresa,
que la letra de cambio no debidé haber sido girddaempresa y que los denunciados se
aprovecharon de la condicion de gerente de la daysara saqguear las cuentas de la

empresa con pagos de deudafutdamentos que reprodujo en su escrito de
casacion y que no fueron absueltos en la sentdacissta por ehd quem,
quien se limité a sefalar que al no tratarse ddogamento publico no se
configuraba el delito de falsedad ideologica, itipiflo en el articulo 428 del
Cdbdigo Penal, y que tampoco se configuraba eloddit administracion
fraudulenta, tipificado en el articulo 198, incikoy 8, del Codigo Penal,
porque los subtipos penales imputadpsicultar la verdadera situacion de
la persona juridica falseando los balancés ysar en provecho propio o de
otro el patrimonio de la persona juridica exigi@nprimero, presentar un
balance de la empresa, o que no se hizo; y, dalnsleg presentar
documentos que acreditaran que los S/65,00843@n(a y cinco mil solgs
monto de la letra de cambio, ingresaron a las ateda empresa, lo que
tampoco se hizo.

1.14. La defensa de los procesados, al absolver eldmsdla la casacion, indico
en su informe en la audiencia de apelacion queéstamo lo realizo el
procesado Timoteo Mamani Quispe al actual reprasentie la empresa,
el casacionista Rodolfo Larota Ccalloquispe, parssiituirla; esta empresa
la representaba antes la procesada Yanet Mamanigstaqui, quien tras la
disolucion del vinculo conyugal con Larota Ccalisge tuvo que
abandonarla.

1.15. El ad quem no solo no tuvo en cuenta que la discusion sebraturaleza
juridica de la letra de cambio no incidia sobriclaud o no de su emision
desde el punto de vista civil, sino que omitid pIr@iamiento respecto a
este extremo, no evalud la aplicacion de las disipogs civiles en materia
de responsabilidad extracontractual ni aplic $puiesto en el articulo 12.3
del CPP, lo que determiné un vicio en la intermiétay aplicacion de los
preceptos materiales. Por lo tanto corresponde nassolo la sentencia de
vista, sino también declarar la nulidad de la dengnma instancia que
tampoco se pronuncio sobre el extremo civil.

DECISION

Por estos fundamentos, los sefores jueces supmetdgsantes de la Sala Penal

Permanente de la Corte Suprema de Justicia deplzbiRe:

.  DECLARARON FUNDADO el recurso de casacion, por las causales
previstas en los numerales lvutreracion de la debida motivaciony- 3
—errénea interpretacion de la ley penal del articulo 429 del CPP,
interpuesto por la persona juridica agraviada OT@cG SCRL; en
consecuenciZlASARON la sentencia de vista emitida el treinta de abril
de dos mil diecinueve por la Segunda Sala Pen#padaciones de la
Corte Superior de Justicia de Cusco, que al coafirla de primera

7
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instancia del trece de agosto de dos mil diecioghe,resolvio absolver
por atipicidad a Yanet Mamani Atayupanqui y Timotdamani Quispe
como autores del delito de falsedad ideoldgicayigi@ en el primer
parrafo del articulo 428 del Cdodigo Penal, en peagude OTO Cusco
SCRL, omitié pronunciamiento respecto al extrenwid;gf ACTUANDO
COMO INSTANCIA declararon nula la sentencia de primera instancia
ORDENARON la realizacién de un nuevo juicio oral por otrezly de ser

el caso una nueva audiencia de apelacion por ategi@do, solo respecto

al extremo civil.

II. DISPUSIERON que la presente sentencia casatoria sea leidademneia
publica y que, acto seguido, se notifiqgue a todaghrtes apersonadas en
esta sede suprema.

ll. MANDARON que cumplidos estos tramites se devuelva el proakso
organo jurisdiccional de origen y que se archiveualdernillo de casacion
en la Corte Suprema.

S.S.

SAN MARTIN CASTRO
ALTABAS KAJATT
SEQUEIROS VARGAS
COAGUILA CHAVEZ

CARBAJAL CHAVEZ
IASV/mirr



