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Incumplimiento del deber de esclarecimiento y
nulidad de sentencia absolutoria

Esta Sala Penal Suprema observa que no se dio
cumplimiento al deber de esclarecimiento.

La tesis juridica del error de tipo, regulado en el articulo
14 del Coédigo Penal, no ha sido debidamente
evaluada.

Subyace prueba de cargo personal y pericial sobre la
que debe efectuarse una nueva valoracion. De este
modo, para dilucidar objetivamente los hechos
delictivos afribuidos, resulta imprescindible que, en un
nuevo juzgamiento, se reciba la declaracion de la
menor de iniciales R. L. R. G. respecto a las
circunstancias en que se ejecutd la violacion sexual en
suU perjuicio. Su deposicidn se autoriza por haber
superado, en este fiempo, el rango etario regulado en el
articulo 143 del Cédigo de Procedimientos Penales.

Asimismo, es relevante recabar las manifestaciones de
los testigos Jackeline Carla Estebban Orihuela (amiga) y
Juan Edgar Rodriguez Ramos (padre), a fin de que
expliquen las circunstancias anteriores, coetdneas vy
posteriores al evento delictivo. Ala vez, deberdn recibirse
las declaraciones de los peritos que emitieron los
exdmenes psicoldgicos.

En la valoracién respectiva serd preciso acudir a los
criterios establecidos en la jurisprudencia vinculante.

A fin de garantizar la concumrencia de los érganos de
prueba, los emplazamientos deberdn dirigirse a sus
domicilios reales, segun las respectivas fichas de Reniec
y, de ser el caso, comesponderd utilizar el mecanismo
previsto en el articulo 232 del Codigo Procesal Civil.

Por lo tanto, en aplicaciéon del articulo 298, primer
pdrrafo, numeral 1, y Ultimo pdrafo, del Cddigo de
Procedimientos Penales, se declarard nula la sentencia
absolutoria impugnada vy se dispondrd la realizacion del
juicio oral y las diligencias respectivas.

Lima, veintidés de junio de dos mil veintiuno

VISTOS: el recurso de nulidad
inferpuesto por el FSCAL ADJUNTO SUPERIOR contra la sentencia del
veintitrés de septiembre de dos mil veinte (foja 304), emitida por la Sala
Unica de Emergencia de la Corte Superior de Justicia de la Selva
Central, que absolvid a Gustavo JOse CABEZAS LOAYZA de la acusacion
fiscal por el delito confra la libertad sexual-violacion de menor de
edad, en agravio de la menor identificada con las iniciales R. L. R. G.

Intervino como ponente el senor juez supremo COAGUILA CHAVEZ.
CONSIDERANDO
§ I. Expresion de agravios

Primero. El senor FISCAL ADJUNTO SUPERIOR, en su recurso de nulidad del
trece de octubre de dos mil veinte (foja 330), denuncié que se realizd
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una indebida valoraciéon de la prueba. Senald que, en la cdmara
Gesell, la menor de iniciales R. L. R. G. sindico a GUSTAVO JOSE CABEZAS
LOAYZA como la persona con la que tuvo relaciones sexuales. Sostuvo
que estos hechos se produjeron cuando la primera tenia trece anos y
no podia disponer de su sexualidad. Afiirmd que su declaracion se
acredita con el Certificado médico legal y el Protocolo de pericia
psicoldgica respectivos, segin los cuales, presentd signos de
desfloracion antigua y reaccidon ansiosa situacional; también se
corrobora con el Acta de reconocimiento y la testimonial de Juan
Edgar Rodriguez Ramos. Aseverd que su manifestacion en el juicio oral
fue contradictoria y tuvo como finalidad la exculpacion. Anotd que,
durante el juzgamiento, la testigo Jackeline Carla Esteban Orihuela fue
guiada para que deponga de determinada manera. Indicd que no
fluye prueba para demostrar el error de tipo.

De ofro lado, insté a que se declare la nulidad de la sentencia
absolutoria impugnada.

§ Il. Imputacion fiscal

Segundo. Conforme a la acusacion fiscal del veintitrés de albril de dos
mil veinte (foja 101), los hechos incriminados son los siguientes:

2.1. El veintiséis de agosto de dos mil doce, aproximadamente a las
23:45 horas, la menor de iniciales R. L. R. G. estuvo buscando a su
mascota. En ese momento, GUSTAVO JOSE CABEZAS LOAYZA se le
acerco, le dijo que debian conversar, la jalé y la condujo a la
Tercera Mesetq, situada a espaldas del colegio Perene; luego le
bajo el jean negro, él se quitd el polo blanco y se refird el
pantaldn hasta las rodillas, se recostd sobre ella y le infrodujo el
pene en la vagina.

2.2. Después de practicar el acto sexual, se vistieron y se dirigieron a la
Segunda Meseta. En ese momento, él le indicd que no debia
contar lo sucedido. Sin embargo, posteriormente, el nueve de
septiembre de dos mil doce, ella le reveld a su padre que habia
sido agredida sexualmente.

§ lll. Fundamentos del Tribunal Supremo

Tercero. En linea de principio, los actos de investigacion recabados en
la fase policial con presencia del representante del Ministerio PUblico,
al amparo de los articulos 62 y 72, numeral 3, del Cddigo de
Procedimientos Penales, constituyen elementos valorables en el acervo
de pruebas. Empero, no debe entenderse que, en virtud de ello, gozan
de idoneidad natural y fiabilidad absoluta o que, por ejemplo,
traténdose de una declaracion o manifestacion, la informaciéon
proporcionada por el deponente constituya una verdad
incondicionada a la que necesariamente ha de concedérsele un valor
epistémico pleno. En estos casos, los elementos indiciarios son el
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baremo de medicidn de su peso probatorio y virtualidad para fundar
una decision absolutoria o condenatoria.

Cuarto. En la cdmara Gesell (foja 10, ante la representante del Ministerio
PUblico y la psicéloga), la menor de iniciales R. L. R. G. detallé el modo y
la forma en que sufridé el acto sexual por parte de GUSTAVO JOSE
CABEZAS LOAYZA.

Senald que a este Ultimo lo conocid en marzo de dos mil doce, pues
era vecino de su companera Jackeline Carla Esteban Orihuela.
Sostuvo que el veintiséis de agosto del mismo ano, su padre le dio
permiso para que, junto a sus hermanas, asista a un evento publico
en la Segunda Meseta, con la condicidn de que regresaran juntas.
Afirmo que, alrededor de las 23:45 horas, retornd a su vivienda, inicié
la bUsqueda de su can y aparecid GusTAVO JOSE CABEZAS LOAYZA, quien
le dijo: “Vamos a hablar [sic]”, le insistid y la llevd a la Tercera Mesetaq, sito
en la parte posterior del colegio Perene, le quitd el jean y la ropa
interior, la acosté en la tierra, él se quitd el polo, bajé su pantaldn
hasta la rodilla y le expresd: “No te hagas la rogona [sic]™; asi, le introdujo
el pene en la vagina por el lapso de quince a veinte minutos. Aseverd
que, seguidamente, se colocaron sus prendas de vestir y le indicd que
no contara lo acaecido, pues se vengaria.

En la etapa sumarial, segun el informe final del dieciséis de septiembre
de dos mil catorce (foja 89), no proporciond declaraciones.

No obstante, en el juicio oral, conforme al acta respectiva (foja 200),
modific su relato.

En esta ocasion, adujo que la denuncia fue promovida por su padre,
Juan Edgar Rodriguez Ramos, a quien le tenia miedo debido a su
cardcter. Arguyd que eran enamorados, practicaron el acto sexual
con su consentimiento y le contd que tenia quince anos.

Sobre ello, si bien la Sala Penal Superior otorgd plena virtualidad a la
deposicion practicada en el juzgamiento, no ponderd que la victima
de iniciales R. L. R. G. no esgrimid una explicacion y/o justificacion
suficientemente razonable sobre los motivos que la impulsaron a
cambiar su versidon de lo acaecido.

Ademds, no considerd que fluye una divergencia sustancial con
relacion a lo anotado en el Protocolo de Pericia Psicoldégica niumero
002868-2012-PSC, del once de octubre de dos mil doce (foja 32), en el
sentido de que GuUSTAVO JOSE CABEZAS LOAYZA sabia que tenia trece
anos.

Por lo demds, per se, no es plausible que la sindicacion original se
debiera exclusivamente al miedo que le generaba su progenitor Juan
Edgar Rodriguez Ramos.
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Quinto. Ahora bien, lo expuesto primigeniaomente se consolida de
modo racional con los siguientes elementos de juicio:

5.1. En primer lugar, el Certificado Médico Legal nUmero 002602-1S, del
once de sepfiembre de dos mil doce (foja 4), concluyd la
presencia de “signos de desfloracion antigua”.

La data descrita se corresponde con el evento atribuido y su
contexto temporal.

5.2. En segundo lugar, el acta concernida (foja 15, con intervenciéon del
sefor fiscal provincial), evidencia que reconocid a GUSTAVO JOSE
CABEZAS LOAYZA como la persona que abusd sexualmente de ellq,
a espaldas del colegio Perene.

5.3. En tercerlugar, la declaracion preliminar de Juan Edgar Rodriguez
Ramos (foja 30, ante la Fiscalia), quien puntualizd que su hija tenia
trece anos y que lo aseverado en la pericia psicoldgica tiene
como finalidad “proteger [sic]” a GUSTAVO JOSE CABEZAS LOAYZA.
Agregd que este Ultimo, directa o indirectamente (a través de
amigas), la estuvo buscando.

5.4. En cuarto lugar, el documento nacional de identidad de la menor
(foja 18) da cuenta de que nacio el veintiocho de noviembre de
mil novecientos ochenta y ocho; por ende, cuando se ejecutd el
acto sexual, tenia trece anos y ocho meses.

Sexto. En esa linea, no se vislumbra incredibilidad subjefiva en la
agraviada de iniciales R. L. R. G.

No concurren elementos de juicio sobre moviles espurios que la
motivaran a formular una atribucion delictiva tan grave con la Unica
finalidad de perjudicar a GUSTAVO JOSE CABEZAS LOAYZA.

Respecto a la persistencia, en anterior pronunciamiento, esta Sala
Penal Suprema dejé establecida la siguiente jurisprudencia:

Si se frata de testigos-victimas, solo resulta necesaria una persistencia
material en la incriminacion, no referente a un aspecto estrictamente
formal de repeticion de los datos expresados en las distintas
declaraciones o, lo que es lo mismo, una coincidencia cuasi matemdatica.
Basta con la mera verificacion de una conexiéon légica. Lo medular,
entonces, serd extraer aquella parte de la informacién que si fue capaz
de percibir y almacenar!.

Segun se aprecia, ante el fiscal provincial y la profesional respectiva,
recalcd que el autor de la violacion sexual en su perjuicio fue GUSTAVO
JOSE CABEZAS LOAYZA.

I SALA PENAL PERMANENTE. Corte Suprema de Justicia de la Republica. Recurso de
Nulidad ndmero 1795-2017/Ayacucho, del trece de agosto de dos mil dieciocho,
fundamento juridico noveno.
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Su ausencia en la etapa de instruccidn no rescinde el mérito de su
declaracion preliminar. Como se sabe, su presencia no es obligatoria,
segun lo estipula el articulo 143 del Cédigo de Procedimientos Penales.

Séptimo. Por su parte, a nivel policial (foja 27, con presencia del fiscal
provincial) y en el juicio oral conforme al acta correspondiente (foja 200),
GUSTAVO JOSE CABEZAS LOAYZA prestd sus descargos.

Aun cuando alegd que en julio de dos mil doce conocid a la
agraviada de iniciales R. L. R. G., quien le dijo que tenia quince anos y
fueron enamorados; sin embargo, se contradijo respecto al niUmero de

veces que tuvieron relaciones sexuales, pues inicialmente afimo: “La
primera vez el dia 26AG02012 y la otra vez fue pasado dos dias después en el rio

Chirinos [sic]”, y luego aseverd: “Una vez nomds [...] por desesperaciéon he
declarado asi, porque esa vez estaba su papd [...] y el policia [sic]”.

Por tanto, no se constata la presencia de un relato lineal.

Octavo. A partir de lo referido, esta Sala Penal Suprema observa que
no se dio cumplimiento al deber de esclarecimiento.

La tesis juridica del ermror de tipo, regulado en el articulo 14 del Cédigo
Penal, no ha sido debidamente evaluada.

Subyace prueba de cargo personal y pericial sobre la que debe
efectuarse una nueva valoracidon. De este modo, para dilucidar
objetivamente los hechos delictivos atribuidos, resulta imprescindible
que, en un nuevo juzgamiento, se reciba la declaracion de la menor
de iniciales R. L. R. G., respecto a las circunstancias en que se ejecutd
la violaciéon sexual en su perjuicio. Su deposicidon se autoriza por haber
superado, en este tiempo, el rango etario regulado en el articulo 143
del Cddigo de Procedimientos Penales.

Asimismo, es relevante recabar las manifestaciones de los testigos
Jackeline Carla Esteban Orihuela (amiga) vy Juan Edgar Rodriguez
Ramos (padre), a fin de que expliquen las circunstancias anteriores,
coetdneas y posteriores al evento delictivo. A la vez, deberdn recibirse
las declaraciones de los peritos que emitieron los exdmenes
psicoldgicos.

En la valoracion respectiva serd preciso acudir a los criterios
establecidos en la jurisprudencia vinculante.

A fin de garantizar la concurrencia de los érganos de prueba, los
emplazamientos deberdn dirigirse a sus domicilios reales, segun las
respectivas fichas de Reniec vy, de ser el caso, corresponderd utilizar el
mecanismo previsto en el articulo 232 del Cédigo Procesal Civil.

Por lo tanto, en aplicacion del articulo 298, primer pdrrafo, numeral 1, y
Ultimo pdrrafo, del Codigo de Procedimientos Penales, se declarard
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nula la sentencia absolutoria impugnada y se dispondrd la realizacion
del juicio oral y las diligencias respectivas.

El recurso de nulidad formalizado ha prosperado.
DECISION

Por estos fundamentos, los senores jueces integrantes de la Sala Penal
Permanente de la Corte Suprema de Justicia de la Republica:

l DECLARARON NULA la sentencia del veintitrés de septiembre de
dos mil veinte (foja 304), emitida por la Sala Unica de Emergencia
de la Corte Superior de Justicia de la Selva Central, que absolvid a
GUSTAVO JOSE CABEZAS LOAYZA de la acusacion fiscal por el delito
contra la libertad sexual-violacion de menor de edad, en agravio
de la menor identificada con las iniciales R. L. R. G.

. MANDARON que se realice un nuevo juicio oral a cargo de ofro
Tribunal Superior, que deberd tener en cuenta lo expuesto en la
presente ejecutoria suprema. Hagase saber y los devolvieron.

S.S.
SAN MARTIN CASTRO
SEQUEIROS VARGAS
COAGUILA CHAVEZ
TORRE MUNOZ
CARBAJAL CHAVEZ
CCH/ecb



