CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE LIMA
QUINTA SALA PENAL LIQUIDADORA

EXPEDIENTE NUMERO 6265-2020-0

S.S. MENDOZA RETAMOZO
MAITA DORREGARAY
SANDOVAL SANDOVAL

APELACION DE SENTENCIA

RESOLUCION Ne
Lima, dieciséis de mayo
del dos mil veintidos. -

AUTOS Y VISTOS: Interviniendo como ponente la sefiora Juez Superior Maita
Dorregaray ; con la constancia de relatoria que antecede; oidos los Informes de los
abogados defensores y del representante del Ministerio Publico.

ATENDIENDO:
PRIMERO: OBJETO DEL RECURSO.
Son materia de pronunciamiento los recursos de apelacion interpuestos por:

l. Las defensas de los sentenciados SEBASTIAN ZEVALLOS SANGUINETI !, DIEGO
HUMBERTO ARROYO ELIAS? ANDRES FASSARDI SAN SEBASTIAN 3, JOSE
MARTIN AREQUIPENO VIZCARRA“, y MANUEL ANTONIO VELA FARJE 5, contra la
sentencia de fecha doce de noviembre del dos mil veintiuno® que los CONDENO como
autores del delito contra la Libertad — Violacién de la Libertad Personal — Violacion

Sexual, en agravio de la persona de clave 062-2020. Y como tal, les impuso VEINTE
ANOS DE PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD, que computados para cada uno
desde el 18 de octubre del 2020, vencera el 17 de octubre del 2040; y les impuso el
pago de cien mil soles por concepto de Reparacién civil en forma solidaria a favor de
la agraviada.

Il. La Parte Civil 7, contra la sentencia de fecha doce de noviembre del dos mil
veintiuno® en el extremo que FIJA en CIEN MIL SOLES el monto que por concepto de

1 Fs. 2364/2383.
2 Fs. 2620/2709.
3 Fs. 2506/2560 y 2562/2618.
4 Fs. 2710/2771.
5Fs. 2772/2828.
6 Fs. 2194/2228.
7 Fs. 2241/2261 y 2338/2363.
8 Fs. 2194/2228.



REPARACION CIVIL deberan abonar los sentenciados en forma solidaria a favor de la
agraviada.

SEGUNDO: HECHOS y TIPO PENAL IMPUTADOS.

2.1.- Hechos.

Del auto de procesamiento® como de la acusacién fiscal de folios 1831 a 1862, se
imputa a los sentenciados que, el dia 17 de octubre del 2020 a horas 21:03
aproximadamente, la agraviada de iniciales M.A.V.C., recibié un mensaje de Whatsapp
de DIEGO ARROYO ELIAS; quien le dijo "CAE A LA CASA DEL NEGRO" refiriéndose
a Manuel Vela, arribando la agraviada a la casa ubicada en el Jiron Enrique Lebn
Garcia N°517 - Santiago de Surco aproximadamente a las 21:24 horas ingresando al
patio de la casa, el cual no tenia luz encontrandose con José Martin AREQUIPENO
VIZCARRA, Sebastian ZEVALLOS SANGUINETI, Diego Humberto ARROYO ELIAS,
Andrés FASSARDI SAN SEBASTIAN y Manuel Antonio VELA FARJE, y dos chicas
gue no conocia; percatandose que éstas se encontraban en estado de ebriedad y que
habian consumido algun tipo de droga, igualmente se di6 cuenta de que sus amigos
(los encausados) habrian dado marihuana a las chicas; preguntando por Diego y le
dijeron "que estaba tirando con una chica arriba", decidiendo quedarse con ellos
porgue eran sus amigos, sobre todo con el que mas hablaba era con Manuel Antonio
VELA FARJE, sefialando que en otras oportunidades ya habla ido a esa misma casa
donde hacian reuniones con algunos de ese grupo.

Sefiala, que compraron ron y gaseosa y estuvieron tomando, mientras tomaban, José
Martin AREQUIPENO VIZCARRA le invit6 marihuana y como ya estaba tomada
aceptd; él tenia una llave en la mano y la metié en una bolsita que contenia coca y se
la puso en la nariz y la inhald, consumiendo todos los demés cocaina; siguieron
tomando y uno propuso jugar "VERDAD O RETO", los retos consistian en quitarse las
prendas, bailar en medio de todos. En el transcurso del juego le tocd hacer un reto y
Diego Humberto ARROYO ELIAS le dijo que se saque el brassiere, y por la presion de
todos y la adrenalina ésta decidié quitarselo, pero se tap6 con su casaca.

Refiere, que se percaté que eran casi las 11:00 de la noche y su celular no tenia
bateria, pidiéndole a Manuel Antonio VELA FARJE que le preste el bafio que se
encuentra en el primer piso y la acompafié hasta alli porque no habia luz y éste le dijo
gue alumbraria con su celular, diciéndole que no seria necesario y que se fuera, pero
entrd hasta el bafio y cerré la puerta, salieron sin que le haga nada.

Agrega la agraviada que, a los minutos Sebastian incité a que fueran al segundo piso y
fue él quien la cogio de la mufieca izquierda y la jal6é para ir al segundo piso, todos la
metieron a un cuarto que era un bafio demasiado amplio que incluso tenia un jacuzzi;
a los minutos se percata que Sebastidn se para en la puerta con intencion de que ella
no salga y los demés se empezaron a desvestir y José, Diego, Sebastian y Andrés le
ordenaron que se desvista; mientras Manuel ponia musica, encontrdndose ésta de pie,
percatandose que José, Diego, Sebastidn y Andrés se acercaron a ella 'y le empezaron
a quitar la ropa, ella quiso hacer algo para defenderse pero por la fuerza y como eran
cuatro no logré hacer nada, la desnudaron por completo y la metieron al jacuzzi.
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Sefiala que ellos estaban totalmente desnudos y le empezaron a jalar de los cabellos,
para que les haga sexo oral, empezando Sebastian, Andrés, Diego, José y Manuel
solo estaba mirando, luego de ello Sebastian se sentd en el borde de jacuzzi para que
se siente encima de él y la penetre; a la vez alrededor estaban Andrés, José y Diego
que querian que les haga sexo oral, mientras Manuel sélo miraba; Diego en ese
momento la jalo y le dijo “CHUPAMELA” y José se puso detras suyo y le meti6 el dedo
por el ano y también la penetré por ahi, refiriendo que Diego hizo lo mismo, primero
por delante y luego por atrés, para luego hacer lo mismo Andrés.

Hasta ese momento Manuel no se metia, hasta que Sebastian le dijo “OE NO SEAS
HUEVON VEN” y Manuel dijo “NO LA HAGO?", ella le dijo en ese momento a Manuel
“POR QUE ME HACES ESTO", ya que éste no hacia nada por defenderla, siendo que
a raiz de tanta insistencia hacia Manuel, éste se le acerco y se saco6 el polo, el
pantalon y el boxer, la cogidé del cabello fuertemente y la inclind hacia él para que le
practique sexo oral, él fue el Unico que no la penetrd, todos estos hechos sucedieron
en contra de la voluntad de la agraviada, posteriormente, escuchdé que Sebastian le
dijo a José: “¢OE HUEVON TE HAS VENIDO ADENTRO DE MARICIELO?” diciendo
ésta “no te pases, no quiero estar ac4, me quiero ir” y no la dejaron salir, los cinco la
retenian para no salir.

Precisa, que José respondi6 a la pregunta de Sebastian y le dijo: “PUTA SI ME VINE”,
pero no dijo donde especificamente; todos se pusieron a su alrededor, ya que se
encontraba ésta dentro del jacuzzi empezando a jalonearla para tocarle en todas las
partes del cuerpo, Diego le dej6 chupetones en el seno derecho e incluso le decia
insultos como “ERES UNA PERRA, UNA PUTA", pidiéndole la agraviada en todo
momento que la dejen ir hasta que Sebastian le dijo “YA VETE, YA QUE NO
QUIERES” y la bot6 del bafio,

Sefala, la agraviada que cogi6é sus cosas, se vistid y bajo al primer piso; precisa que
Manuel se desaparecié hasta que José lo ubico por llamada telefénica y escuché que
dijo que se encontraba en ATE.

La agraviada sefiala que no se sentia del todo bien dado que los efectos del alcohol y
las drogas seguian en ella; por lo que decidié sentarse en una silla del primer piso y se
percatd que los demas estaban alrededor de ella sentados como si nada pasara.
Luego de ésto querian que sigan jugando y le pusieron una silla delante de cada uno
de los denunciados para que la agraviada les bailara sin pantalon; sin embargo, ésta
se paro, pero Diego de un jalon la sentd en sus piernas.

Precisa que seguian todos escuchando musica y aun ésta se sentia ida y no se daba
cuenta de lo que estaba pasando ni haciendo; manifiesta que los cuatro que aun
guedaban en la casa se aprovecharon de la situacion en la que se encontraba ya que
volvieron a bajarle el pantalén y la manoseaban, tocandole los gluteos y los senos,
haciendo que baile; Diego, Sebastian y Andrés la jalaban para que baile con ellos pero
José estaba sentado a un lado mirando todo, dandose cuenta la agraviada que estaba
amaneciendo y decidi6 salir de esa casa; todos la siguieron a la puerta y esperaron a
gue se vaya, llegando a su casa contandole lo sucedido a sus padres.



2.2.- Tipo penal.
Los hechos imputados se encuentran tipificados en los incisos 1, 12 y 13 del articulo
170°del Cdodigo Penal vigente.

TERCERO: AGRAVIOS DE LOS APELANTES.

3.1.- Agravios esgrimidos por la defensa técnica de | encausado Sebastian
Zevallos Sanguineti.

La defensa técnica en su recurso de apelacion (fs. 2364/2383), asi como en el informe
oral a la vista de la causa, sefialé6 como agravios que:

3.1.1.- Que la resolucion venida en grado ha vulnerado la debida motivacion, por una
valoracién parcializada de los medios probatorios, sustentadas en pruebas no
ratificadas, no actuadas o actuadas indebidamente, pretendiendo convalidarlas con las
declaraciones de los procesados, por lo que, por falta de medios probatorios debe
revocarse y absolverse al recurrente, o en su defecto, declarar la nulidad de la
resolucion.

3.1.2.- No se realiz6 el examen retrospectivo a la agraviada, pese a contar con
resolucion firme, por el contrario, se evidencia que la agraviada seria una persona
acostumbrada a este tipo de orgias, como se corrobora con la declaracion jurada de la
ex pareja de la agraviada, Renzo Leonardo Norabuena Ruiz, quien sefialé que la
agraviada es consumidora de alcohol y drogas, adicta al sexo, una persona bipolar y
acostumbrada a tener sexo grupal, declaracion jurada que no se ha valorado en la
sentencia y que ademdas sirve como actuacion supletoria al aludido examen
retrospectivo.

3.1.3.- Que la agraviada al formular su denuncia omite precisar que también consumio
cocaina, e incurre en contradiccion con su declaracion sobre la persona que le habria
dado dicho estupefaciente -pues en su denuncia sindica a uno de los procesados y en
su declaracion sefiala al recurrente Zevallos-, evidenciandose el caracter histriénico y
narcisista de la supuesta victima, que se ratifica con el protocolo de pericia psicolédgica
gue se le practico, obrante de folios 747 a 755.

3.1.4.- Del Certificado médico legal Nro. 036801-E-IS practicado a la agraviada,
obrante a folios 107, se evidencia que no presentd signos o lesiones que acrediten que
trat6 de defenderse de la supuesta agresion que dice haber sido victima, y las lesiones
gue presenta -ano hipoténico-, no se deben a los hechos materia del proceso, sin6 a
problemas cerebrales y hasta patoldégicos, mas aun, las lesiones de desfloracion
antigua acreditan relaciones de mayor antigiiedad a las que deberian arrojar los
hechos de autos.

Ademas, los signos de actos contranatura no acreditan un delito de violacion sexual,
sin6é solamente un acto sexual producido en menos de diez dias, no acredita que la
relacion haya sido forzada o con violencia, pudiendo presentarse producto de un acto
consentido, como el caso de autos.



3.1.5.- La agraviada no presenta lesiones en los labios 0 mucosa oral y no presenta
lesiones en el cuero cabelludo, descartdndose la imputacién de que el sexo oral que
les practico a los recurrentes haya sido con violencia.

Ademas, el médico Juan Carlos Lépez Santillan, suscribiente del informe médico de
parte obrante de fojas 1378 a 1412, ratificado de fojas 1425 a 1430, concluye que la
agraviada nunca presenté lesiones en las mufiecas, desvirtudndose que el encausado
haya cogido de las muiiecas y llevado al segundo piso a la agraviada.

No tenia lesiones en muslos y piernas, que son propias de un acto sexual en contra de
la voluntad de una persona, mas aun, el profesional que emitio el certificado médico
legal, sefalé que las lesiones que presenta no necesariamente son producto de un
acto de violacion sexual.

3.1.6.- Se desvirtia el consumo de benzodiacepina y que ésta le haya causado
incapacidad e inconciencia, toda vez, que la efectivo policial Betty Margiory Najarro
Saavedra sefal6 de folios 985 a 969, que la madre de la supuesta victima le habria
suministrado pastillas a la agraviada, mientras estuvo en la dependencia policial.

3.1.7.- Se debe tener en cuenta el Informe Pericial Médico Criminalistico de parte,
realizado por el Dr. Juan Carlos Leyva Pimentel, quien en relacién al Certificado
Médico Legal No.036801-E-Is de fecha 18 de octubre del 2020 ha precisado que, no
se han descrito lesiones por sujecion en brazos, antebrazos, cadera y piernas,
asimismo, no se describen lesiones que se relacione a mecanismos de defensa que
guarden relaciéon con el relato de la victima.

3.1.8.- Que los informes obrantes de fojas 115 a 120, no acreditan la realizacion de
pruebas de sarro ungueal, por o que no se determina la existencia de tejidos que
acrediten los mecanismos de defensa por parte de la agraviada, y menos acreditan
grado alcohdlico que disminuya las capacidades motrices de ninguna de las partes.

3.1.9.- Que el Informe Pericial de Examen Fisico N°F.Q. 2 021/2020, practicado a la
prenda de vestir marca Calvin Klein, no detalla lugar, fecha y hora de recojo de
muestra, la cadena de custodia y las elongaciones que presenta dicha prenda intima,
no guardan relacién con las lesiones detalladas en el Certificado Médico Legal N°
036801-E-IS.

3.1.10.- El Informe Pericial de Biologia Forense que obra de fojas 476 a 477, no
demuestra pertenencia de grupo sanguineo o ADN compatibles con ninguno de los
encausados.

3.1.11.- El Informe de Sarro Ungueal de fojas 497, no acredita hallazgo de restos de
células epiteliales, sangre u otros fluidos bioldgicos, por parte de Sebastian Zevallos,
sin embargo, la A quo le da distinta interpretacion contraria al contenido del mismo.

Mientras que al Examen de Sarro Ungueal practicado a la agraviada obrante a fojas
501, no acredita existencia de restos de células epiteliales, sangre y otros fluidos
biolégicos, corroborando la ausencia de mecanismos de defensa para con sus
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supuestos victimarios, demostrando la existencia de una relacion sexual consentida,
empero el A quo, le da una connotacion distinta.

3.1.12.- El informe Meta-Andlisis-Pericia psicoldgica obrante de fojas 1206 a 1216,
practicado a la supuesta victima, no pudo ser tomado en cuenta, por cuanto el mismo
no fue ratificado en la audiencia correspondiente, y si bien se inicié con fecha 10 de
junio, cono aparece de folios 1592 a 1595, se suspendié y no se concluyé con dicha
ratificacion. Que las actuaciones no realizadas en sede judicial, como la referida
ratificacion, son causal de nulidad.

3.1.13.- La declaracién de la agraviada de folios 126 a 133 ratifica los lineamientos o
pardmetros de la personalidad narcisista e histridnica de la supuesta victima.

3.1.14.- La declaracién del imputado Zevallos obrante de fojas 154 a 166 y la rendida
por sus coencausados, describe un ambiente libertino de drogas, sexo y alcohol, pero
sin reflejar delito alguno, sin6é por el contrario, un acto voluntario que obedeceria al
perfil sexual de la agraviada, a quien han descrito como una persona acostumbrada a
tener orgias sexuales.

3.1.15.- El informe psicoldgico obrante de fojas 649 a 665, no desvirtia el informe
psicologico oficial, por el cual se concluye que la persona de la agraviada presenta
personalidad mixta narcisista-histriénica y que la narracion brindada por la agraviada
se evidencia que ha tratado de hacer uso de su histrionismo para tratar de obtener una
evaluacion acorde a sus intereses.

3.1.16.- La diligencia de declaracion testimonial de la Psicéloga Silvana Olinda Rojas
Regalado sobre un pronunciamiento de parte, especificamente sobre la evaluacion
psicolégica de la supuesta agraviada efectuado por IMF, confirma que la agraviada
desde que lleg6 al lugar de los hechos, sabia a lo que se exponia al estar sola en un
ambiente de drogas y alcohol con cinco personas de sexo masculino, infringiendo
normas sanitarias, y sin evidenciar actos de reflejo de huida, corrobora que se trat6é de
una orgia consentida, como se detall6 en el Informe Pericial Medico Criminalistico
realizado por el Dr. Juan Carlos Leyva Pimentel.

3.1.17.- Las documentales obrantes de fojas 1799 a 1808, corroboran que los
recurrentes son personas de bien y que se traté de una orgia sexual.

3.1.18.- No se realizaron diligencias fundamentales tales como: i) los examenes
psiquiatricos y psicolégicos de los procesados que permiten determinar el perfil sexual
y los posibles desajustes de orden psicosexual; ii) Prueba de ADN a la supuesta
agraviada; iii) Visualizacién y transferencia de archivos de los celulares incautados a
los procesados, que acreditaria la existencia de fotografias y/o videos que la supuesta
agraviada temia que lleguen a terceros, por lo que interpuso su denuncia; iv) Recabar
y actuar la visualizacion de los videos de vigilancia del lugar de los hechos; v) Recabar
y actuar la visualizacion de los videos de las camaras de seguridad ubicadas frente al
lugar de los hechos; vi) La inspeccion judicial en el lugar de los hechos; vii)
Continuacion de la testimonial de la psicdloga Carmen Graciela Wurst Calle de
Landazuri, respecto al pronunciamiento de parte del informe Meta-Analisis-Pericia

6



Psicolégica, vy, viii) Examen Retrospectivo que debid realizarse a la supuesta
agraviada, a fin de determinar si consume pastillas para la depresion y desde qué
fecha.

3.1.19.- Ademas de los agravios expuestos en su recurso de apelacion, la defensa en
el informe oral agreg6 que, en la pregunta veintisiete de la declaracién de la agraviada
se sefialé que se encontraba con las prendas de vestir que describe de color negro,
sin embargo la prenda objeto de la pericia de autos resultd ser blanca, por lo que se
trata de una grosera manipulacion de las pruebas.

3.1.20.- Asimismo, se agrego en el informe oral que, no se amplié la declaracion de la
agraviada alegando la no revictimizacion.

3.1.21.- También sostuvo la defensa en el informe oral que la pericia oficial del
Certificado Médico Legal de la agraviada, sélo se pronunci6 uno de los peritos, cuando
la ratificacion debe realizarse por ambos.

3.2.- Agravios esgrimidos por la defensa técnica de | procesado Diego Humberto
Arroyo Elias.

La defensa técnica en su recurso de apelacién (fs. 2620/2709), asi como en el informe
oral, sefial6 como agravios que:

3.2.1.- Se vulnero su derecho a la defensa, su derecho a la prueba, a la presuncién de
inocencia y a la igualdad de armas, por cuanto no se actué ni valor6 todos los medios
probatorios. Ademas, se vulner6 el derecho a la motivacion, por cuanto se aprecia en
la resolucion venida en grado premisas que resultan de una inferencia invélida e
incoherencias que vuelve confusa la decision.

3.2.2.- No se incorporaron pruebas ofrecidas de parte para el esclarecimiento de los
hechos, como son: i) Videos de las camaras de los alrededores o cercanias de la
vivienda; ii) Oficiar a la empresa de seguridad que tenia personal en dicha calle, para
que brinde declaracién; iii) Inspeccién ocular en la vivienda donde sucedieron los
hechos; iv) Visualizacion del celular ya deslacrado de José Arequipefio Vizcarra, al
existir una foto que demostraria la postura voluntaria adoptada por la agraviada; v) El
examen retrospectivo a la agraviada, a efectos de verificar si era consumidora
habitual; vi) Careo entre la agraviada y los sentenciados, el cual no esta prohibido; vii)
Examen de credibilidad a la supuesta agraviada, recomendado por el perito de parte
gue emitio el peritaje psicoldgico; viii) Examen o evaluacion psicolédgica y psiquiatrica
de los sentenciados; ix) Declaracién del enamorado Juan Andrés Chui Otérola; x)
Declaracion del ex enamorado Renzo Norabuena Ruiz; y, xi) Declaracion de la
presunta agraviada en juicio.

3.2.3.- No se mencionan las atenuantes de los sentenciados, ni sus condiciones
personales, quienes si bien aceptaron el acceso carnal, refirieron que fue consentido.

3.2.4.- No se describe el modo y forma en que llegé la agraviada, quien momentos
antes estuvo con su enamorado en un hotel en San Miguel, y luego aceptd jugar
verdad o reto. Ademas, no se mencioné que la agraviada acepta que consumié drogas
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por propia voluntad y que libaron alcohol, y no se corroboraron las supuestas
agresiones para obligarla a tener acceso carnal con ella.

3.2.5.- No se analizé si hubo coaccion y amenaza a la agraviada, y no se considero
gue las declaraciones de los encausados fueron luego de ser detenidos en flagrancia,
por lo que no se puede aseverar que hayan acordado sus declaraciones, quienes
refirieron que las relaciones fueron consentidas

3.2.6.- En el informe médico criminalistica de parte 040/20, se concluye que no existe
en el certificado médico evidencia fisica con relacion al sometimiento que guarde
coherencia con el relato de la presunta agraviada.

3.2.7.- Las equimosis rojizas violaceas en el seno se encontrarian dentro de las 24
horas de producidas, y no se puede establecer que haya sido durante el evento
materia de denuncia. Y el pronunciamiento psicolégico determina que su relato es
poco creible, que existen diversas inconsistencias, y se recomienda un examen de
credibilidad, y siendo una pericia oficial, resulta mas imparcial que las demas.

3.2.8.- Sobre el diagnostico de trastorno de estrés postrauméatico, contenido en el
informe psicoldgico pericial presentado por la defensa de la agraviada, existe la
probabilidad que se presente por una presion en el ambito familiar y la connotacion de
los hechos ante la opinién publica, parientes y amigos.

Ademas, en dicho informe pericial presentado por la agraviada, se indica que no
prest6 su consentimiento, detectandosele la presencia de alcohol, cocaina, marihuana
y benzodiacepina, drogas que el informe considera como facilitadoras de abuso
sexual, sin precisar los componentes y efectos de cada droga, y sin considerar que la
benzodiacepina se consumié después del hecho delictivo. Tampoco se precisa los
componentes y alteraciones de conducta que provocan dichas drogas.

3.2.9.- En cuanto al examen de la prenda intima que muestra restos de
espermatozoides y elongaciones del tejido que guardarian relaciéon con el testimonio
de la agraviada, sin embargo, se debe tener en cuenta que las elongaciones -
estiramientos- por su naturaleza no pueden relacionarse a un evento reciente o
especifico, mas aun, si los encausados aceptan haber tenido acceso carnal consentido
y por ello se aprecia ausencia de lesiones contusas.

3.2.10.- En el informe meta-analisis, no se anotan sintomas que pudieran devenir de
violencia sexual, por lo que las conclusiones no tienen sustento clinico comprobable.

3.2.11.- El A quo, sefial6 que la version de la agraviada se corrobora con el certificado
médico legal, sin embargo, no valor6 la ratificacion del perito suscribiente, no se
menciona que la desfloracion antigua denota un acto sexual con una antigliedad a diez
dias, y el acto contra natura, denota que la penetracién fue dentro de diez dias o
menos, no pudiendo determinarse que dicha fisura es por violencia sexual y tampoco
si fue por una o varias personas, aunado a que no determina si la sugilacion fue
causada por succion en la mama o digito presion, toda vez que los encausados
admiten el acceso carnal consensuado, y las equimosis pueden ser originadas durante
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el acceso carnal voluntario. Ademas, no se aprecia lesiones bucales, lesiones en la
mufieca, y cuero cabelludo, y lesiones propias de resistencia que acrediten el uso de
la violencia. Por lo que el resultado del examen médico no se condice con la
incriminacion de la supuesta agraviada.

3.2.12.- Con el Informe Pericial Forense Toxicoldgico, que concluye que hallé positivo
para benzodiacepina, cocaina, marihuana y ebriedad alcoholica de 0.74g/l, no se tomd
en cuenta la declaracion de la efectivo policial Betty Najarro Saavedra, quien refiere
gue la presunta victima se dormia, confundia los horarios, con signos de haber
consumido alcohol, y que la madre le indicé que le habia dado una pastilla del dia
siguiente, y una pastilla para calmarla -benzodiacepina-, por lo que con esa ingesta se
explica el estado que se describe.

3.2.13.- El Informe Pericial de Biologia Forense, si bien determina que en la prenda
intima existen restos de sangre humana y de semen, con ello no se puede aseverar
gue hubo violencia para el acceso carnal.

3.2.14.- El Examen Psicologico N°040928-2020-PS-DCLS, practicado a la agraviada
determind sintomatologia ansiosa, personalidad mixta narcisista histriénico, por lo que
se infiere que no es creible su version, pues la ansiedad puede tener variados
origenes, no se puede descartar la fuerte llamada de atencién de sus padres por llegar
tarde a su casa y en estado de drogadiccion y ebriedad.

Aunado a que, no concluye estrés postraumdatico, estresor sexual o afectacidon
emocional grave, derivado de acto sexual o violencia sexual. Ademas, el peritaje de
parte practicado a la pericia psicologica de la agraviada, concluye que la version de la
evaluada es poco creible ya que existen varias inconsistencias en su relato y
recomienda un peritaje de credibilidad. Por el contrario, la ratificacion del informe
psicologico de parte, realizado por la psicologa Carmen Graciela Wurst Calle
Landazuri, no resulta ser objetivo y no se condice con lo realizado en medicina legal.

3.2.15.- Si bien el A quo cita los elementos descriptivos del tipo penal, no se tomé en
cuenta que concurrié de forma voluntaria en horas de la noche, durante pandemia,
pudo retirarse como las otras chicas, consumio licor y drogas, y se presto a participar
en juegos para desvestirse y tener acceso carnal, se quedé en el lugar hasta que
amanezca, y permitié el ingreso al bafio de sus amigos. Ademas, no se tomo6 en
cuenta las declaraciones uniformes de los encausados, quienes refiere que la ingesta
de alcohol y drogas fue voluntaria.

3.2.16.- No se llevd a cabo la inspeccion judicial en el lugar de los hechos, con
presencia de los imputados para garantizar la verosimilitud y persistencia en la
incriminacién de la presunta agraviada. Ademas, no se acopi6 indicios periféricos de la
agraviada, siendo que, desde que retorna a su casa, la llamada de atencion severa de
sus padres por la hora de llegada, la creacion de un clima de deshorna e ira por los
acontecimientos y por el consumo del alcohol y drogas, son factores desencadenantes
para obrar con venganza, aunado a que la madre le dio un tranquilizante y pildora del
dia siguiente, afecta la ausencia de incredibilidad subjetiva.



\‘-_"-?:2.17.- Respecto al informe pericial y ratificacibn del informe médico pericial
criminalistico de parte de la agraviada, elaborado por el doctor Juan Carlos Lopez
Santillan de fojas 1425 continuado a fojas 1596, fue desacreditado y debié ser
considerado al igual que los informes periciales de parte de las defensas.

3.2.18.- Las lesiones minimas halladas en el cuerpo de la agraviada, pudieron haber
sido realizadas por el sefior Juan Andrés Chui Otérola, quien el dia de los hechos 17
de octubre 2019 a las 17:24 horas mantuvo relaciones sexuales con la supuesta
agraviada en el hotel Wimbledon, San Miguel, lo que se corroboré con la propia
declaracion de la madre de la supuesta agraviada, quien dijo que su hija estaba con la
persona citada quien era enamorado de la agraviada en el hotel mencionado, asi
como también con la declaracion de la propia agraviada, quien indico ello.

Lo que también se corrobora con el cuaderno de registro que obra en dicho hotel y
consta en el expediente, sin embargo, no se solicité dicha informacion, asi como la
presencia de Andrés Chui Otérola para su declaracion.

3.2.19.- Que no se cumple con el acuerdo plenario 2-2005, por cuanto la agraviada
tenia motivos malintencionados como se desprende de las declaraciones de la
agraviada y los encausados, asi como por la publicacion de videos y/o fotos, la
relacion conflictiva con sus padres, y las represalias de sus padres. En cuanto a la
verosimilitud, la agraviada ya conocia la casa, por lo que las habitaciones eran
facilmente descritas por ella; y, sobre la persistencia en la incriminacion, existen claras
y especificas contradicciones, no habiendo sido corroborado su version. Habiéndose
encontrado la agraviada lucida y orientada en todo momento, siendo consciente de los
hechos.

3.2.20.- Sefiala la defensa que la agraviada al referir como se encontraba vestida
sefiala que tenia una trusa y botines color negro, sin embargo, la pericia fisica y
biolégica describe dicha prenda intima de color blanco, lo que pone en duda la pericia
de dicha prenda porque no guarda relacién con lo manifestado por la agraviada.

3.2.21.- En audiencia de vista, agrega como agravio que la madre de la agraviada
declar6 con fecha 14 de junio del 2021, sin embargo, no obra dicha declaracion en el
expediente.

Por lo que solicita se declare nula la sentencia venida en grado.

3.3.- Agravios esgrimidos por la defensa técnica de | procesado Andrés Fassardi
San Sebastian.

La defensa técnica en su recurso de apelacion (fs. 2506/2560 y 2562/2618), asi como
en el informe oral, sefial6 como agravios que:

3.3.1.- Sdlo se ha considerado la declaracion de la presunta agraviada, empero, debio
haberse considerado que momentos antes de que acuda al inmueble, estuvo en el
hotel Wimbledon con su enamorado Juan Andrés Chui Otarola, como se advierte de la
fotocopia del cuaderno de registro.
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3.3.2.- En su Peritaje Psicolégico N°040928-PS-DCLS que obra de folios 747 a 753,
la agraviada ha referido que ya habia probado marihuana desde los dieciocho afios, lo
gue denota la voluntad del consumo de drogas, contrario a su version, ademas, la
noche de los hechos nadie la coacciond, ni mucho menos fue obligada a consumir
drogas, por lo que no podria considerarse como circunstancia agravante, como ha
considerado la a quo en la resolucion apelada conforme al inciso 13 del articulo 170°
del Cédigo Penal.

Asimismo, las peritos psicélogas concluyen su sintomatologia ansiosa, personalidad
mixta narcisista e histridnica, lo cual hace que tenga tendencia a la manipulacién y
determinan que su relato es poco creible, recomendando un examen de credibilidad.

3.3.3.- No se considerd que la agraviada de propia voluntad participé en los juegos, y
no se acreditaron las lesiones que corroborarian su version, toda vez que en el
Certificado médico legal Nro. 036801-E-1S de folios 109, no se describe ningun tipo de
lesibn como hematomas o0 equimosis en la mufieca, ni el antebrazo, cuero cabelludo o
abdomen, y, ademas, la presunta agraviada manifiesta detalles exactos de los hechos,
lo que conlleva a establecer que si hubiera estado inconsciente no podria recordar
nada, y se debe tener en cuenta que sefial6 consumir poca cantidad de droga, por lo
gue no resulta cierto que estuvo en el jacuzzi totalmente drogada.

3.3.4.- En cuanto al examen de la prenda intima que muestra restos de
espermatozoides y elongaciones del tejido que guardarian relacién con el testimonio
de la agraviada, sin embargo, se debe tener en cuenta que las elongaciones -
estiramientos- por su naturaleza no pueden relacionarse a un evento reciente o
especifico, més aun, si los encausados aceptan haber tenido acceso carnal consentido
y por ello se aprecia ausencia de lesiones contusas.

Y que no se condice su declaracion de folios 126 a 133, en la que sefala trusa y
botines color negro, con la prenda que presentd y fue empleada como muestra a fojas
148, que resulta ser blanca y tiene la denominacion “Calvin Klein”, hechos que revisten
gravedad pues son colores totalmente diferentes y vienen a ser la prueba de un delito,
por lo que la trusa es una prueba invalida.

3.3.5.- Que existen motivos para la denuncia, por la represalia de los padres, y el
temor a que las fotos que le tomaron fueran colgadas en las redes, especificamente
por la foto en el celular de José, por lo que no se cumple el criterio de ausencia de
incredibilidad subjetiva, ademas, tampoco se cumple la verosimilitud, establecida en el
Acuerdo Plenario 2-2005, porque se evidencian incongruencias en las versiones de la
presunta agraviada.

3.3.6.- No se realiz6 la inspeccion ocular para corroborar el jacuzzi y su dimension,
toda vez que no se explica como podrian entrar cinco personas en dicho lugar para
tener relaciones sexuales.

Tampoco existe prueba objetiva que acredite la presencia de Andrés Fassardi en el
jacuzzi al momento que aduce la presunta agraviada haber sido violada, toda vez que
en ese tiempo estuvo en comunicacién con su enamorada llse Yesenia Rodriguez

11



A — 4

Bravo, a quien le pedia que le recoja, como lo ha referido la testigo de fojas 1352 a
1355, por lo que nunca hubo intencién de algun acto delictivo.

3.3.7.- No se ha individualizado de forma suficiente la responsabilidad de cada uno de
los sentenciados, ya que se generaliza en forma grupal, y no se acredito la violencia,
amenaza u otro tipo de coaccion.

Ademas, no se hizo un examen comparativo de la prueba de ADN que se le tomd en el
penal, con la trusa de la agraviada, lo que afecta el debido proceso.

3.3.8.- Se le otorgd mayor valor probatorio a la prueba psicolégica de parte de la
agraviada -fs. 649-, que no fue realizada por un perito acreditado, asi como al informe
médico pericial de parte de la agraviada -fs. 667-, restando importancia a la pericia
psicoldgica de medicina legal N0.040928-2020-PS-DCLS que obra de fojas 747 a 755.

3.3.9.- No se realizaron las pruebas como: i) El deslacrado de celulares, para verificar
las fotos que aparecen del dia de los hechos; ii) EI comparativo del ADN de Andrés
Fassardi San Sebastian; iii) El debate Pericial entre los médicos legistas con los
meédicos especialistas de parte; y, iv) Los examenes psicologicos y psiquiatricos de los
procesados y psiquiatrico de la agraviada; v) No se solicitdé la declaracion de Juan
Andrés Chui Otarola, para que se establezca si tuvieron relaciones el dia de los
hechos; vi) Se practique a la agraviada el examen retrospectivo, para determinar si
venia consumiendo benzodiacepina.

3.3.10.- No se valor6 en su real dimension la declaracion de la PNP Betty Maryori
Najarro Saavedra que obra a folios 985, quien manifesté no sélo que la agraviada se
dormia mientras declaraba, sin6 también que la madre le di6 a la agraviada una
pastilla del dia siguiente y una pastilla para calmarla, lo que explicaria que una de esas
pastillas corresponderia a la benzodiacepina encontrada en el examen toxicoldgico,
ademas la agraviada no mencion6 que se le haya dado algun tipo de pastilla.

3.3.11.- No se valoro6 el Informe Pericial del Perito Médico Forense Criminalistico del
SPNP Dr. Juan Carlos Leyva Pimentel, que refiere con claridad las lesiones corporales
encontradas en la victima, las que no se condicen con la version de la agraviada.

3.3.12.- La resolucion adolece de motivacion porque las excepciones de naturaleza de
accion deducidas por el recurrente Fassardi y su cosentenciado Vela, se resolvieron
con cuatro a cinco lineas, y posterior a los fundamentos que sustentaron la condena,
cuando la excepcion es un medio de defensa que debid tratarse previamente a la
sentencia.

Ademas, debid tenerse en cuenta que los encausados refirieron que la agraviada
expresd su consentimiento, por lo que incurrieron en error de tipo y error de

prohibicion.

3.3.13.- Se mencionan agravantes pero se omiten atenuantes de los encausados,
como carencia de antecedentes, sus estudios, trabajo, hogar estable, aceptaron haber
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tenido acceso carnal consentido y no opusieron resistencia a la detencién ni hubo
animo de fuga.

3.3.14.- No se describio la forma en que llegé a la reunion, no se evalué de forma
estricta si hubo coacciéon y amenaza, y no se consideraron las declaraciones de los
encausados, como si se hizo con la declaracion de la agraviada. Ademas, los
procesados fueron detenidos en flagrancia, por lo que no se puede aseverar que se
hayan puesto de acuerdo en forma previa a sus declaraciones.

3.3.15.- Se menciona el Informe Médico Criminalistico 040/20, determinando que los
mecanismos lesionales tendrian que haber ocasionado lesiones contusas objetivables,
no existiendo en el Certificado Médico evidencia fisica con relacién a lograr el
sometimiento que guarde coherencia con el relato de la presunta victima.

3.3.16.- En cuanto al informe de la prenda intima, se precisa que las elongaciones
pueden haberse producido en un evento distinto al investigado.

En cuanto a las equimosis rojizas violaceas no se pueden determinar que se hayan
producido durante el evento materia de autos.

3.3.17.- Sobre el Informe Psicolégico Pericial presentado por la agraviada, que
diagnostica trastorno de estrés postraumatico, existe la posibilidad de otros
indicadores externos, ademas, no se precisaron los componentes de las drogas
inhibidoras, y la psicologa que la elabord, no esté acreditada como perito.

3.3.18.- El Informe Meta-Analisis, se realizé por psicologa no acreditada como perito, y
no se anotan sintomas que pudieran devenir de violencia sexual, por lo que sus
conclusiones no tienen sustento clinico comprobable.

3.3.19.- El Informe Pericial de Biologia Forense que determina que en la prenda intima
existen restos de sangre humana y de semen en escasas cantidades, ello no
determina si hubo violencia para el acceso carnal.

3.3.20.- Se vulnerd el derecho de defensa, el derecho a la prueba, y el derecho a la
motivacion, porque se impidié el uso de los medios probatorios, no fueron merituados
de forma conjunta, y no se sustentaron los fundamentos validos para la sentencia
condenatoria, teniendo incoherencias que vuelven confusa la decisién; por lo que se
vulnerd también el derecho a la presuncion de inocencia, y la garantia de igualdad de
armas.

3.3.21.- En el informe oral a la vista de la causa, agregd como agravio que la
resolucion apelada no motivé sobre la condicion de tal, de la agraviada, ni en cual de
los contextos previstos en el articulo 108-B del Codigo Penal se encuadra el hecho
imputado. Aunado a ello, sefiala que la recurrida condena por violencia y coaccion, y
luego sefiala que la victima no se encontraba en plena capacidad, evidenciandose una
contradiccion en la motivacion.
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3.3.22.- Agreg6 también en el informe oral, que no se individualizé el sistema de
tercios para cada uno de los procesados y no se motivo la reparacion civil.

3.3.23.- Asimismo, agrego en el informe oral que la testigo Betty Najarro refirié que la
agraviada en su declaracién se dormia, estaba en estado etilico, por lo que dicha
declaracion recibida en dicho estado no tiene validéz.

3.3.24.- Por ultimo, también agregd en el informe oral que, en la pericia psicolégica
oficial no se encuentra alteracién psiquica, lo que no se condice con la alegada
violacién efectuada por cinco personas, por cuanto deberia tener como minimo dafio
psiquico, pero no presenta.

Por lo que solicita se revoque la resolucion recurrida y reforméandola se le absuelva al
recurrente, o en su defecto, se declare nula.

3.4.- Agravios esgrimidos por la defensa técnica de | imputado José Martin
Arequipefio Vizcarra.

La defensa técnica en su recurso de apelacion (fs. 2710/2771), asi como en el informe
oral, sefial6 como agravios que:

La sentencia impugnada incurre en errores de apreciacion de hechos, motivacion
aparente-falta de motivacion, vulneracion del derecho a la prueba-debido proceso. Por
cuanto repite la imputacién genérica del Ministerio Publico sin analizar todos los
elementos de conviccién actuados en la etapa de instruccién, como los siguientes no
tomados en cuenta:

3.4.1.- No haberse tenido en cuenta que la denunciante previamente a encontrarse
con los imputados, estuvo en el Hotel Wimbledon con su enamorado Juan Andrés
Chui Otarola, con quien sostuvo relaciones sexuales; lo que fue referido por la
agraviada en su manifestacion policial del 18 de octubre del 2020 y se confirma con la
declaracion de la madre de la presunta agraviada, la sefiora Maria Cachay Rojas, y se
explicarian las lesiones minimas que se detallan en el Certificado Médico Legal N°
036801-E-IS.

Sin embargo, la A quo, desestimo que se recabe dicha informacién del hotel, asi como
la declaracion del enamorado, ademas, los peritos de ambas partes y perito oficial de
medicina legal sefialaron que la lesién anal que figura en el certificado médico puede
haber sido por causa de una relacion sexual voluntaria e inclusive por estrefiimiento
gastrico.

3.4.2.- La agraviada acudié voluntariamente, consumié alcohol y drogas, conocia el
lugar y a las personas, habia participado en anteriores reuniones con ellos, se percato
de otras mujeres en estado de ebriedad y drogadiccién que sostenian relaciones
sexuales, quienes luego se retiraron, ella decidié voluntariamente quedarse con sus
amigos, denotando que tenia pleno conocimiento del tipo de reunion, y accedio a
participar en juego eréticos, no habiendo sefalado algun acto de coaccién o contrario
a su voluntad que le impidiera retirarse del lugar.
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Ademas, si bien sefiala que Sebastian la cogi6 de la mufieca para ir al segundo piso,
sin embargo el Certificado Médico Legal N°036801-E -I1S practicado a la denunciante
no describe algun tipo de lesion en la mufieca ni en el antebrazo, por el contrario, las
equimosis que se detallan en regidn escapular izquierda y region deltoidea derecha, se
ubican en zonas totalmente distantes a la mufieca, y se puede inferir que tales
hallazgos fueron producto de las relaciones consentidas y sostenidas por la
denunciante con su enamorado o con sus amigos, hoy imputados.

Y la sugilacion ubicada en regibn mamaria derecha, por la coloracion descrita se
encontraria dentro de las 24 horas de producidas, por lo que no se puede establecer
que sea producto del evento investigado.

3.4.3.- La denunciante sefiala que todos le metieron a un cuarto que era un bafio, pero
no explicé si la empujaron, cargaron, arrastraron, o la condujeron tomandola de la
nuca, y mucho menos, fueron corroboradas, por el contrario, la denunciante ingresé de
forma voluntaria, como se desprende de las declaraciones coincidentes de los
imputados.

Ademas, no se corroboraron los supuestos actos de retencion o impedimento de salida
gue la denunciante alegd, ya que ninguna de las lesiones minimas detalladas en el
certificado médico legal, certifican lesiones propias de resistencia o violencia, mas aun,
la denunciante no sefal6 que se haya resistido, opuesto o forcejeado con sus
supuestos atacantes. Asi también, no se acreditdé que las supuestas expresiones de
“no quiero estar acd”, “me quiero ir", “ya basta”, evidencien un acto de resistencia
idonea de una persona que se ve atacada por un grupo de personas que conocia, por
el contrario, los encausados refirieron que la denunciante no sefialé tales frases, y
particip6 voluntaria y activamente en las relaciones grupales.

3.4.4.- No se acreditd la supuesta fuerza de los cuatro procesados que alega la
denunciante que le impidié defenderse, toda vez que la circunstancia de encontrarse
con cuatro amigos hombres con intenciones sexuales, lo conocia desde que decidio
voluntariamente permanecer en el lugar. Ademas, no se acreditaron las lesiones
propias de resistencia al acceso carnal contrario a su voluntad, toda vez que el
certificado médico, no certifica lesiones de ese tipo, resultando irrelevante el Informe
Pericial de Examen Fisico 2021/2020, que determina que la prenda de vestir de la
denunciante muestra elongacion, porque, de ser cierto un jaloneo o traccion violento
de uno o mas sujetos, generarian lesiones en la piel de la denunciante al contacto con
la prenda, lo cual no existe, e incluso generaria roturas en la prenda, por lo que la
elongacién hallada en la prenda cientificamente no coindice con la supuesta fuerza de
cuatro sujetos para quitarla, resultando posible que la elongacién de la prenda haya
sido producto de otro hecho ajeno o incluso de manipulacién por la propia denunciante
antes de entregarla a la autoridad policial.

3.4.5.- Respecto a que los encausados le ordenaran a la denunciante que se desvista,
que le empezaron a quitar la ropa, la denudaran por completo y la metan al jacuzzi, no
ha sido indicado por los encausados en sus declaraciones, ademas, si cuatro
personas con intencion de violar procedieran a desvestir a una persona, generarian
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roturas en las prendas, lo cual no sucedid, mas aun, el término “quitar la ropa”, o
“desnudar” se emplea perfectamente en relaciones sexuales consentidas.

Ademas, respecto a que Arequipefio Vizcarra, Arroyo Elias, Zevallos Sanguineti y
Fassardi San Sebastian, empezaron a jalar de los pelos a la denunciante para que les
practicara sexo oral, y Vela Farje la cogié del cabello fuerte a la denunciante y la
inclind hacia él para hacerle sexo oral, no se acreditdé con certificado médico la
existencia de la traccion del cuero cabelludo, que seria el dato objetivo que se debe
exigir para acreditar que una persona la han cogido o jalado de los cabellos
fuertemente como alega la agraviada.

Tampoco existe pericia médica que acredite que los imputados muestren lesiones en
sus genitales a consecuencia de la resistencia de la denunciante en practicarse sexo
oral, mas aun, la denunciante no ha alegado en absoluto expresiones amenazantes o
actos de coaccién en su contra que la obligaran a practicar sexo oral, ni ha acreditado
lesiones en la cavidad bucal.

3.4.6.- La circunstancia de acceso via anal y vaginal a la denunciante por cuatro
sujetos que la obligan contra su voluntad y resistencia sin el empleo de lubricantes, en
el certificado médico habrian lesiones de consideracién, empero no se corresponde
con lo descrito en el referido certificado.

Ademads, la circunstancia de que los encausados empezaron a jalonear a la
denunciante para tocarle en todas partes del cuerpo, no se encuentra acreditado con
el Certificado Médico Legal puesto que las equimosis que se describen se encuentran
distantes de los brazos y son propias de cualquier relacion sexual voluntaria, siendo
ajenas a las lesiones ocasionadas por el ataque sexual de cuatro sujetos, no
advirtiéndose lesiones genitales y paragenitales.

3.4.7.- En cuanto la denunciante alega que escuché que Arequipefio Vizcarra le dijo a
Zevallos Sanguineti que se habia venido, empero, no existe pericia cientifica que
acredite hallazgo de espermatozoides al recurrente, y si bien la denunciante refirié que
Arequipefio se vino en sus nalgas, no fue acreditado.

3.4.8.- Sobre los insultos que habrian proferido los encausados a la denunciante,
habrian sido determinadas en el Protocolo de Pericia Psicologica practicado a la
denuncia, empero ello no existe.

3.4.9.- La permanencia de la denunciante con sus supuestos atacantes, posterior al
acceso carnal porque no se sentia bien y los efectos del alcohol y drogas seguian en
ella, resulta irrazonable para una persona que habria sido atacada por cuatro sujetos,
siendo logico salir inmediatamente y pedir auxilio, por lo que no podria aceptarse el
estado etilico y drogadiccion como factor que le impedia desplazarse, por cuanto la
denunciante no refiri6 que durante el ataque sexual haya sentido desvanecerse,
sensacion de fuerte suefio o pérdida de la conciencia. Todos consumian alcohol y
drogas, y nadie puso en estado de imposibilidad de resistir o de inconciencia a la
denunciante.
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3.4.10.- Del certificado médico legal practicado a la agraviada No.036801-E-IS, no se
advierte una lesion en el introito vaginal que corresponda al supuesto ataque sexual y
no se condice la lesion hallada en la via anal, con el supuesto de haber sido penetrada
contra natura por cuatro sujetos. Ademas, de los certificados médicos de los
encausados, no se certificdé hallazgo de rasgufios, traccion de cabellos o lesiones que
acrediten la version de la denunciante.

3.4.11.- Se debe valorar el Informe Pericial Médico Criminalistico de Parte N°040/20,
elaborado por el Coronel Médico SPNP Juan Carlos Leiva Pimentel, que concluye que
en el Certificado Médico Legal N°036801-E-1S, no e xiste evidencia fisica en relacion a
lograr su sujecion y sometimiento que sustente o guarde coherencia con el relato de la
presunta victima. Ademas, las lesiones en el muslo, tercio distal, cara anterior, no se
precisa en la descripcion de la lesidn si ésta se encuentra en la cara antero externa o
antero interna, pudiendo deberse a otro tipo de mecanismo lesional anterior a los
hechos con una data dentro de las 48horas, en concordancia con la coloracion
violacea de las equimosis.

Con relacién al estado de inconsciencia, las consecuencias del episodio de ebriedad
guedan contrarrestadas por la cocaina, encontrandose IUcida en todo momento la
denunciante. Y sobre la benzodiacepina encontrada, sus metabolitos pueden ser
encontrados hasta cinco dias después de la ingesta.

3.4.12.- Las conclusiones del Protocolo de Pericia Psicolégica conta la Libertad Sexual
N° 040928-2020-PS-DCLS practicado a la denunciante, no se condicen con los
hechos narrados y dadas las caracteristicas del hecho denunciado, ataque sexual via
vaginal y anal por cuatro sujetos, se deberia esperar dafios psicolégicos, lo que no
existe. Ademds, otros factores de conflictos familiares, problemas en el hogar,
tratamientos meédicos previos, declaracion ante policias y la propia participacion penal,
pueden construir un estresor en general, pero no acreditar una afectacion por violencia
sexual, por lo que la pericia examinanda evidencia falta de credibilidad de la version de
la denunciante. Sefialandose que la agraviada tiene personalidad histridnica y
narcisista.

3.4.13.- El examen toxicoldgico de los sentenciados concluye positivo para marihuana
y dosaje etilico normal, mientras que de la agraviada concluye positivo para
marihuana, cocaina y benzodiacepina y estado de ebriedad 0.74, corroborandose que
en la reunion consumieron de forma voluntaria alcohol, marihuana y cocaina, lo que se
condice con la version uniforme y no contradictoria de los encausados, quienes
negaron todo acto de violencia fisica o contrario a la voluntad del denunciante para
ejercer su libertad sexual

3.4.14.- ElI A quo, hizo una valoracién parcializada de las declaraciones de los
encausados.

3.4.15.- La efectivo policial Betty Margiory Najarro, sefialdé que la madre de la
denunciante le di6 una pastilla del dia siguiente y una pastilla para calmarla,
posiblemente un ansiolitico como la Benzodiacepina, momentos previos que pasara
pericia toxicoldgica, lo que desacredita la versién de que la presunta agraviada habria
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sido inducida a tomar este ansiolitico para menguar su voluntad. Ello se corrobora con
su conducta procesal, quien se neg0 a pasar pericia retrospectiva a efectos de verificar
si era consumidora habitual de ansioliticos.

Sumado a que la testigo Maria Cachay Rojas, se negd a contestar si su hija sufria de
afectaciones de ansiedad previo al momento de los hechos, demuestra que en ninguin
momento la denunciante fue dopada o doblegada en su voluntad.

3.4.16.- La testigo Joyce Kimberly Warton Poves a fojas 1282, sefal6 conocer a
Arequipefio Vizcarra de diversas fiestas hace aproximadamente tres afios, se encontrd
presente el dia de los hechos, observando que la denunciante decidi6 de manera
voluntaria quedarse como Unica mujer en la reunion con cinco hombres.

3.4.17.- La ratificacion de la perito de parte, psicéloga Silvia Olinda Rojas Regalado,
de fojas 1275, quien refirié que hizo peritaje de parte utilizando la pericia psicolégica
de la agraviada N0.040928-2020, y concluye que la version de la evaluada es poco
creible ya que existen varias inconsistencias en su relato, que no avizora reflejo de
huida ante situacién de peligro, se encontraba consciente, tiene relacion conflictiva con
su padres, seria consumidora de drogas, no muestra ansiedad por el evento siné por
la indignacion de las supuestas fotos de esa noche y recomienda un peritaje de
credibilidad.

3.4.18.- La ratificacion de informe médico pericial de la parte agraviada y su
continuacion, efectuada por el doctor Juan Carlos Lopez Santillan de fojas 1425,
continuada a fojas 1596, la cual fue desacreditada por la defensa.

3.4.19.- La ratificacion del Informe Psicolégico de parte, realizado por la psicéloga
Carmen Graciela Wurst Calle de Landazuri, el cual no resulta ser objetivo y no se
condice con el realizado en medicina legal, negandose a contestar preguntas.

Ademas, en la ratificacion del peritaje de parte agraviada, Informe Meta-analisis
Pericia Psicologica, que realizé la psicolégica Carmen Wurst resulta ser un peritaje
inobjetivo y hace una critica parcializada al peritaje de medicina legal N0.040928-2020.

3.4.20.- La resolucién no motiva sobre la conducta concreta del recurrente Arequipefio
y si estaria inmerso en el supuesto de violacion, efectuando una valoracion en
conjunto de los procesados sin importar que la responsabilidad penal es individual.

3.4.21.- Se vulneré el derecho de defensa y el derecho de prueba, por cuanto no se
actuaron las siguientes diligencias: i) Deslacrado y visualizacion del contenido de los
teléfonos celulares de los encausados, toda vez que existe material fotografico del dia
de los hechos; ii) La declaracion de Andrés Chui Otérola, enamorado de la
denunciante, quien mantuvo relaciones con ella el mismo dia de los hechos, el cual fue
corroborado por la madre de la agraviada; iii) La pericia toxicolégica retrospectiva,
para esclarecer si la denunciante era consumidora habitual de benzodiacepina, el cual
dura cinco dias en la sangre aproximadamente; iv) Examen de credibilidad, como se
avizora de la pericia psicolédgica oficial; v) Ratificacion del perito psicélogo oficial de la
pericia psicolégica de la agraviada No.040928-2020-PS-DCLS; vi) Debate pericial del
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perito autor del Certificado Médico Legal N°036801 -E-IS, y los peritos de parte; y, vii)
Debate pericial del perito autor del protocolo de pericia psicoldgica contra la libertad
sexual N°040928-2020-PS-DCLS, y los peritos de par te.

3.4.22.- En el informe oral a la vista de la causa, la defensa técnica sefial6 que parte
de la imputacion fiscal genérica es que se haya puesto en estado de inconciencia a la
agraviada y consecuentemente en indefension al haberle dado benzodiacepina, por lo
gue resulta de utilidad que se practique el examen toxicolégico retrospectivo a la
agraviada a fin de determinar si ésta es consumidora de dicha sustancia.

Por lo que solicita se declare nula la sentencia condenatoria.

3.5.- Agravios esgrimidos por la defensa técnica de | encausado Manuel Antonio
Vela Farje.

La defensa técnica en su recurso de apelacién (fs. 2772/2828), asi como en el informe
oral, sefial6 como agravios que, existe insuficiencia probatoria para emitir sentencia
condenatoria contra su patrocinado, incurriendo en error de hecho la sentencia, por
cuanto:

3.5.1.- La declaracion de la presunta agraviada no cumple con los presupuestos de
validez contenidos en el Acuerdo Plenario 2-2005, por cuando se advierte que la
agraviada concurrié y decidié quedarse con sus amigos de forma voluntaria, asi como
también lo sostuvo Joyce Kimberly Warton Poves en su declaracion testimonial de
folios 1281 a 1287, quien ratifica que la denunciante decidié quedarse con sus amigos,
indicandole a la testigo que también se quede.

3.5.2.- Resulta falso que la agraviada recibié marihuana porque estaba tomada toda
vez que tiene antecedentes consumiendo drogas, como se desprende del Peritaje
Psicoldgico contra la Libertad Sexual N°040928-202 0-PS-DCLS de fojas 747/753, y
que Manuel Vela Farje consumi6é cocaina, cuando en su Informe Pericial Forense
Examen Toxicolégico N°26545/20 de fojas 120, se co ncluye positivo para marihuana.

Ademads, antes del supuesto hecho de violencia sexual, la agraviada refiere haber
participado activamente en juegos eroticos, en un contexto fuera de violencia, y
ubicada en tiempo y espacio, pese a referir que habia consumido marihuana y
cocaina.

3.5.3.- Agreg6 que, Juan Manuel Vela Farje le acompafié al bafio porque no tenia luz,
ingresoé y luego salieron del bafio sin que le haga nada, evidencidndose que Vela Farje
siempre fue correcto.

3.5.4.- Si bien la agraviada refiere que Sebastian la cogié de la mufieca izquierda y la
jalé al segundo piso, del certificado médico legal de la agraviada no se describe
ninguna lesiéon en mufieca o antebrazo.

Ademas, los encausados refirieron de manera uniforme que Manuel Vela llegé en
dltimo término al segundo piso, no encontrandose presente en el momento que la
denunciante refiere era lesionada sexualmente por los deméas encausados, sino, que

19



-
llegé cuando todos estaban desnudos manteniendo relaciones sexuales, y si bien la
agraviada le imputa acceso carnal via oral, sin embargo en el certificado médico no se
evidencia que Manuel Vela la haya lesionado o utilizado la fuerza para obligarla a que
le practique sexo oral, por el contrario, certifica la no participacién de Vela Farje en los
supuestos actos de violacién multiple.

3.5.5.- Sobre la temporalidad, la agraviada en su denuncia sefiala que los hechos
ocurrieron a la 01:00 horas del dia 18 de setiembre del 2020, sin embargo, se aprecia
del acta de constatacion notarial de imagenes de folio 1107, que el acusado utilizd
transporte por aplicativo a las 00:00 horas del 18 de octubre 2021, por lo que no habria
estado en el momento y lugar de los hechos, y no vincula a Vela Farje.

3.5.6.- En cuanto al Certificado Médico Legal No0.036801-E-IS practicado a la
agraviada el 18 de octubre del 2020, de fojas 107, el a quo determindé que dicho
certificado tiene la suficiente capacidad probatoria para determinar la responsabilidad
penal de Manuel Vela.

Sin embargo, debe precisarse que se le imputa al encausado Vela Farje ser presunto
autor del delito de Violacion sexual por haber tenido acceso carnal por via oral con la
presunta agraviada sin su consentimiento. Dicha incriminacion delimita el marco de
imputacion, con lo que queda acreditado que los presuntos actos de violacién sexual
imputados a Vela Farje se circunscriben Unicamente a un posible acceso carnal via
oral, mas no por via vaginal y anal.

Asimismo, de dicho certificado médico legal se ha logrado acreditar la integridad fisica
y sexual de la denunciante, donde se determind ausencia total de lesiones bucales y
de cabeza (cabellos), es decir, se acredita la inexistencia de evidencia cientifica
alguna que demuestra que Vela Farje habia lesionado o utilizado la fuerza o cualquier
otro método para obligar a esta chica a practicarle el sexo oral, y mas aun se certifica
la no participacion de Vela en supuestos actos de violacion multiple.

3.5.7.- Se valor6 erradamente los informes periciales forenses de exdmenes
toxicoldgicos, puesto que el A quo sefialé que por haberse hallado positivo para
benzodiacepina, cocaina y marihuana en el dosaje etilico de la agraviada, no se
encontraba en capacidad de defenderse por el estado en el que se encontraba, lo que
se corroboraria con Examen Toxicologico N°26499/20. Sin embargo, en el examen
toxicolégico de Vela Farje N0.26545/20 so6lo da positivo para marihuana.

3.5.8.- Respecto a la posibilidad de la denunciante para prestar su consentimiento
voluntario a fin de sostener relaciones sexuales, el Informe Pericial Médico
Criminalistico de Parte N°040/20, elaborado por el Coronel Médico Juan Carlos Leiva
Pimentel, concluye que la agraviada se encontraba consciente durante la secuencia de
los hechos, y para el caso del hallazgo de benzodiacepina, sus metabolitos pueden ser
encontrados hasta cinco dias después de la ingesta. Por lo que se descarta que la
capacidad de resistencia o de defensa de la agraviada, se haya encontrado
disminuida.
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3.5.9.- No resulta correcta la conclusién del A quo sobre la Pericia Psicolégica contra
la Libertad Sexual N°040928-2020-PS-DCLS practicad a a la agraviada, que pretende
justificar dafios emocionales, por el contrario acredita la falta de credibilidad en los
hechos materia de imputacion, por cuanto no se acreditdé una afectacion psicologica
severa derivada de violencia sexual por cinco personas.

Ademas, la psicdloga Silvia Olinda Rojas Regalado, perito de parte de los encausados
en su ratificacion de folios 1275 sefial6 que en las pericias se tienen que poner las
conclusiones de compatibilidad con los estresores psicosexuales, lo que no ha
sucedido en la pericia psicologica oficial, colocando Unicamente que la presunta
agraviada posee una personalidad mixta, narcisista e histridnica, que significaria que
le gusta llamar la atencion sexualmente, es seductora, maximiza o exagera las cosas.

3.5.10.- La valoracion de los informes periciales presentados por la defensa de la
presunta agraviada no cumple los presupuestos de validéz del Acuerdo Plenario 4-
2015/ClJ-116, por cuanto el A quo, dio mayor valor probatorio al Informe Psicologico
Pericial de Parte de fojas 649, al Informe Médico Pericial de Parte de fojas 667 y al
Informe Meta Andlisis de fojas 1206, argumentando que se realizaron en base a la
inmediacién con la presunta agraviada, mientras que las pericias presentadas por las
defensas de los encausados fueron realizadas en base a la revision de pericias y
declaraciones existentes.

3.5.11.- El A quo no consideré que la conclusion del Informe Psicolégico pericial de la
parte agraviada de fojas 649, que sefiala hallazgo de trastorno de estrés
postraumatico, sin embargo, cabe la probabilidad que dichos indicadores también
puedan presentarse ante una presion en el ambito familiar, la connotacion de los
hechos ante la opinidbn publica, parientes y amigos, y que la presunta agraviada
pretende desvirtuar o minimizar la deshonra con una declaracién de agresion y acceso
carnal involuntario.

3.5.12.- Respecto al Informe Médico Pericial del parte de fojas 667, que sefiala que la
agraviada no prestd su cometimiento porque se detect6 alcohol, cocaina, marihuana y
benzodiacepina, el A quo, no consider6 que no se precisaron los componentes y
efectos de las drogas halladas a la denunciante, ni los componentes de las drogas que
se hallaron en los encausados que considera que provocan desinhibicién e incremento
del deseo sexual, asi como la circunstancia que la benzodiacepina se consumio
después del evento incriminado.

Ademas, se debe tener en cuenta la declaracion de la efectivo policial Betty Margiory
Najarro Saavedra de folios 985, quien sefiala que la madre de la presunta agraviada le
refirid que le habia dado la pastilla del dia siguiente y una pastilla para calmarla, cuyo
componente esta formado con benzodiacepina.

3.5.13.- Se vulnerd el debido proceso porgue no se valoraron medios probatorios que
acreditarian que el encausado no se encontraba en el lugar de los hechos a la hora
gue se produjeron, como: i) Declaracion testimonial de Sara Paula Giles Portocarrero,
quien estuvo el dia de los hechos desde la noche del 17 de octubre 2020 hasta el dia
siguiente; ii) Acta de constatacion notarial de verificacion de comunicaciones
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\‘-_";::ntenidas en whatsapp, que corrobora conversaciones entre Sara Paula Giles
Portocarrero con Manuel Vela Farje de los dias 17 y 18 de octubre del 2020; iii) Acta
de Constatacion Notarial de Imagenes, que corrobora el servicio de taxi beat para que
recojan a Manuel Vela Farje el dia 18 de octubre del 2020 del lugar de los hechos; iv)
Visualizacién de los videos de seguridad, otorgados por Mario Rafael Ruiz Agliero en
calidad de miembro de la junta de propietarios del condominio Vista Verde ubicado en
Av. General Recavarren N°1300, Surquillo.

3.5.14.- No se ha valorado la atipicidad de la conducta del encausado Vela Farje, toda
vez que los hechos entre el encausado y la denunciante, se dieron en un contexto
fuera de violencia que corresponden a una relacién sexual consentida, y lo narrado por
la denunciante posterior a lo que el encausado se retird, no lo vincula.

3.5.15.- No se ha desarrollado la conducta de cada encausado, ni los componentes de
la coautoria, y ademas, no se acreditdé que el acusado actué con dolo, por cuanto la
actividad sexual fue consentida por ambas partes.

3.5.16.- La resolucion apelada carece de motivacién adecuada, por cuanto se advierte
afirmaciones subjetivas y tendenciosas, por el contrario, no se hizo valoracion
completa de los hechos y medios probatorios, y no se individualizé los elementos de
subsuncion que fundamenten la condena de cada uno de los imputados.

3.5.17.- No se motivé respecto al dafio causado para establecer el pago de la
reparacion civil, limitindose a mencionar en tres lineas el monto.

3.5.18.- No se hizo un andlisis de la excepcién de naturaleza de accién deducida por la
defensa de Vela Farje, toda vez que su imputacion es de haber tenido un acceso
carnal via oral, y los hechos de agresion sexual que refirid la agraviada se habrian
producido a la 01:00 horas de la madrugada, cuando el encausado no se encontraba
presente.

3.5.19.- No se valoré la declaracion de Maria Cachay Rojas, madre de la agraviada
qguien le di6 la pastilla del dia siguiente a la denunciante y una pastilla para calmarla,
gue posiblemente seria benzodiacepina. Ademas, se valor6 en forma parcial la
declaracion de la efectivo policial Betty Margiory Najarro, quien ratifica 1o mencionado
por la madre de la denunciante.

3.5.20.- Se vulner6d el derecho a la prueba, por cuanto no se llevaron a cabo
diligencias para esclarecer los hechos, entre ellas: i) Se practique los exadmenes
psiquiatricos y psicoldgicos a los encausados para determinar su perfil sexual; ii) Se
realice prueba de ADN a la agraviada; iii) Visualizacion y transferencia de archivos de
los celulares; iv) Visualizacion de los videos de vigilancia del lugar de los hechos
remitidos por la Municipalidad de Surco, a fin de esclarecer los hechos; v) Recabar
videos de las cdmaras de seguridad del dia de los hechos por parte de la empresa
Pretorial Seguridad S.AC.; vi) La inspeccion judicial en el lugar de los hechos; vy, vii)
Declaracion testimonial de Juan Andrés Chui Otéarola.
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3.5.21.- En el informe oral a la vista de la causa agregd como agravio que, no se
considerd en su real dimension la declaracion de la agraviada quien decidié quedarse,
consumir alcohol y drogas, y participar en juegos sexuales voluntariamente, y ademas,
no perdié el sentido de tiempo y espacio detallando horas. En el certificado médico
legal ella sefala las 2:00 am y en la denuncia la 1:00am, antes no hubo agresion
sexual, por tanto no existe prueba suficiente.

3.5.22.- Ademas, en el informe oral también agreg6 que la declaracion de la madre de
la denunciante se llevé a cabo pero no obra en el expediente y no fué valorada.

Por lo que solicita se revoque la resolucion apelada y reformandola se absuelva al
encausado Vela Farje y en su defecto se declare nula la sentencia impugnada y se
complementen o amplien las pruebas y diligencias que correspondan.

3.6.- Agravios esgrimidos por la parte civil.

El abogado de la parte civil en su recurso de apelacion (fs. 2241/2261 y 2338/2363),
asi como en el informe oral, sefiald6 como agravios que, el monto establecido por
concepto de reparacion civil no resulta ser proporcional al dafio causado, solicitando
sea incrementado a la suma de trescientos mil soles, por cuanto:

3.6.1.- No se ha desarrollado debidamente la motivacion del dafio patrimonial y no
patrimonial causado a la agraviada, y no se han tenido en cuenta los argumentos de la
parte civil.

3.6.2.- No se ha tenido en cuenta la inversion economica en asesoria legal y atencion
médica.

3.6.3.- Sobre el dafio patrimonial, la agraviada producto de la violacion grupal, y al
convertirse en un caso mediatico, se ha sometido y necesitard el resto de su vida
asistencia psicolégica, lo que implica una inversibn econdmica. Ademas, la agraviada
ha invertido en tratamiento psicologico, conforme se detalla:

- Boleta de pago de fecha 20-10-2020, por el monto de s/ 147.00 soles.

- Boleta de pago de fecha 21-10-2020, por el monto de s/ 540.00 soles.

- Boleta de pago de fecha 21-10-2020, por el monto de s/ 147.00 soles.

- Boleta de pago de fecha 21-11-2020, por el monto de s/ 25.00 soles.

- Boleta de pago de fecha 21-11-2020, por el monto de s/50.00 soles.

- Boleta de pago de fecha 20-10-2020, por el monto de s/ 398.98 soles.

- Boleta de pago de fecha 23-11-2020, por el monto de s/ 25.00 soles.

- Boleta de pago de fecha 19-10-2020, por el monto de s/ 39.21 soles.

- Boleta de pago de fecha 19-10-2020, por el monto de s/ 84.75 soles.

- Boleta de pago de fecha 16-10-2021, por el monto de s/ 750.00 soles.

- Boleta de pago de fecha 07-01-2021, por el monto de s/ 600.00 soles.

- Boleta de pago de fecha 14-09-2021, por el monto de s/ 1200.00 soles.

- Boleta de pago de fecha 14-09-2021, por el monto de s/ 1050.00 soles.

- Boleta de pago de fecha 14-09-2021, por el monto de s/ 1050.00 soles.

- Boleta de pago de fecha 18-03-2021, por el monto de s/ 150.00 soles.

- Boleta de pago de fecha 18-03-2021, por el monto de s/ 750.00 soles.

- Boleta de pago de fecha 01-07-2021, por el monto de s/ 1200.00 soles.
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- Boleta de pago de fecha 25-05-2021, por el monto de s/ 150.00 soles.

- Boleta de pago de fecha 18-03-2021, por el monto de s/ 1050.00 soles.

- Boleta de pago de fecha 13-04-2021, por el monto de s/ 1950.00 soles.

- Boleta de pago de fecha 07-01-2021, por el monto de s/ 1050.00 soles.

- Boleta de pago de fecha 09-02-2021, por el monto de s/ 300.00 soles.

- Boleta de pago de fecha 11-02-2021, por el monto de s/ 150.00 soles.

Agregando que mediante escritos presentados con fechas 18 de octubre del 2021 y 28
de setiembre del 2021 presentaron los documentos que acreditan los gastos
incurridos.

3.6.4.- La sentencia no ha desarrollado, que la agraviada ha frustrado su proyecto de
vida, lo cual la limita en conseguir trabajo conforme venia estudiando en la
universidad, quien no continué sus estudios por cuanto el caso se volvio mediatico,
como se desprende de la constancia de estudios de la Universidad UPC, por lo que
esto afecta econdmicamente su proyecto de vida.

3.6.5.- Sobre el lucro cesante, no se ha tenido en consideracion la declaracion de la
madre de la agraviada, quien refirid6 que su hija tenia un emprendimiento, el cual,
debido a la violacion sexual no pudo continuar, por lo que ha dejado de percibir
ingresos, como se advierte en el comprobante de informacidén registrada 3119-1
consignado como Anexo F: CIR de su recurso de apelacion.

3.6.6.- No se ha realizado una adecuada motivacion sobre el dafio moral, por cuanto la
agresion sexual contra la agraviada por parte de los cinco imputados, le ha causado
estrés postraumatico, y le generé pérdida de confianza con actitudes negativas que le
provocaron dafio al libre desenvolvimiento social, dafio psicologico, y un dafio al
proyecto de vida, quien no continud estudiando, ya que no puede concentrarse en sus
estudios, siendo recurrentes los pensamientos negativos, conforme se encuentra
corroborado y consignado en el Informe Psicolégico Pericial, elaborado por la
psicologa, psicoterapeuta y perito forense, Carmen Wurst Calle. Ademas, del dafio a
su salud fisica, teniendo que recurrir a constantes pruebas de laboratorio para
despistar cualquier enfermedad como consecuencia de la agresion sexual, conforme a
los documentos que adjunto.

3.6.7.- Que al ser publicados sus datos y de su familia en diversos noticieros, ha sido
sindicada como si fuera su culpa, causandole agravios morales y mentales.
Ocasionandole dafio en los medios y redes sociales a nivel nacional e internacional.

Ademas, que en el proceso ha sido insultada por los abogados defensores, quienes
han presentado una declaracién jurada de una supuesta ex pareja, que la insulta
falsamente. Asi como también los abogados en los noticieros han sefialado que la
agraviada por un supuesto tipo de conducta que tiene, puede ser violada, sefalando
gue a la agraviada le gusta la vida social, pretendiendo justificar la violacion sexual de
la agraviada por cuestiones personales que no tienen que ver con el delito.

3.6.8.- Se debe tener en cuenta la sentencia del Tribunal Supremo Espafiol -caso la
manada-, para establecer la reparacion civil.
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3.6.9.- Que no se ha considerado que son cinco imputados, y siendo solidaria la
reparacion civil, cada uno pagaria veinte mil soles, lo cual ocasionaria un mensaje
negativo a la sociedad pues se establece por e juzgado que el precio por violar
grupalmente es de veinte mil soles.

Por lo que solicita se confirme el extremo condenatorio y se incremente el monto por
concepto de reparacion civil a trescientos mil (s/ 300.000.00) soles.

CUARTO: POSICION DEL MINISTERIO PUBLICO.

El representante del Ministerio Publico en el informe oral sefial6 que:

4.1.- Los abogados de los encausados coinciden al enarbolar estereotipos, que la
agraviada tenia relaciones sexuales con su enamorado, siendo que dichos
argumentos estan proscritos por ser anteriores al hecho imputado.

4.2.- Sobre el recurso de apelacion interpuesto por el sentenciado Vela Farje, sefiala
gue éste sostiene no haberse encontrado en el lugar de los hechos, sin embargo la
agraviada declar6 que a las once de la noche se producen los hechos y todos sefialan
que Vela estuvo participando en los hechos imputados, a excepcion del procesado
Arequipefio, quien guardo silencio.

4.3.- El nucleo de la imputacion es lo que ocurre en el jacuzzi, al respecto, todos los
procesados sefialan que tuvieron acceso carnal con la agraviada, incluyendo a Vela
Farje. Todos han coincidido de manera uniforme que en el segundo piso habia un
jacuzzi, Manuel Vela Farje dijo que subio y estuvo ahi y que la agraviada le practico
sexo oral, por éso su alegato de estar fuera del lugar no resulta cierto porque el propio
acusado reconoce que estuvo en el lugar de los hechos.

Ademds, si todos aceptan la existencia de un jacuzzi, no existe necesidad de
inspeccion alguna.

4.4.- En cuanto a que no se habrian incorporado medios probatorios trascendentales,
se tiene no sélo la denuncia siné también la declaracion de la agraviada, quien sindica
a todos de manera detallada.

Se tiene el certificado médico legal de la agraviada, que describe que presenta
lesiones digitales en ambos muslos, lo que se condice con el ilicito. Acto contra natura
reciente, y describe lesiones recientes. Hay lesiones de tipo sugilacion, habiendo la
agraviada sefialado que uno de los encausados le hizo sugilaciones.

Ademads, el examen toxicoldgico sefala que se encontraba con disminucion de sus
capacidades. El examen de biologia determina hallazgo de sangre y el Examen Fisico

dice que la ropa tiene traccién por fuerza.

4.5.- En cuanto a la declaracién de una persona con quien tuvo una relacion anterior,
resulta impertinente.
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4.6.- En cuanto a la debida motivacion, el articulo 2980 del Cédigo de Procedimientos
Penales, sefiala claramente que no procede nulidad tratandose de vicios que no
afecten el sentido de la resolucion.

4.7.- Sobre el deslacrado de los celulares, no se ha sustentado la utilidad ni
pertinencia.

4.8.- Con respecto al examen retrospectivo, se debe tener en cuenta que el alcohol se
degrada por hora, por lo que, incluso el alcohol en la sangre de la agraviada seria
mayor por las horas transcurridas. Ella tenia drogas en su organismo, era una persona
bastante disminuida en sus capacidades defensivas.

4.9.- En cuanto a los informes de parte, el A quo si se pronuncié sefialando que son
opiniones y no pericias, porque no se hicieron conforme al principio de inmediacion, y
fueron contratados por las personas encausadas. Por tanto, al tratarse de informes y
no de pericias, tampoco procede la realizacion de debate alguno.

4.10.- Sobre la falta de ratificacion de la pericia, existe un acuerdo plenario que sefiala
gue no le resta valor en cuanto no ha sido cuestionada, y ninguna de las defensas ha
tachado la pericia.

4.11.- Sostiene que se debe tener en cuenta que la sentencia si desarrolla el contexto
en gue se produjeron los hechos imputados.

Solicita que se declaren infundados los recursos impugnatorios de todos los apelantes,
con excepcion de la parte civil.

QUINTO: ARGUMENTOS DE LA RESOLUCION IMPUGNADA.

5.1.- En la resolucién apelada que obra de folios 2194 a 2228, se precisé que el delito
gue se imputa a los procesados es el de Violacién Sexual, previsto en el articulo 170°
del Cédigo Penal con las agravantes de la participacién de dos 0 mas sujetos (inciso
1); si la victima es mujer y es agraviada por su condicién de tal en cualquiera de los
contextos previstos en el primer péarrafo del articulo 108 B (inciso 12) y si el agente
actla en estado de ebriedad, con presencia de alcohol en la sangre en proporciéon
mayor a 0.5 gramos por litro de sangre o bajo el efecto de drogas téxicas,
estupefacientes, sustancias psicotropicas o0 sintéticas que puedan alterar su
conciencia, en cuyos casos la pena conminada es no menor de 20 ni mayor de 26
afios de pena privativa de la libertad.

5.2.- Con respecto a los hechos, la agraviada, ha relatado las circunstancias por las
cuales concurri6 a la vivienda donde sucedieron los hechos, que , los procesados eran
personas conocidas para ella, algunos incluso amigos y ese fue el motivo por el cual
se quedd compartiendo con ellos; que debido al consumo de alcohol y drogas, no se
pudo defender de la agresion de la cual fue victima; que inicialmente estuvieron
conversando y haciendo algunos juegos; posteriormente Sebastian Zevallos la cogio
de la mufieca izquierda y la jalé hacia el segundo piso, metiéndola a un cuarto que era
un bafio grande con un jacuzzi, no la dejaban salir, le ordenaron que se desvista, al no
hacerlo, ellos le empezaron a quitar la ropa, una vez desnuda la metieron al jacuzzi,
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desde ese momento se llevaron a cabo las conductas que precisa en su manifestacion
policial, fue penetrada por la vagina y por el ano por cuatro de los imputados, también
obligada a hacerles sexo oral; mientras que Vela Farje también le obligé a que le
practicara sexo oral jalandola de los cabellos, Arequipefio Vizcarra le metié el dedo en
el ano y también la penetrd por dicha via, ella les decia en todo momento que no
gueria estar ahi pero le impedian salir del jacuzzi; Diego Arroyo le dejé chupetones en
el seno derecho, también la insultaban con palabras denigrantes; finalmente como ella
seguia pidiendo que la dejen, Sebastian Zevallos la bot6 del bafio diciéndole que se
vaya ya que no queria, ella bajé al primer piso esperando a que amaneciera para irse
a su casa y los imputados, a excepcion de Vela Farje que ya se habia ido, la seguian
jalando para que se siente en sus piernas o que baile, tocandole el cuerpo.

La agraviada también sefiala que estando en el segundo piso en el cuarto con jacuzzi,
le exigian que les haga sexo oral diciéndole “chupamela”, la penetraron por la fuerza
por delante y por detrds, ella le dijo a Manuel Vela a quien consideraba su amigo, por
gué le hacia esto, por qué no la defendia, €l lejos de ayudarla también se saco la ropa,
la agarré fuerte del cabello y la inclino para que le haga sexo oral; que todo lo
sucedido fue contra su voluntad; en todo momento la agraviada decia que no queria
estar ahi, pero los cinco procesados le impidieron salir del jacuzzi, era un entorno de
coaccion ya gue se trataba de cinco sujetos que la obligaban. La agraviada se sintid
aturdida por el consumo de drogas y alcohol, 1o que no le permitié6 defenderse, hasta
que se dio cuenta que estaba amaneciendo y decidid salir de la casa y dirigirse
caminando a su domicilio, contdndole a sus padres lo sucedido.

5.3.- Los imputados al rendir sus declaraciones, a excepcion de Arequipefio Vizcarra
gue se abstuvo de hacerlo, han manifestado de manera coincidente la razén por la que
estaban reunidos en la casa de Vela Farje, que llegd la agraviada con la cual
conversaron e hicieron algunos juegos; que consumieron licor y drogas; aceptando
todos ellos haber tenido contacto sexual con la agraviada, consistente en sexo oral,
penetracion por la vagina y por el ano, asi como tocamientos; en el caso de Diego
Arroyo, éste no acepta la penetracién por tener disfuncién eréctil, si haber realizado
sexo oral; igualmente en el caso de Manuel Vela; sin embargo, todos contradicen la
version de la agraviada respecto a que dichos actos fueron realizados por la fuerza o
coaccion.

5.4.- Los procesados y la parte civil presentaron pericias de parte. Sobre éstas
pericias, en la resolucién venida en grado se sefiald que, las presentadas por los
procesados consistieron en: el Informe Pericial Médico Criminalistico 040/20 obrante a
fojas 512 y el pronunciamiento psicoldgico de parte practicado sobre las declaraciones
de la agraviada obrante a fojas 1,000. Mientras que las presentadas por la defensa de
la agraviada resultaron: El Informe Psicologico Pericial de Parte obrante a fojas 649; El
Informe Médico Pericial de parte de fojas 667; y, El Informe Meta-Andlisis obrante a
fojas 1206.

Respecto a dichas pericias, en la recurrida se sefial6é que, éstas no han sido realizadas
directamente, a diferencia de las pericias oficiales, ya que estas han sido practicadas
en base a la revision de pericias y declaraciones ya realizadas previamente, no existe
inmediacion para la ejecucion de las mismas, lo que le resta valor, sobre todo en lo
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-
gue respecta a la pericia psicolégica, son criterios de profesionales que no
necesariamente estan dedicados a la realizacion de pericias de este tipo; debiendo
tenerse en cuenta también que no se puede dejar de apreciar que existe un acuerdo
con las partes interesadas para la realizacidén de las pericias sefialadas.

5.5.- Agregoé la A quo, que la version de la agraviada se encuentra respaldada con
todo lo actuado y del andlisis global que se realiza de todos los elementos, concluy6
gue se encuentra acreditada la comisién del delito y la responsabilidad de los
imputados, al haber tenido trato carnal con la agraviada, existiendo violencia y
coaccion por parte de los procesados para consumar el hecho.

Habiéndose demostrado que no _se contd con su consentimiento para dicho efecto;
teniendo como elementos de conviccion la declaracion de la agraviada; las
conclusiones del Certificado Médico Legal numero 036801-E-IS obrante a fojas 107,
ratificado a fojas 1598; el cual sefiala que requiere 2 dias de atencion facultativa y 6
dias de incapacidad médico legal, al presentar: pliegues perianales tumefactos, fisura
de 0.5 centimetros en horas XllI; equimosis rojiza violacea por sugilacion de 2 x 1 cm
en region mamaria derecha de 1 X 1 cm en region escapular izquierda, de 2 x 1 cm en
region deltoidea derecha, equimosis violacea por digitopresion de 3 x2 cm, 2x 2 cmy
2 x 1 cm en cara anterior tercio distal de muslo izquierdo, equimosis violacea de 4 x 2
cm (3) y 5 x 4 cm en cara anterior tercio distal de muslo derecho y rodilla derecha,
ocasionado por succién, presion digital y agente contundente duro; desvaneciéndose
de este modo lo sefialado por los imputados que refieren que no hubo violencia y los
actos fueron consensuados; con el Informe Pericial Forense de Examen Toxicoldgico
namero 26499/20 obrante a fojas 113, practicado a la agraviada, que concluye que se
hall6 Positivo para Benzodiacepina, Cocaina y Marihuana, en el Dosaje Etilico, estado
de ebriedad (0.74 g/L), al respecto la agraviada ha sefialado gue nho se encontraba en
capacidad de defenderse por el estado en que se encontraba; asimismo con el Informe
Pericial de Examen Fisico en Prendas de Vestir numero FQ 2021/2020 obrante a fojas
467, practicado sobre la prenda interior femenina -trusa- correspondiente a la victima,
concluye que presenta elongaciones ocasionadas por traccién violenta, es decir
estiramientos, habiendo indicado la agraviada que fue desnudada por los imputados
contra su voluntad; con el Informe Pericial de Biologia Forense numero 9674/20,
practicado sobre la prenda intima de la agraviada, agregado a fojas 476, determina
gue se hallaron restos de sangre humana y restos seminales; con el resultado del
Examen Psicoldgico niumero 040928-2020-PS-DCLS practicado a la agraviada obrante
a fojas 747, en el cual se determina sintomatologia ansiosa, personalidad mixta
narcisista histrionico; con la declaracion testimonial de la efectivo policial Betty
Margiory Najarro Saavedra, obrante a fojas 985, quien indica que recibio la declaracién
policial de la agraviada, que cuando relataba los hechos lloraba, se dormia, su
abogada tenia que despertarla, confundia un poco las cosas, sobre todo los horarios;
gue presentaba signos de haber consumido alcohol; elementos que le permiten
determinar que lo declarado por la agraviada guarda relacion con la realidad.

5.6.- La conducta tipica sancionada en el delito que nos ocupa, se realiza cuando el
sujeto activo haciendo uso de la fuerza fisica o intimidacion, obliga a la victima a
realizar el acceso carnal, el cual puede ser por la via vaginal, anal o bucal,
introduciendo el miembro viril o algin objeto; en el presente caso los imputados han
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realizado esta conducta, empleando violencia e intimidacién contra la victima; la
violencia se encuentra acreditada en el Certificado Médico Legal practicado a la
agraviada y la intimidacibn se determina con la presencia de cinco sujetos
alcoholizados y drogados en un inmueble deshabitado y sin energia eléctrica,
aprovechando su superioridad numérica y fuerza fisica, mientras la agraviada pedia
que la dejen cuando la llevaron al segundo piso jalandola de la mufieca y encerrandola
en el bafo, desvistiéndola y practicando luego los actos que han sido detallados.

5.7.- Los agravantes sefialadas en la norma penal, articulo 170 del Cddigo Penal,
también se encuentran acreditados con la participacion de cinco sujetos,
determinandose el cumplimiento del inciso 1 que sefiala que se aplica cuando existe
participacion de dos o mas sujetos; cuando la victima es mujer y es agraviada por su
condicion de tal, agravante sefialada en el inciso 12, en el presente caso se verifica
una situacion de coaccion, abuso de confianza y cuando el agente actia en estado de
ebriedad o bajo el efecto de drogas toxicas o estupefacientes, asi tenemos que en los
examenes toxicologicos realizados a los procesados obrantes a fojas 114, 115, 116,
117 y 118, se determina que se encontraban bajo los efectos de drogas, agravante
sefalada en el inciso 13.

5.8.- Respecto a lo sefalado por las defensas de los imputados con relacién a que la
agraviada no habria presentado resistencia frente a la agresion, que no se habria
defendido, lo que llevaria a determinar que prestdé su consentimiento para mantener
relaciones sexuales con los imputados, es necesario mencionar que la agraviada ha
sefialado que todo el tiempo manifestd su negativa, les pedia reiteradamente que la
dejen salir del bafio, le pidi6 ayuda a Vela Farje, sin recibirla; relata que quiso
defenderse pero por la pluralidad de sujetos, su fuerza fisica y el estado en que se
encontraba al haber consumido drogas y alcohol, no pudo hacerlo, determinandose
que lograron doblegar su voluntad, al sentirse vencida por las circunstancias, se
encontraba dentro de un entorno coercitivo, considerando inutil su defensa. Cabe
agregar que el Acuerdo Plenario 1-2011/CJ-116, el cual constituye una fuente muy
importante para determinar el consentimiento; se precisa que el consentimiento se
puede otorgar o se puede retirar; para entender cuando hay consentimiento o no, hay
que tener claro que este no puede derivar: a) de ninguna palabra o conducta de la
victima cuando la fuerza o la amenaza de la fuerza, la coaccion o el aprovechamiento
de un entorno coercitivo hayan disminuido su capacidad para dar un consentimiento
voluntario vy libre; b) de ninguna palabra o conducta de la victima cuando esta sea
incapaz de dar su consentimiento libre y c) del silencio o de la falta de resistencia de la
victima a la supuesta violencia sexual. Asimismo, sefiala que la credibilidad del
testimonio de la victima no puede basarse en comportamientos sexuales anteriores o
posteriores a los hechos del caso. En conclusién, el consentimiento debe estar
claramente manifestado, de forma expresa o tacita; debe ser una libertad reconocida
por el ordenamiento juridico para disponer validamente de determinados bienes
juridicos; la persona que lo ejerce debe tener capacidad para disponer el
consentimiento; debe estar libre de vicios, ya que cualquier vicio esencial de la
voluntad (error, coaccion, violencia, engafio) invalida el consentimiento y debe ser
dado antes de la comision del hecho. Sobre este punto, también el Acuerdo Plenario
namero 5-2016/CJ-116 sefala que el consentimiento a la actividad sexual, siempre ha
de ser libre y voluntario, sin que medie fuerza, amenaza, coaccidén o aprovechamiento
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de un entorno coercitivo; cuando la victima guarda silencio o no opone resistencia, no
se puede presumir que aceptd el acto sexual, pues el ejercicio de violencia, amenazas
o0 el entorno coercitivo al que se ve sometida se lo impide.

5.9.- Se analiza también si el testimonio de la victima deberia constituir una prueba
fundamental en los delitos de Violacion Sexual; se trata indudablemente de una
prueba indispensable, ya que en estos delitos por sus caracteristicas especiales, tiene
gran relevancia. Al respecto la Corte Interamericana de Derechos Humanos ha
sefalado: “dada la naturaleza de esta forma de violencia, no se puede esperar la
existencia de pruebas graficas o documentales y, por ello, la declaracion de la victima
constituye una prueba fundamental sobre el hecho.”

5.10.- Las defensas técnicas de los procesados, desde un inicio del proceso, han
agotado los intentos por deslegitimar la conducta de la victima, manifestando alguna
de las partes que “es una seforita a la que le gusta la vida social”; “que estaba
acostumbrada a esa clase de reuniones” y en un alegato incluso se sefiala que si llegé
en menos de 20 minutos al lugar donde ocurrieron los hechos, es porque se
encontraba dispuesta a todo lo que sucedid con posterioridad. Se trata de
estereotipos de género que pretenden sefialar que si prestd su consentimiento,
aungue ella lo niegue y que incluso la agresion podria haber sido originada por su
conducta. Cualquier prueba que busque indagar el comportamiento sexual o social
previo o posterior al delito, para desacreditar la palabra de la victima, resulta
inadmisible. Frente a esto, la Corte Interamericana de Derechos Humanos sefiala que
los estereotipos de género obstaculizan el acceso a la justicia y que los Jueces estan
obligados a realizar una adecuada apreciacion y seleccién de las pruebas, a fin de
neutralizar su contaminacion por afirmaciones, insinuaciones y alusiones
estereotipadas que vulneren la garantia de acceso a la justicia de las mujeres.

5.11.- Se tuvo en cuenta los requisitos de certeza del acuerdo plenario 2-2005, que en
el presente caso: a) no se ha acreditado que pudiera haber un movil de enemistad o
venganza entre los procesados y la agraviada, segun refieren ya se conocian,
teniendo amistad con algunos de ellos, sin haber registrado ningan problema anterior,
incluso fue invitada a la reunién; b) que la version de la agraviada de haber concurrido
a una reunién en la casa de Vela Farje, la misma que se encontraba deshabitada,
describiendo las caracteristicas de la habitacién -bafio- del segundo piso donde fue
conducida se encuentra acreditada y corroborada con la propia version de los
procesados que sefialan que en dicho inmueble realizaban una reunién social, que la
agraviada lleg6 luego de ser convocada para ello; ¢) la agraviada ha sido persistente
en su sindicacion habiendo sefialado a los imputados como los autores del ilicito,
reconociéndolos plenamente ya que eran conocidos desde antes.

5.12.- En cuanto a las excepciones de naturaleza de accion presentadas por los
procesados Andrés Fassardi a folios 2034 y Vela Farje a folios 2065, quienes
alegaban que los hechos no constituyen delito pues se traté de un hecho consentido
por la agraviada, sefialé que habiéndose determinado la responsabilidad penal de los
acusados, deben declararse infundadas las excepciones.
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5.13.- Para la determinacion de la pena contra los acusados, el A quo considerd las
condiciones personales de los acusados, como el hecho de no contar con
antecedentes penales ni judiciales, que se trata de personas jévenes cuyas edades
oscilan entre los 22 y 25 afios al momento de los hechos, que todos tienen una
ocupacién, estudian o trabajan, cuentan con instruccién basica completa y algunos de
ellos universitaria, considerando también que la pena debe fijarse con equidad,
razonabilidad y proporcionalidad, teniendo en cuenta la pena conminada que oscila
entre los 20 y los 26 afios, ubicé la pena concreta en el minimo del tercio inferior, esto
es, veinte afios de pena privativa de la libertad.

5.14.- Mientras que, para la reparacién civil, consideré el dafio causado, la capacidad
econdmica de los acusados y las circunstancias del hecho, determinando que el monto
solicitado por la parte civil ascendente a trescientos mil soles, no fue acreditado con
documentacion idonea, ni los gastos que ha tenido que solventar derivados de estos
hechos, como tampoco fundamenté su pedido respecto al monto solicitado, por lo que
impuso cien mil soles por concepto de reparacion civil.

FUNDAMENTOS DEL COLEGIADO.

SEXTO: DELIMITACION DEL RECURSO

La competencia de la Sala revisora estid delimitada sélo para resolver la materia
impugnada, asi como para declarar la nulidad en caso de nulidades absolutas o
sustanciales no advertidas por el impugnante, esto es, su limite es el agravio invocado
por el apelante, salvo nulidades absolutas'?, pues la actividad recursiva se basa en
diversos principios, entre ellos, el de limitaciéon, conocido como “tantum apellatum
quantum devolutum”; de acuerdo al cual, el 6rgano revisor al resolver la impugnacién
debe pronunciarse sélo en relacion a las pretensiones y agravios invocados por el
impugnante al formalizar el recurso.

Por tanto, el apelante debe fundamentar su pedido y sustentar sus agravios, como lo
preveen los articulos 358°y 364°del Cddigo Proces al Civil, aplicable supletoriamente
al proceso en virtud a la primera disposicion complementaria y final de dicho cuerpo
normativo, asi como también ya se contempla por el Caodigo Procesal Penal en sus
articulos 405°y 409° vigente en todo el territori o nacional.

Ahora bien, teniendo en consideracion que los medios impugnatorios se basan en la
garantia institucional del derecho a la instancia plural (reconocido por el articulo 1390
inciso sexto de la Constitucién Politica del Perd) y se materializa en el derecho de
recurrir, asi el recurso de apelacion es un medio impugnatorio de caracter ordinario y
devolutivo, que busca especificamente que la instancia inmediata superior a la que
remite la resolucién apelada, la revoque, confirme o anule, en este Ultimo caso si es
que se ha producido un defecto insubsanable que vicie la validez de los actos
procesales correspondientes.

10 Articulo 382° del Codigo Procesal Civil y articulo 298° del Cédigo de Procedimientos
Penales.
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Asi al haber cuestionado en el plazo de ley, la sentencia materia de alzada, es que se
emite un segundo pronunciamiento; el mismo que se realizara teniendo presente el
principio de limitacion 1,

SETIMO: DE LA VALORACION DE LA PRUEBA.

7.1.- En principio debemos sefialar que en un Estado Constitucional de Derecho, el
derecho a la prueba como un derecho fundamental, goza de proteccién constitucional
en nuestro ordenamiento juridico, pues se trata de un contenido implicito del derecho
al debido proceso reconocido en el articulo 139° inciso 3) de nuestra Constitucion,
siendo asi, en la literatura juridica se ha sefialado que la “prueba es todo aquello que
tiene el mérito suficiente y necesario para que en su calidad de medio, elemento o
actividad pueda formar en el Juez la certeza de haber alcanzado la verdad concreta
que se produjo durante el proceso y de este Uunico modo desvirtuar la presuncion de
inocencia™?, cuyo objeto esta orientado a confirmar o desvirtuar una hipotesis o
afirmacion precedente, por lo que la finalidad de la prueba como institucion juridica es
la de permitir alcanzar el conocimiento acerca de la verdad de los enunciados facticos
del caso propuesto por las partes.

7.2.- Sistema de valoracion de la prueba: El Cédigo adjetivo se adscribe al sistema de
libre conviccidn, libre valoracidon o sana critica; el cual establece la méas plena libertad
de convencimiento de los jueces, pero exige que las conclusiones a que se lleguen
sean fruto racional de las pruebas en que se apoyen.

El Cédigo de Procedimientos Penales de 1940 sefiala que la valoracion de la prueba
se hace con criterio de conciencia. La Corte Suprema de Justicia ha interpretado este
concepto refiriendo que: "El Juzgador debe utilizar el criterio de conciencia mediante
un adecuado razonamiento légico-juridico que le permita llegar a la certeza y verdad
legal, en la cual debe estar plenamente convencido de que el acusado resulte ser el

responsable del ilicito que se le atribuye".*®

Este método "representa el libre examen de la prueba, la critica reflexiva no sujeta a
reglas que cohiban la conciencia del Juez, quien debe proceder conforme a su intima
conviccién, pero fundamentando sus resoluciones con las razones que lo han
determinado a pronunciarse en uno u otro sentido".** En este sistema se exige la
motivacién de las resoluciones, esto es, la obligacién de los jueces de proporcionar las

11 Principio que segun refirid el Tribunal Constitucional, “es aplicable a toda la actividad
recursiva e impone al Superior o Tribunal de alzada la limitacion de solo referirse al tema del
cuestionamiento a través de un medio impugnatorio, es decir el Superior que resuelve la alzada
no podria ir mas alla de lo impugnado por cualquiera de las partes. De lo que se colige que en
toda impugnacién el 6rgano revisor solo puede actuar bajo el principio de limitacion (tantum
apelatum tantum devolutum) que a su vez implica reconocer la prohibicién de la reformatio in
peius, que significa que el superior jerarquico esta prohibido de reformar la decisién
cuestionada en perjuicio del inculpado mas alla de los términos de la impugnacion” (véase
sentencia recaida en el Expediente N 05975-2008-PHC/TC — Arequipa, fundamento quinto)
2NEYRA FLORES, José Antonio. Manual del Nuevo Proceso Penal y de Litigacion Oral.
Adensa, Lima, 2010, Pag. 544.

13 Ejecutoria Suprema del 22 de junio de 1990. Exp. n°636-90, Lima (Normas Legales. T.210,
noviembre, Trujillo, 1993, pp.J12-J13), en: SAN MARTIN CASTRO, César. Derecho Procesal
Penal. Editorial Grijley. Segunda Edicion. Lima: Abril 2006.p.898.

14 SAN MARTIN CASTRO, César. Op.cit. p.898.
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razones de su convencimiento, demostrando el nexo racional entre las afirmaciones o
negaciones a las que llega, asi como los elementos de prueba utilizados para
alcanzarlas.'®

Debiéndose entender que la sana critica significa libertad para apreciar las pruebas de
acuerdo con la l6gica y las reglas de la experiencia. Implica que en la valoracion de la
prueba el juez adquiere conviccidon observando las leyes logicas del pensamiento, en
una secuencia razonada y normal de correspondencia entre éstas y los hechos motivo
de analisis. El criterio valorativo esta basado en un juicio l6gico, en la experiencia y en
los hechos sometidos a su juzgamiento, y no debe derivar solamente de elementos
psicologicos desvinculados de la situacién factica. Los principios de la ldgica, las
maximas de la experiencia y los conocimientos cientificos constituyen criterios
racionales adecuados para que el juez forme su conviccién sobre los hechos.!®

OCTAVO: ANALISIS DEL COLEGIADO.
En principio, en el caso de autos, han interpuesto recurso de apelacion tanto los cinco
sentenciados como la parte civil.

Los sentenciados apelan de la sentencia cuestionando su responsabilidad penal e
incluso solicitando la nulidad de la resolucion apelada, alegando en primer lugar, la
existencia del consentimiento de la agraviada para las relaciones sexuales sostenidas
con los procesados, y, en caso de no prosperar tal argumentacién, se declare la
nulidad de la sentencia por los vicios que alegan en sus recursos de apelacion,
precisando en audiencia de vista sus agravios e incluso agregando otros.

Por su parte, la defensa de la agraviada recurre respecto al monto fijado por
reparacion civil, considerando insuficiente el monto de cien mil soles fijado en la
sentencia, solicitando se incremente el mismo a trescientos mil soles por los
argumentos que expone.

Siendo a tales agravios a los que debera referirse este Colegiado Superior.

8.1.- En el presente caso el Ministerio Publico imputa a los encausados:

8.1.1.- Que, el dia 17 de octubre del 2020 a horas 21:03 aproximadamente, la
agraviada de iniciales M.A.V.C., recibié un mensaje de Whatsapp de DIEGO ARROYO
ELIAS; quien le dijo "CAE A LA CASA DEL NEGRO" refiriéndose a Manuel Vela,
arribando la agraviada a la casa ubicada en el Jiron Enrique Ledn Garcia N°517 -
Santiago de Surco aproximadamente a las 21:24 horas ingresando al patio de la casa,
el cual no tenia luz encontrandose con José Martin AREQUIPENO VIZCARRA,
Sebastian ZEVALLOS SANGUINETI, Diego Humberto ARROYO ELIAS, Andrés
FASSARDI SAN SEBASTIAN y Manuel Antonio VELA FARJE, y dos chicas que no
conocia; percatandose que éstas se encontraban en estado de ebriedad y que habian
consumido algun tipo de droga, igualmente se dié6 cuenta de que sus amigos (los
encausados) habrian dado marihuana a las chicas; preguntando por Diego y le dijeron

15 TALAVERA ELGUERA, Pablo. La prueba en el nuevo proceso penal. Primera Edicion, Lima:
Academia de la Magistratura, marzo 2009, paginas 108 a 109.
16 TALAVERA ELGUERA, Pablo. Op. Cit. P.110.
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"que estaba tirando con una chica arriba”, decidiendo quedarse con ellos porque eran
sus amigos, sobre todo con el que mas hablaba era con Manuel Antonio VELA FARJE,
sefialando que en otras oportunidades ya habia ido a esa misma casa donde hacian
reuniones con algunos de ese grupo.

Sefiala, que compraron ron y gaseosa y estuvieron tomando, mientras tomaban, José
Martin AREQUIPENO VIZCARRA le invit6 marihuana y como ya estaba tomada
acepto; él tenia una llave en la mano y la metié en una bolsita que contenia coca y se
la puso en la nariz y la inhal6, consumiendo todos los demés cocaina; siguieron
tomando y uno propuso jugar "VERDAD O RETQ", los retos consistian en quitarse las
prendas, bailar en medio de todos. En el transcurso del juego le tocé hacer un reto y
Diego Humberto ARROYO ELIAS le dijo que se saque el brassiere, y por la presién de
todos y la adrenalina ésta decidié quitarselo, pero se tapd con su casaca.

Refiere, que se percaté que eran casi las 11:00 de la noche y su celular no tenia
bateria, pidiéndole a Manuel Antonio VELA FARJE que le preste el bafio que se
encuentra en el primer piso y la acompafié hasta alli porque no habia luz y éste le dijo
gue alumbraria con su celular, diciéndole que no seria necesario y que se fuera, pero
entré hasta el bafio y cerro la puerta, salieron sin que le haga nada.

Agrega la agraviada que, a los minutos Sebastian incité a que fueran al segundo piso y
fue él quien la cogid de la mufieca izquierda y la jalé para ir al segundo piso, todos la
metieron a un cuarto que era un bafio demasiado amplio que incluso tenia un jacuzzi;
a los minutos se percata que Sebastian se para en la puerta con intencion de que ella
no salga y los deméas se empezaron a desvestir y José, Diego, Sebastian y Andrés le
ordenaron que se desvista; mientras Manuel ponia musica, encontradndose ésta de pie,
percatandose que José, Diego, Sebastidn y Andrés se acercaron a ella 'y le empezaron
a quitar la ropa, ella quiso hacer algo para defenderse pero por la fuerza y como eran
cuatro no logro hacer nada, la desnudaron por completo y la metieron al jacuzzi.

Sefala que ellos estaban totalmente desnudos y le empezaron a jalar de los cabellos,
para que les haga sexo oral, empezando Sebastidn, Andrés, Diego, José y Manuel
s6lo estaba mirando, luego de ello Sebastian se sentd en el borde de jacuzzi para que
se siente encima de €l y la penetre; a la vez alrededor estaban Andrés, José y Diego
gue querian que les haga sexo oral, mientras Manuel sélo miraba; Diego en ese
momento la jalé y le dijo “CHUPAMELA" y José se puso detras suyo y le metié el dedo
por el ano y también la penetré por ahi, refiriendo que Diego hizo lo mismo, primero
por delante y luego por atras, para luego hacer lo mismo Andrés.

Hasta ese momento Manuel no se metia, hasta que Sebastian le dijo “OE NO SEAS
HUEVON VEN" y Manuel dijo “NO LA HAGO?", ella le dijo en ese momento a Manuel
“POR QUE ME HACES ESTO”, ya que éste no hacia nada por defenderla, siendo que
a raiz de tanta insistencia hacia Manuel, éste se le acercé y se sacoO el polo, el
pantaldén y el boxer, la cogioé del cabello fuertemente y la inclind hacia él para que le
practique sexo oral, él fue el Unico que no la penetro, todos estos hechos sucedieron
en contra de la voluntad de la agraviada, posteriormente, escuchd que Sebastian le
dijo a José: “¢OE HUEVON TE HAS VENIDO ADENTRO DE MARICIELO?” diciendo
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ésta “no te pases, no quiero estar aca, me quiero ir” y no la dejaron salir, los cinco la
retenian para no salir.

Precisa, que José respondi6 a la pregunta de Sebastian y le dijo: “PUTA SI ME VINE”,
pero no dijo dénde especificamente; todos se pusieron a su alrededor, ya que se
encontraba ésta dentro del jacuzzi empezando a jalonearla para tocarle en todas las
partes del cuerpo, Diego le dejé chupetones en el seno derecho e incluso le decia
insultos como “ERES UNA PERRA, UNA PUTA", pidiéndole la agraviada en todo
momento que la dejen ir hasta que Sebastian le dijo “YA VETE, YA QUE NO
QUIERES” y la boto del bafio,

Sefiala, la agraviada que cogi6 sus cosas, se Vistié y bajo al primer piso; precisa que
Manuel se desaparecié hasta que José lo ubicé por llamada telefénica y escuché que
dijo que se encontraba en ATE.

La agraviada sefala que no se sentia del todo bien dado que los efectos del alcohol y
las drogas seguian en ella; por lo que decidié sentarse en una silla del primer piso y se
percaté que los demas estaban alrededor de ella sentados como si nada pasara.
Luego de ésto querian que siga jugando y le pusieron una silla delante de cada uno de
los denunciados para que la agraviada les bailara sin pantalon; sin embargo, ésta se
pard, pero Diego de un jaldn la sentd en sus piernas.

Precisa que seguian todos escuchando musica y aun ésta se sentia ida y no se daba
cuenta de lo que estaba pasando ni haciendo; manifiesta que los cuatro que aun
guedaban en la casa se aprovecharon de la situacién en la que se encontraba ya que
volvieron a bajarle el pantalébn y la manoseaban, tocandole los gliteos y los senos,
haciendo que baile; Diego, Sebastian y Andrés la jalaban para que baile con ellos pero
José estaba sentado a un lado mirando todo, dandose cuenta la agraviada que estaba
amaneciendo y decidié salir de esa casa; todos la siguieron a la puerta y esperaron a
que se vaya, llegando a su casa contandole lo sucedido a sus padres.

8.1.2.- Por lo cual el Ministerio Publico imputa a los procesados el acceso carnal
sexual con la agraviada de clave No0.062-2020 sin_contar con su_consentimiento ni
voluntad, contra la voluntad de ésta. Produciéndose el acceso carnal por via vaginal,
anal y oral, con la introduccién de parte del cuerpo de uno de los procesados (José
Martin Arequipefio Vizcarra), al introducir su dedo por el ano.

Habiéndose hecho uso de la violencia fisica e intimidacién, que no permitieron que la
victima se defienda, quien incluso para evitar males mayores evito resistir, tomando en
consideracion que los procesados eran mayor en numero, sucediendo todo ésto en
contra de la voluntad de la agraviada, quien les manifestaba que no queria estar ahi y
gue la dejen salir. Siendo que, como consecuencia de la ingesta de alcohol y drogas,
la agraviada tenia su capacidad de resistencia disminuida.

Por lo que sostiene que los hechos se encuentran subsumidos en el articulo 170°
incisos 1, 12 y 13 del Cédigo Penal.
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\‘-_J;Z De lo que se desprende que, el sustento de la imputacion del Ministerio Publico
contra los procesados SEBASTIAN ZEVALLOS SANGUINETI, DIEGO HUMBERTO
ARROYO ELIAS, ANDRES FASSARDI SAN SEBASTIAN, JOSE MARTIN
AREQUIPENO VIZCARRA y MANUEL ANTONIO VELA FARJE se encuentra en la
imputacion de la agraviada de clave No0.062-2020 contenida en su declaracién de
folios 126 a 133, -constituyéndose como agravio comun de todos los sentenciados el
cuestionamiento de la declaracion de la agraviada-, por lo que es preciso someter su
declaracion a los alcances del Acuerdo Plenario N° 2-2005/CJ-116%, es asi que se
procederd a analizar si se cumple con los requisitos exigidos para ser considerada
prueba valida de cargo y, por ende, si tiene virtualidad procesal para enervar la
presuncion de inocencia de los imputados, siempre y cuando no se adviertan razones
objetivas que invaliden sus afirmaciones; siendo las garantias de certeza las
siguientes:

a) Ausencia de incredibilidad subjetiva: esto es, que no existan relaciones entre el
agraviado e imputado basadas en el odio, resentimientos, enemistad u otras que
puedan incidir en la parcialidad de la deposicion, que le nieguen aptitud para generar
certeza.

b) Verosimilitud: que no sélo incide en la coherencia y solidéz de la propia
declaracion, siné que debe estar rodeada de ciertas corroboraciones periféricas, de
caracter objetivo que le doten de aptitud probatoria.

c¢) Persistencia en la incriminacion:  con las matizaciones que se sefialan en el literal
c)!® del noveno considerando del citado Acuerdo Plenario.

Los mencionados requisitos deben apreciarse con el rigor que corresponde, siendo
una cuestién valorativa que incumbe al érgano jurisdiccional, que debe analizarlos
ponderadamente, sin que se trate de reglas rigidas sin posibilidad de matizar o adaptar
al caso concreto.

8.3.- Asi, en cuanto al analisis y valoracion de las garantias de certeza de la
declaracion de la agraviada, resulta que respecto a la Ausencia de incredibilidad
subjetiva :

En el presente caso se cumple, toda vez que la agraviada al rendir su manifestacion
de folios 126 a 133 en presencia de la representante del Ministerio Publico con
asistencia de su abogada defensora, sefialé que, conoce a los encausados por ser sus
amigos de colegio y de barrio, a excepcion de José, al cual conocié en una reunion
dos semanas antes, siendo Diego su ex pareja.

17 Pleno Jurisdiccional de las Salas Penales Permanente y Transitoria de la Corte Suprema de
Justicia de la Republica; 30 de Setiembre del 2005.

18 Fundamento juridico 9: (...). "c) Asimismo, debe observarse la coherencia y solidez del relato
del coimputado; y, de ser el caso, aunque sin el caracter de una regla que no admita
matizaciones, la persistencia de sus afirmaciones en el curso del proceso. El cambio de version
del coimputado no necesariamente lo inhabilita para su apreciacion judicial, y en la medida en
gue el conjunto de las declaraciones del mismo coimputado se hayan sometido a debate y
andlisis, el juzgador puede optar por la que considere adecuada”.
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Lo que se corrobora con lo sostenido por el procesado Andrés Fassardi en su
manifestacion policial de folios 169 a 174, rendida en presencia de la representante del
Ministerio Publico y con asesoramiento de su abogado defensor, quien refirié que la
agraviada es su amiga a quien conocié un afio antes.

Asimismo, concuerda con ello el imputado Sebastidn Zevallos, quien en su
manifestacion de folios 154 a 166 rendida en presencia de la representante del
Ministerio Publico y con la asesoria de su abogado de libre eleccion, refirié que la
agraviada es su amiga, la conoce desde la etapa escolar secundaria y desde tres
meses antes tenia una amistad mas estrecha, siendo ella ex pareja de Diego Arroyo.

Del mismo modo, el encausado Diego Arroyo en su manifestacion de folios 134 a 141
rendida en presencia de la representante del Ministerio Publico y con asesoramiento
de su abogado defensor, reconocié conocer a la agraviada desde aproximadamente
un afio y medio antes de los hechos, habiendo salido con ella por dos semanas.

Igualmente, el imputado Manuel Vela en su manifestacion de folios 144 a 151 rendida
en presencia de la representante del Ministerio Publico y con la asesoria de su
abogado de libre eleccion, ha reconocido conocer a la agraviada, a quien sefiala haber
visto pocas veces.

De lo que se desprende que, entre la agraviada y los acusados -hasta antes del dia de
los hechos- existia una relacién de confianza sostenida en la amistad que le unia a
cuatro de ellos, e incluso uno habia sido su pareja, conociendo a todos los procesados
pues a José también lo habia conocido en una reunion dos semanas antes.

Concluyéndose que, entre la agraviada y los procesados no existia enemistad, odio o
resentimiento -ajeno a los hechos de autos- que motive la imputacion de ésta contra
los encausados.

8.4.- Respecto a la Verosimilitud , se debe precisar lo siguiente:

8.4.1.- El Ministerio Publico imputa a los procesados los hechos narrados por la
agraviada, respecto a los cuales sostiene se produjo el acceso carnal sexual con esta
dltima de clave No0.062-2020 sin_contar con su consentimiento ni voluntad, contra la
voluntad de ésta. Produciéndose el acceso carnal por via vaginal, anal y oral, con la
introduccion de parte del cuerpo de uno de los procesados (José Martin Arequipefo
Vizcarra), al introducir su dedo por el ano.

Habiéndose hecho uso de la violencia fisica e intimidacidn, que no permitieron que la
victima se defienda, quien incluso para evitar males mayores evitd resistir, tomando en
consideracion que los procesados eran mayor en numero, sucediendo todo ésto en
contra de la voluntad de la agraviada, quien les manifestaba que no queria estar ahi y
que la dejen salir. Y que, como consecuencia de la ingesta de alcohol y drogas, la
agraviada tenia su capacidad de resistencia disminuida.

Sosteniendo el Ministerio Publico que los hechos imputados se encuentran
subsumidos en el articulo 170° incisos 1, 12 y 13 del Cédigo Penal.
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8.4.2.- Desprendiéndose de lo actuado, que se advierten los siguientes hechos no
controvertidos:

8.4.2.1.- Que el dia 17 de octubre del 2020 en horas de la noche la agraviada
concurrié a una reunién en la casa del imputado Manuel Vela Farje ubicada en el jirén
Enrique Le6n Garcia No.517-Santiago de Surco.

8.4.2.2.- La agraviada concurrio a la casa del encausado Manuel Vela por haber sido
invitada por el procesado Diego Arroyo, como este Ultimo reconoce en su
manifestacidn policial antes citada, en la que reconocié que el referido dia “a las 20:30
no sé por qué pero le escribi a <agraviada> y le dije “cae a la casa del negro, hay
junta”. Lo que corrobora lo referido por la agraviada al respecto.

8.4.2.3.- Que el inmueble mencionado era una casa vacia y no tenia servicio eléctrico,
como lo han sostenido tanto la agraviada como los encausados Manuel Vela y
Sebastidn Zevallos en sus manifestaciones antes mencionadas asi como la testigo
Joyce Kimberly Warton Poves en su testimonial de folios 1282 a 1288.

8.4.2.4.- Que el dia de los hechos con posterioridad a la hora en que la agraviada llego
al inmueble precitado, las mujeres asistentes a la reunion se retiraron, quedandose
sola la agraviada con los cinco encausados, siendo aproximadamente las 22:40 horas.

Lo que narra no sélo la agraviada sind también se corrobora con lo referido por el
procesado Arroyo en su manifestacion citada, en la que sefialé que después que llegd
la agraviada, siendo aproximadamente las 22:40 horas, los chicos y chicas que
estaban en la reunidon y que no conocia se retiraron, quedandose solos los cinco
encausados y la agraviada.

Lo que también se confirma con lo referido por el procesado Fassardi en su
manifestacibn mencionada, quien sefalé que aproximadamente a las 10:30pm se
empez0 a retirar la gente, y lleg6 la agraviada.

Agregandose a ello lo sefialado por la testigo Warton Poves en su testimonial antes
mencionada, quien refirid que se retird del inmueble en cuestion diez minutos antes del
toque de queda, y que la agraviada lleg6 al inmueble quince minutos antes que ella se
retire, quedandose sola la agraviada con los cinco procesados.

8.4.2.5.- Que en la reunidon antes mencionada se consumieron bebidas alcohélicas
como ron, cerveza, tequila, whisky y drogas como marihuana y cocaina.

Pues ademas de lo referido al respecto por la agraviada, también se corrobora ello con
lo sefialado por la testigo Warton Poves en su manifestacion precitada, en la cual dijo
gue en la reunién consumieron cervezay ron.

Confirmandose el consumo de cocaina y marihuana con lo sefialado por el imputado
Arroyo en su manifestacién antes citada, en la que reconocié que empezaron a ingerir
ron y cerveza a las 18:00 horas, y a las 20:00 horas ya estaba mareado, fue al bafio
del segundo piso y se encontré con dos chicos cuyos nombres no conoce y se
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pusieron a conversar y los tres consumieron cocaina. Siendo que después de ello
llamé a la agraviada para que concurra a la reunion.

El encausado Fassardi en su manifestacion de autos también confirma el consumo de
drogas, al sefialar que, en la reunion estuvieron tomando alcohol, y llegé un invitado al
gue le dicen “El Chamo”, quien trajo cocaina y le invitd y él recibio, habiendo
consumido todos marihuana y cocaina.

Asi también el procesado Zevallos en su manifestacion antes mencionada refirio que
en la reunidon un asistente le invité cocaina y fumaron marihuana. Asimismo, habia ron,
tequila, cerveza y vio a la agraviada consumiendo marihuana cuando todos fumaron.

Lo que también ha sido reconocido por el encausado Vela en su manifestacion antes
citada, en la que refirid6 que en la reuniéon en su casa, estuvieron tomando bebidas
alcoholicas como ron, tequila y whisky asi como fumando cigarrillos de marihuana.

Corroborandose tales dichos con los Examenes toxicologicos de los acusados de
folios 116 (Arroyo: Positivo marihuana y cocaina. Dosaje etilico normal), 117
(Arequipefio: Positivo marihuana, Dosaje etilico normal), 118 (Fassardi: Positivo
marihuana y cocaina, Dosaje etilico normal), 119 (Zevallos: Positivo marihuana y
cocaina, Dosaje etilico normal) y 120 (Vela: Positivo marihuana, Dosaje etilico normal).

Asi como también con el Examen Toxicologico de la agraviada de folios 115, que dio
como resultado: Positivo para benzodiacepina, cocaina y marihuana. Estado ebriedad

(0.74 g/L).

8.4.3.- Apreciandose de autos los siguientes hechos controvertidos:

8.4.3.1.- Si los encausados Arequipefio, Zevallos, Fassardi, Vela y Arroyo, tuvieron
acceso carnal con la agraviada.

8.4.3.2.- Si el acceso carnal entre la agraviada y los procesados se produjo con el
consentimiento de la agraviada, y si ésta se encontraba en posibilidad de brindar dicho
consentimiento.

8.4.4.- Sobre el primer hecho controvertido: si_los encausados Arequipefio,
Zevallos, Fassardi, Vela y Arroyo, tuvieron acceso carnal con la agraviada.

8.4.4.1.- En cuanto a este hecho, en lo sustancial la agraviada al rendir su declaracién
el dia 18 de octubre del 2020 a las 18:25 horas, obrante de fojas 126 a 133 sefal6
que, los hechos imputados a los encausados se habrian producido en el bafio del
segundo piso del inmueble en que se produjo la reunion en dicha fecha; el cual era un
cuarto amplio que incluso tenia un jacuzzi.

Que subieron a dicho lugar por iniciativa del imputado Sebastidn Zevallos, quien la

cogi6 de la mufieca izquierda y la jalé para subir. Ingresando al bafio se percata que
Sebastian se para en la puerta con intencién que ella no salga.
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Precisando que José, Diego, Sebastian y Andrés se empezaron a desvestir y le
ordenaron a ella que se desvista, mientras Manuel ponia musica, se encontraba de pie
y los primeros cuatro se le acercaron y empezaron a quitarle la ropa, quiso hacer algo

para defenderse pero por la fuerza y como eran cuatro, no logr6 hacer nada, la
desnudaron por completo y la metieron al jacuzzi.

Ellos ya estaban desnudos y le comenzaron a jalar de los cabellos para gque les haga
sexo oral, empez6 Sebastian, Andrés, Diego, José y Manuel s6lo estaba mirando.

Luego, Sebastian se sentd en el borde del jacuzzi para gue se siente encima de él y la
penetre, a la vez alrededor estaban Andrés, José y Diego, quienes querian que les
haga sexo oral, mientras Manuel sélo miraba.

Sefialé que Diego en ese momento la jald y le dijo “chupamela”, y José se puso detras
de ella y le metié el dedo por el ano y también la penetré por ahi. Diego le hizo lo
mismo, primero por delante y luego por atras, y luego o mismo Andrés.

Precis6 que hasta ese momento Manuel no se metia, hasta que Sebastian le dijo “oe
no seas huevon, ven”, y Manuel dijo “no la hago”, momentos en que la agraviada
sostiene haberle dicho a Manuel, por qué le hacia eso, ya que él no hacia nada por
defenderla; agregando que, a tanta insistencia Manuel se acerco a ella, y se saco el
polo, el pantalon y el boxer, cogiéndola del cabello y la inclind hacia él para que le
haga sexo oral, siendo el Unico gue no la penetrd, sosteniendo la agraviada gque todo
ello fue en contra de su voluntad.

Agrega la agraviada que escuchd que Sebastian le dijo a José “Oe huevén ¢te has
venido adentro de Maricielo™?, refiriendo la agraviada que no queria estar ahi y que se
gueria ir, pero no la dejaron salir, la retenian los cinco para no salir.

Sefala que José respondié a la pregunta de Sebastian y dijo: “Puta, si me vine”, pero
no dijo especificamente donde.

Que todos estaban alrededor suyo mientras la agraviada se encontraba en el jacuzzi,
empezando a jalonearla tocandole todas las partes del cuerpo, que Diego le dej6o
“chupetones” en el seno derecho e incluso le decia “eres una perra, una puta”,
pidiéndole la agraviada en todo momento que la dejen ir, hasta que Sebastian le dijo
“ya vete, ya que no quieres” y la bot6 del bafio. Despareciendo Manuel hasta que José
lo ubico por teléfono”.

8.4.4.2.- Siendo que, en cuanto a los hechos controvertidos antes precisados, la
agraviada al rendir su manifestacién de folios 126 a 133 e imputar los hechos contra
los encausados en las circunstancias narradas, preciso la participacion de cada uno de
ellos, sefalando que:

a) Sebastian Zevallos Sanguineti, Diego Humberto Arroyo Elias, José Martin
Arequipefio Vizacarra y Andrés Fassardi San Sebastian, tuvieron acceso carnal con
ella via oral, vaginal, anal, y ademas José Arequipefio introdujo su dedo en el ano de
la agraviada.
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b) Manuel Vela Farje fué el tnico de los procesados que tuvo acceso carnal sélo por
via oral con la agraviada.

8.4.4.3.- En cuanto al acceso carnal habido con los encausados Sebastian Zevallos y
Andrés Fassardi -que tales procesados niegan-, como respecto al acceso carnal con el
imputado José Arequipefio -quien en el proceso guardo silencio-, la declaracion de la
agraviada se corrobora con lo sostenido por el encausado Diego Humberto Arroyo
Elias®®, quien manifestd que sus coencausados Sebastian, Andrés y José, practicaron
el “acto sexual” con la agraviada. Lo que ademas se corrobora con la propia
manifestacion del encausado Andrés Fassardi®® llevada a cabo con las garantias del
debido proceso, quien, si bien niega haber mantenido acceso carnal por via anal y
vaginal, también es cierto, gue reconoce gue tuvo sexo oral con la agraviada.

Asimismo, no obstante que el encausado Diego Arroyo niega haber tenido relaciones
sexuales con la agraviada, también es cierto que reconoce gue la agraviada le practico
sexo oral.

Ademads, el procesado Manuel Vela Farje, al rendir su declaracion en presencia de la
representante del Ministerio Publico y con asistencia de su abogado defensor,
reconocio que la agraviada le practico sexo oral.

8.4.4.4.- Y si bien la defensa de Vela Farje sostiene como agravio que €l no se habria
encontrado en el momento y lugar de los hechos, contrario a lo sostenido por el mismo
imputado en su manifestacién antes citada, como por la agraviada en su declaracion
mencionada de folios 126 a 133. Y que no se valoraron los medios probatorios que
acreditan que no se encontraba en el lugar de los hechos, tales como la declaracién
de Sara Paula Giles Portocarrero, el Acta de constataciéon notarial de contenidos de
WhatsApp, el Acta de constatacidén notarial de imagenes de Uber y la Visualizacion del
video de seguridad del condominio Vista Verde. Sin embargo, debe tenerse en cuenta
gque los encausados al rendir su manifestacion, coinciden con la version de la
agraviada, en cuanto a que los hechos habrian sucedido alrededor de las once de la
noche, cuando soélo estaban los cinco encausados y la agraviada, en el bafio del
segundo piso donde habia un jacuzzi, como se precisé en los hechos no
controvertidos.

Ademds, debe tenerse en cuenta que el propio encausado Manuel Vela Farje,
reconoce haberse encontrado en el lugar y momento de los hechos, quien sefialé que
subi6 al segundo piso, abrié la puerta y observd a sus coencausados desnudos, asi
como a la agraviada, y que ingres6 y luego la agraviada le practicO sexo oral,
retirandose posteriormente.

Por lo que, no obstante no haberse valorado los medios probatorios como la
declaracion de Sara Paula Giles Portocarrero, el Acta de constatacion notarial de
contenidos de WhatsApp, el Acta de constatacion notarial de imagenes de Uber y la
Visualizacion del video de seguridad del condominio Vista Verde, lo cierto es que

19 Fs. 134/141.
20 Fs. 169/174.
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dichos medios probatorios carecen de utilidad y pertinencia, pues se remiten a
momentos posteriores a la comision de los hechos, ademéas que, la presencia del
encausado Vela Farje en el lugar y momento de los hechos -que alegan las defensas
fueron consentidas-, fue reconocida por el propio imputado, como se ha expuesto,
manifestaciéon que contdé con las garantias del debido proceso, al haber estado el
imputado debidamente asesorado por su defensor y en presencia de la representante
del Ministerio Publico, debiéndose desestimar el agravio de la defensa en este
extremo.

8.4.4.5.- Por su parte, la defensa de Fassardi sostiene que no existe prueba que
acredite la presencia de éste en el jacuzzi al momento que aduce la presunta
agraviada haber sido violada, pues en ese momento estuvo en comunicacion con su
enamorada llce Jesenia Rodriguez Bravo, a quien le pedia que le recoja, como lo ha
referido la testigo de fojas 1352 a 1355. Contrario a lo imputado por la agraviada.

a) Al respecto, debe considerarse que si bien la defensa alega que el encausado
Fassardi no se encontraba dentro del bafio donde estaba el jacuzzi, el propio
procesado ha reconocido ello, por cuanto, de la revisiéon de su declaracion rendida con
las garantias del debido proceso, sefial6 que: “... fuimos al bafio del segundo piso que
tenia un jacuzzi, ingresando cada uno se sac6 la ropa y empezamos a intimar, yo la
toqué por todas partes del cuerpo y nos hicimos sexo oral, y no pude tener relaciones
con ella por problemas de ereccion a causa de las drogas ...".

De lo que se desprende, que el propio encausado se ubica en el lugar y momento de
los hechos, asi como reconoce haber practicado el sexo oral con la agraviada -no
obstante niega acceso carnal via anal y vaginal-, por lo que, el alegato de la defensa
en este extremo carece de sustento, debiendo ser desestimado.

b) Aunado a ello, la testigo lice Jesenia Rodriguez Bravo al rendir su manifestacion
obrante de fojas 1352 a 1355, si bien sefialé que se encontraba conversando por
teléfono con el encausado Fassardi desde las seis de la tarde, en dos ocasiones a las
ocho de la noche y luego a las diez de la noche, no es menos cierto que afirma que
existid un intervalo de tiempo en el que no se comunicaron por llamada telefénica
desde las diez y treinta de la noche hasta las doce, siendo que en dicho lapso de
tiempo, conforme se ha fundamentado precedentemente, se desarrollaron los hechos
de autos, por lo que la declaracién de llce Jesenia Rodriguez no acredita que éste no
se haya encontrado en el momento y lugar de los hechos, asi como tampoco confirma
gue no haya tenido acceso carnal con la agraviada, por lo que tal testimonial no
desvirtta la imputacion contra el encausado. Careciendo de sustento lo argumentado
por la defensa en este extremo.

8.4.4.6.- Las defensas de Zevallos Sanguineti y Vela Farje, sefialan que la agraviada
omite datos e incurre en contradiccién entre su denuncia y su declaracién, sobre la
persona que le dio6 las drogas y la hora de los hechos.

a) De la revision de la declaracion de la agraviada, se desprende que la misma refiere
gue José Arequipefio fue quien le dio marihuana, y luego precisa que, Sebastian
Zevallos, fue quien le dio en una llave cocaina, y la tenian en una bolsita que se
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pasaron entre todos, la misma llave y la misma cocaina. Que si bien ello no ha sido
referido en la denuncia efectuada de manera oral como aparece en el Acta de
denuncia verbal obrante a fojas 33, no es menos cierto, que debe tenerse en cuenta la
hora de la denuncia, esto es, las siete horas del dia 18 de octubre del 2020, momentos
en que la agraviada aun se encontraba con ingesta de drogas y alcohol en la sangre,
como se desprende del Informe Pericial Forense de Examen Toxicolégico N°26499/20
obrante a fojas 115, ademas, se advierte que la citada denuncia -conforme al estado
en que aun se encontraba la agraviada- fue presentada en forma genérica, empero, en
lo sustancial refiere haber sido victima de agresion sexual por los encausados, lo que
luego fue detallado en su declaracién preliminar, como se ha expuesto.

Siendo que dicho consumo de drogas por todos los encausados, ha sido reconocido
por ellos mismos en sus declaraciones antes mencionadas. Lo que se corresponde
con los resultados de los informes periciales de toxicologia de dichos procesados,
obrantes de folios 116 a 120, antes detallados.

b) Aunado a ello, en cuanto a la hora de los hechos, no obstante que en la denuncia
refiere que fue a las 01:00 horas del dia 18 de octubre del 2020, mientras que en la
data del Certificado Médico Legal de folios 109 se ha consignado las 02:00 horas
aproximadamente, no es menos cierto que de la declaracion de la agraviada, asi como
de las propias declaraciones de los encausados, los hechos se habrian producido
aproximadamente a las 11:00 horas de la noche del 17 de octubre del 2020, y si bien
difieren dichas horas antes mencionadas, no es menos cierto que la denuncia verbal
se realizé cuando la agraviada aln se encontraba con sintomas de haber ingerido
alcohol y drogas como se ha fundamentado precedentemente, mientras que el
reconocimiento médico legal también se realiz6 a tempranas horas de la mafiana, dos
horas después de su declaracion; circunstancias que explican la aparente
contradiccion, superada por las propias declaraciones de los encausados, por lo que
debe ser desestimado el agravio de las defensas en este extremo.

8.4.4.7.- Concluyéndose gue se encuentra acreditado en autos que, los encausados
Arequipefio, Zevallos, Fassardi, Vela y Arroyo, tuvieron acceso carnal con la

agraviada.

8.4.5.- Sobre el segundo hecho controvertido , si el acceso carnal entre la agraviada
y los procesados se produjo con el consentimiento de la agraviada, y si ésta se
encontraba en posibilidad de brindar dicho consentimiento.

8.4.5.1.- Al respecto, el Ministerio Publico imputa a los procesados el acceso carnal
sexual con la agraviada de clave No0.062-2020 sin_contar con su_consentimiento ni
voluntad, contra la voluntad de ésta. Produciéndose el acceso carnal por via vaginal,
anal y oral, con la introduccién de parte del cuerpo de uno de los procesados (José
Martin Arequipefio Vizcarra), al introducir su dedo por el ano.

Habiéndose hecho uso de la violencia fisica e intimidacidn, que no permitieron que la
victima se defienda, quien incluso para evitar males mayores evitd resistir, tomando en
consideracion que los procesados eran mayor en numero, sucediendo todo ésto en
contra de la voluntad de la agraviada, quien les manifestaba que no queria estar ahi y
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gue la dejen salir. Siendo que, como consecuencia de la ingesta de alcohol y drogas,
la agraviada tenia su capacidad de resistencia disminuida.

8.4.5.2.- Asi, la capacidad de resistencia disminuida de la agraviada, que sostiene el
Ministerio Publico, se corrobora con el Informe Pericial Forense de Examen
Toxicolégico N° 26499/20 practicado a la agraviada el dia 18 de octubre del 2020,
obrante a fojas 115, que concluye para Andlisis de drogas: positivo para
benzodiacepina, cocaina y marihuana, asi como, Dosaje etilico: Estado ebriedad 0.74
g/l, teniéndose en cuenta ademas, que la hora de la toma de muestra fue a las 09:45
horas, esto es, mas de diez horas después de los hechos, evidenciando ello que, al
momento de la comision de los hechos, tanto la concentracion de alcohol en su sangre
como la ingesta de drogas, era mayor.

a) Al respecto, cabe remitirnos al anexo de la Ley No. 27753 publicada el 09 de junio
del 2002, que modificé entre otros articulos del Codigo Penal, el que sanciona la
conduccion de vehiculos en estado de ebriedad, para lo cual insert6 como Anexo una
Tabla de Alcoholemia, segun la cual existen cinco periodos:

ler. Periodo: 0.1 a 0.5 g/l: subclinico.

No existen sintomas o signos clinicos, pero las pruebas psicométricas muestran una
prolongacion en los tiempos de respuesta al estimulo y posibilidad de accidentes. No
tiene relevancia administrativa ni penal.

2do. Periodo: 0.5 a 1.5 g/l: ebriedad.

Euforia, verborragia y excitacion, pero con disminuciéon de la atencion y pérdida de la
eficiencia en actos mas o menos complejos y dificultad en mantener la postura. Aqui
estd muy aumentada la posibilidad de accidentes de transito, por disminucién de los
reflejos y el campo visual.

3er. Periodo: 1.5 a 2.5 g/I: ebriedad absoluta.

Excitacion, confusion, agresividad, alteraciones de la percepciéon y pérdida de control.

4to. Periodo: 2.5 a 3.5 g/l: grave alteracion de la___conciencia.
Estupor, coma, apatia, falta de respuesta a los estimulos, marcada descoordinaciéon
muscular, relajacion de los esfinteres.

5to. Periodo: niveles mayores de 3.5 g/l: Coma.
Hay riesgo de muerte por el coma y el para respiratorio con afeccion neumonoldégica,
bradicardia con vaso dilatacion periférica y afeccion intestinal.

Por lo que en el caso de autos, debe verificarse el grado de intoxicacion alcohdlica que
presentaba la agraviada al momento de los hechos.

Asi, la Corte Suprema de Justicia de la Republica, mediante R.N. 1377-2014- Lima*
asi como en reciente jurisprudencia ha sefialado algunos alcances de la aplicacion del
método Widmark, para hacer un célculo retrospectivo y conocer la concentracion
etilica en la sangre en un tiempo anterior, habiendo precisado lo siguiente:

21 Ejecutoria Suprema del 09 de Julio del 2015.
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“3.7. La eliminacién del alcohol en el cuerpo humano fue estudiada por el quimico sueco Erik
Widmark??, que en mil novecientos veintidos desarroll6 un método para determinar la
concentracién de alcohol en la sangre y concluyé que la desaparicion del etanol en la sangre
se da a un ritmo de 0,15 g/l por hora. Fue el primer cientifico que sistematicamente midio la
absorcion, distribucion y eliminacion de alcohol en el cuerpo humano explorado, y sus
resultados los plasmé en formulas matematicas. EI Método Widmark: "Co = Cr + B x T"23 es
ampliamente utilizado con fines forenses, principalmente se aplica para: i) Estimar la cantidad
de bebida alcohdlica ingerida a partir del conocimiento de la concentracion etilica en la sangre.
i) Conocer el tenor de alcohol en la sangre en un tiempo anterior a la toma de muestra (célculo
retrospectivo). iii) Efectuar proyecciones sobre la cantidad en la sangre segun las cantidades
de etanol ingeridas. En el siguiente cuadro ilustrativo se registran las variables utilizadas:

METODO WIDMARK: Co = C + B = T

0

e = Concenfraocidon de alcohol en sangre en & momeanto del hecho judicial
= Alcocholemio en el momento de la toma de o muestro
Coeficiente de efilioxigocion (0,15 g por hora = 0,0025 gfl por minuto)

« Tiempo tronscurido enfre el momenio del hecho judicial y el momento de
la toma de muesira

-qpp

n24

b) Ahora bien, en el caso de autos, se tiene el Informe Pericial Forense de Examen
Toxicolégico — N°26499/20 25, practicado a la agraviada, el cual arroja como resultado
para Dosaje etilico: Estado ebriedad (0.74g/L). La cual se corresponde con la Tabla de
alcoholemia antes citada, en el segundo periodo, asi como también con la Escala de
Dosaje Etilico contemplada en el referido informe pericial.

Empero, se aprecia que la toma de muestra se realizé a las 09:45 horas del 18 de
octubre del 2020, es decir, luego de diez horas con cuarenticinco minutos de
producidos los hechos (645 minutos), pues conforme al relato de la agraviada como de
los encausados de autos, los hechos imputados se cometieron aproximadamente a las
11:00 horas de la noche del dia anterior, esto es, del 17 de octubre del 2020, por lo
que al resultado del Informe pericial antes mencionado (0.74 g. alcohol etilico/L) debe
sumarse 1.275g. alcohol etilico/L (coeficiente de eliminacidn por el tiempo transcurrido,
esto es: 0.0025 x 645) dando como resultado, una concentracion de 1.6125g. alcohol

etilico/L , al momento de la comision de los hechos, esto es, que en dicho momento la
agraviada se encontraba en el tercer periodo de la Tabla de alcoholemia, en estado de
ebriedad absoluta.

22 Erik Mateo Prochet Widmark (1989-1945), quimico sueco. En 1918 se convirtié en profesor
asociado en fisiologia y en 1920 fue nombrado profesor de Medicina y Quimica Fisiologica en
la Universidad de Lund. En 1922, desarroll6 un método para determinar la concentraciéon de
alcohol en la sangre. Entre los afios 1929-1933 fue Presidente de la Asociaciéon Médica. En
1938 fue elegido miembro de la Real Academia Sueca de Ciencias. En 1965, la Organizacion
del Consejo Internacional sobre el Alcohol, Drogas y Seguridad del Trafico (ICADTS) establecié
el Premio Widmark para la investigacion en su campo.

23 GISBERT CALABUIG, Juan Antonio y VILLANUEVA CANADAS, Enrique. Medicina Legal Y
Toxicoldgico. Sexta edicién. Barcelona: Editorial Elsevier, 2004, p. 894.

24 R.N. 1377-2014, Lima, fundamento juridico 3.7.

25 Fs. 136.
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Apreciandose que, conforme a la referida Tabla, dicho estado de ebriedad tiene como
caracteristicas, la excitacion, confusiéon, agresividad, alteraciones de la percepcion vy
pérdida de control.

Siendo que, incluso si consideramos que, conforme a la referencia consignada en el
citado informe pericial, que sefiala que el alcohol etilico se elimina de 0.12 a 0.18 g/L
por hora, -rango en el cual se encuentra el valor de 0.15 g/L determinado en el método
Widmark-, bajo dichos margenes, la agraviada se encontraba entre el segundo y tercer
periodos en la escala de dosaje etilico como en la Tabla de Alcoholemia (entre 1.29 y
1.93 g/L), esto es, entre Ebriedad (0.5 a 1.5 g/L) y Ebriedad absoluta (1.5 a 2.5 g/L).

Lo que evidencia y corrobora que, al momento de producirse los hechos imputados, la
agraviada se encontraba con sus facultades psiquicas y fisicas sumamente
disminuidas.

c) Si a dicho estado etilico le agregamos la ingesta de drogas como marihuana y
cocaina, se advierte que, conforme sostiene el Ministerio Publico, la agraviada al
momento de la comisién de los hechos no contaba a plenitud con su capacidad mental
y fisica.

d) Aunado a ello, el estado en el que se encontraba la agraviada se confirma con la
declaracion del procesado Diego Arroyo, quien sefialé que, cuando la agraviada llegé
a la casa dijo que estaba “STONASA (drogada)”. Mientras que el encausado Vela
Farje en su manifestacion corrobora la situacion en que se encontraba la perjudicada,
pues refirid que cuando la agraviada lleg6 a la fiesta “si estaba drogada, no estaba en
sus cinco sentidos”.

e) Resulta importante precisar, que la agraviada, ha sostenido que en el momento de
los hechos ella no se sentia bien por efecto del alcohol y las drogas ingeridas, que
guiso hacer algo para defenderse pero por la fuerza y como eran cuatro no logré hacer
nada, pidiendo ella en todo momento que la dejen y que basta, que les dijo que no
queria estar alli y que queria irse, e incluso luego de los hechos ella ain se sentia ida -
en otro mundo-, no dandose cuenta de lo que estaba pasando ni haciendo.

Lo que resulta concordante con el estado en que se encontraba, que objetivamente se
vé corroborado con el dictamen pericial precitado, y se condice con las declaraciones
de los propios encausados, quienes pudieron apreciar el estado en que llegé la
agraviada a la reunion del dia de los hechos.

f) Por ultimo, la situacién de la agraviada quien tenia disminuida su capacidad de
resistencia al momento de los hechos, también se corrobora con la declaracion de la
Sub Oficial de Tercera de la Policia Nacional del Peru- Betty Margiory Najarro
Saavedra que obra de folios 985 a 969, en la que la testigo refiri6 que laboraba en la
Comisaria de Chacarilla, siendo la instructora de la investigacion seguida por los
hechos de autos, habiéndole recibido su declaracion a la agraviada, encontrandose
esta Ultima en compafia de su abogada, no observando que su sefiora madre ni
alguna otra persona le entregue una pastilla. Que la agraviada en el momento de su
declaracion lloraba, se dormia, presentaba sintomas de haber consumido alcohol, lo
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gue pudo percatarse por su aliento al responder las preguntas, olia a alcohol. Agrega
que normalmente el Ministerio de Salud les d& un kit de emergencia, por lo que le
consulté a la mama si pasaria el examen, quien le dijo que le habia dado una pastilla
del dia siguiente y una pastilla para calmarla, pero que no le consta. La agraviada
estaba nerviosa, llorando, confundia un poco las cosas, como en el tema de los
horarios, ya que dijo que se le apago el celular y deducia la hora. Que tanto la fiscal
como su abogada le pedian a la agraviada que sea precisa en los horarios, pero un
momento decia un horario y después recordaba mas cosas.

De lo que se desprende que, pese a haberse recibido la declaracion de la agraviada el
dia 18 de octubre del 2020 a las 18:25 horas, como aparece de folios 126 a 133, la
agraviada se encontraba nerviosa, llorando, se dormia, tenia aliento alcohdlico,
confundia un poco las cosas, sosteniendo que en el tema de los horarios se le apag6
el celular y deducia la hora. Concluyéndose que, pese al tiempo transcurrido desde el
momento de los hechos, la agraviada se encontraba aun con aliento alcohdlico,
confundiendo un poco las cosas, se dormia, lloraba y estaba nerviosa. Todo lo cual
confirma que, hasta ese momento, muchas horas después de los hechos la agraviada
aln se encontraba un poco confundida.

Verificandose por tanto que, en el momento de los hechos la_agraviada no_se
encontraba en capacidad de brindar un consentimiento valido.

g) Las defensas de los encausados Arroyo, Fassardi y Arequipefio alegan como
agravio que la agraviada se encontrd lucida y orientada en todo momento, siendo
consciente de los hechos.

No obstante ello, como se ha analizado precedentemente, se ha llegado a establecer
que la agraviada en el momento de los hechos no se encontraba Iicida como
sostienen los procesados, pues su capacidad fisica y mental se encontraba disminuida
por efecto del consumo de alcohol y drogas.

Peor aun, si ya se ha precisado que incluso los propios procesados Arroyo y Vela
reconocieron que cuando la agraviada llegé a la casa de Manuel Vela, ella estaba
drogada, no estaba en sus cinco sentidos.

Careciendo de sustento lo alegado por las defensas en este extremo.

h) Asimismo, las defensas de los encausados Arequipefio y Vela sefalaron como
agravio que la testigo Joyce Kimberly Warton Poves acredita que la agraviada decidio
quedarse con cinco hombres.

Apreciandose de la declaracion testimonial de la testigo Warton Poves que obra de
folios 1282 a 1288, que la misma refiri6 haber llegado a las cinco de la tarde a la
reunion en casa de Manuel Vela y se quedd hasta diez minutos antes del toque de
queda. Habiendo llegado con una amiga llamada Sofia Vallejo, saludando a la
cumpleafiera, siendo invitada al cumpleafios por su amiga Daniela Diaz, consumiendo
ron y cerveza. Que la agraviada llegé quince minutos antes que la testigo se retire.
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Siendo que fue a buscar a sus dos amigas para retirarse, y cuando se fue, la
agraviada se quedo sola con los cinco procesados.

Siendo que, tanto la agraviada como los procesados han referido que se quedaron
solos al retirarse las otras invitadas, siendo éste un hecho no controvertido.

Corroborando el dicho de la testigo que al llegar la agraviada habian tres mujeres, por
lo que la testimonial también confirma lo referido por la agraviada.

i) Las defensas de los encausados de manera similar, refirieron como agravio que el
Informe Pericial Forense Toxicologico practicado a la agraviada concluye el consumo
de benzodiacepina, sin embargo se desvirtia que se le haya causado incapacidad e
inconsciencia por los procesados con la declaracion de la PNP Betty Margiory Najarro
Saavedra de folios 985 a 969, quien sefial6 que la madre de la agraviada le di6
pastillas a esta ultima. Agregando la defensa de Vela que no se valordé en su real
dimensién la declaracion de la PNP Betty Margiory Najarro.

Ademas, la defensa del encausado Fassardi San Sebastidn sostiene como agravio
gue la declaracion de la agraviada no tiene validéz, porque se encontraba en estado
etilico al momento de declarar y que ésta se dormia, como lo manifestd la testigo PNP
Betty Najarro.

Al respecto, cabe precisar que, en principio, la imputacién del Ministerio Publico contra
los procesados no comprende el haber ocasionado o puesto en estado de incapacidad
0 inconsciencia a la agraviada. De lo que se desprende que, resulta impertinente
sostener por las defensas que se desvirtla una imputacion inexistente.

Debiéndose agregar a ello que, si bien es cierto la testigo Betty Najarro manifestd que
la madre de la agraviada le mencion6 que le habia dado a su hija agraviada una
pastilla del dia siguiente y una pastilla para calmarla; también precis6 que ello no le
consta. Por lo que la declaracién de la testigo no acredita lo sostenido por las
defensas.

Por otro lado, si bien la defensa del procesado Fassardi sostiene que la declaracion de
la agraviada no tiene validéz por estar en estado etilico al momento de declarar, por el
contrario, dicha declaracién tiene plena validéz y evidencia el estado en que se
encontré la agraviada mas de siete horas después de los hechos, pues su declaracion
se recibié por la testigo PNP Najarro el 18 de octubre del 2020 a las 18:25 horas,
como aparece de folios 126 a 133, habiéndose recibido dicha declaracién con las
garantias del debido proceso, en presencia de la Fiscal Adjunta Provincial del Pool de
Fiscales de Lima, como de la Fiscal Titular del 4to Despacho de la 2da.Fiscalia de
Violencia contra la Mujer e integrantes del grupo familiar, asi como de la abogada
defensora de la agraviada, por lo que no es de recibo el agravio alegado por la
defensa.

j) La defensa del imputado Arequipefio Vizcarra sostiene como agravio que parte de la
imputacion es que le pusieron en indefension a la agraviada al darle benzodiacepina,
por lo que resulta importante la realizacion del examen toxicoldgico retrospectivo a la
agraviada, a fin de determinar si ésta es consumidora de dicha sustancia.
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Al respecto, es del caso precisar que, conforme se ha fundamentado
precedentemente, la imputacion del Ministerio Publico contra los procesados no
comprende el haber ocasionado o puesto en estado de incapacidad o inconsciencia a
la agraviada. De lo que se desprende que, carece de sustento lo alegado por la
defensa del encausado Arequipefio en cuanto sostiene que debia realizarse el examen
toxicoldgico retrospectivo a la agraviada a fin de determinar si ésta es consumidora de
benzodiacepina, siendo por tanto que, dicho examen no resulta pertinente ni Gtil para
el esclarecimiento de los hechos de autos.

k) Las defensas de los procesados Arroyo Elias y Vela Farje, sefialaron como agravio
gue no se valoré correctamente la declaracién de la madre de la agraviada Maria
Dolores Cachay Rojas, y que no obra en el expediente, habiendo declarado el catorce
de junio del dos mil veintiuno.

Sin embargo, la declaracion de la testigo referida si obra en autos, habiéndose
recibido mediante oficio por este Colegiado, remitida por la sefiora Juez de la causa, la
misma que por omision de la secretaria cursora no obraba en el expediente.

Asimismo, si bien es cierto por la omision referida no se valoro la citada declaracién en
la sentencia recurrida, no es menos cierto que dicha omisién no afecta de nulidad la
apelada, toda vez que la declaraciébn de la mencionada testigo es meramente
referencial, no habiendo presenciado el hecho de autos, declarando sobre hechos
anteriores y posteriores a los imputados a los encausados, no ocasionando
indefension a los procesados su falta de valoracion. Por lo que debe desestimarse lo
alegado por las defensas.

[) Concluyéndose que, en el momento de los hechos la_agraviada estaba con su
capacidad de resistencia disminuida, y no se encontraba en capacidad de brindar un
consentimiento valido,

8.4.5.3.- En cuanto al consentimiento que segun alegan los procesados, dio la
agraviada para la realizaciéon de los accesos carnales con todos ellos, cabe precisar lo
siguiente:

a) La agraviada ha referido que los accesos carnales habidos con los encausados se
produjeron sin su consentimiento, pues ella les dijo a los imputados que no queria
estar alli y queria irse, pero no la dejaron salir del bafio con jacuzzi donde se
produjeron los hechos.

Ademdas sefala que fue llevada al citado bafio del segundo piso por la fuerza, jalada
de la mufieca izquierda por Sebastian Zevallos, parandose éste en la puerta del bafio
con la intencién que ella no salga, la desnudaron por la fuerza, que la tomaron de los
cabellos para obligarla a realizar el sexo oral a los imputados, que no le permitieron
defenderse porque eran un nidmero mayor de personas, reteniéndola para no salir e
incluso que la insultaron en dicho momento, sintiéndose intimidada por dichas
circunstancias, mas aun si como consecuencia de la ingesta de alcohol y drogas, no
se daba mucha cuenta de lo que sucedia.
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b) Al respecto, conforme se ha determinado objetivamente en considerando
precedente, la agraviada no se encontraba en capacidad de dar su consentimiento
para los hechos de autos. Por lo que, si bien los encausados refieren que ella en todo
momento consintié los actos imputados, ello carece de sustento probatorio objetivo.

¢) Por otro lado, la agraviada ha referido haberse negado a la comision de los hechos
en su agravio, indicandoles a los procesados que no queria estar alli y que se queria
ir, pidiéndoles que la dejen salir, reteniéndola los cinco encausados para no salir, por
lo que sostiene haberse encontrado en el lugar y momento de los hechos contra su
voluntad.

Corroborandose su dicho con lo referido por el procesado Sebastian Zevallos en su
manifestacion de folios 154 a 166 rendida en presencia de la representante del
Ministerio Publico y su abogado defensor, quien sefial6 que, el dia de los hechos
encontrandose a solas con la agraviada le propuso tener relaciones sexuales
conforme habian quedado hacia un par de semanas, en que realizaron videollamadas
eroéticas, acordando en ir a un hotel que a ella le gusta, sin embargo, ella le dijo gue no
gueria hasta en dos oportunidades.

De lo que se evidencia que, efectivamente el dia de los hechos la agraviada neg6 al
imputado Zevallos expresamente su consentimiento a tener relaciones sexuales hasta
en dos oportunidades, lo que confirma que ella el citado dia no consintié el acceso
carnal con dicho encausado, pese a lo cual se produjo éste, y peor aun, los cinco
procesados tuvieron acceso carnal con la agraviada. Concluyéndose que, se
realizaron los accesos carnales con la agraviada sin su consentimiento.

d) Asimismo, se corrobora el dicho de la agraviada, quien sostiene que los hechos en
su agravio fueron sin su consentimiento, habiéndose empleado también la fuerza para
la comisidn de éstos, con el Certificado Médico Legal 036801-E-IS _ que obra a folios
109 practicado a la agraviada a horas 09:07 del dia 18 de octubre el 2020, en el que
se sefiala que la examinada presenta:

“INTEGRIDAD SEXUAL:

POSICION GINECOLOGICA:

HIMEN: DESGARRO COMPLETO ANTIGUO EN HORAS VI, DESGARRO INCOMPLETO
ANTIGUO EN HORAS IX.

POSICION GENEPECTORAL:

ANO: HIPOTONICO, PLIEGUES PERIANALES TUMEFACTOS, FI SURA DE 0.5CM EN
HORAS XIl.

INTEGRIDAD FISICA:

EQUIMOSIS ROJIZA VIOLACEA POR SUGILACION DE 2X1CM E N REGION MAMARIA
DERECHA, DE 1X1 CM EN REGION ESCAPULAR IZQUIERDA, D E 2X1CM, EN REGION
DELTOIDEA DERECHA.

EQUIMOSIS VIOLACEA POR DIGITOPRESION DE 3X2CM, 2X2CM Y 2X1CM EN CARA
ANTERIOR TERCIO DISTAL DE MUSLO IZQUIERDO.

EQUIMOSIS VIOLACEA DE 4X2CM (3) Y 5X4CM, EN CARA AN TERIOR TERCIO DISTAL
DE MUSLO DERECHO Y RODILLA DERECHA.

OCASIONADO POR SUCCION, PRESION DIGITAL Y AGENTE CONTUNDENTE DURO

CONCLUSIONES
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1.- INTEGRIDAD SEXUAL:

SIGNOS DE DESFLORACION ANTIGUA

SIGNOS DE ACTO CONTRANATURA RECIENTE

2.- INTEGRIDAD FiSICA:

PRESENTA HUELLAS DE LESIONES TRAUMATICAS RECIENTES ”

e) Siendo que, los resultados de tal evaluacion médica confirman lo manifestado por la
agraviada, de haber sufrido el acto contra natura, pues presenta “SIGNOS DE ACTO
CONTRANATURA RECIENTE”, precisandose: “PLIEGUES PERIANALES
TUMEFACTOS, FISURA DE 0.5 CM EN HORAS XII".

f) Estos resultados médicos también confirman lo sefialado por la agraviada en cuanto
refirid que el encausado Diego Arroyo le hizo “chupetones” en el seno derecho, toda
vez que presenta “EQUIMOSIS ROJIZA VIOLACEA POR SUGILACION DE 2X1CM

EN REGION MAMARIA DERECHA”.

g) También tal certificado médico legal corrobora lo referido por la agraviada, quien
sostiene que el acceso carnal por los procesados fue sin su consentimiento, pues se
aprecian lesiones extragenitales que resultan compatibles con acceso carnal forzado,
pues a la altura de los muslos derecho e izquierdo presenta lesiones producidas por
presion de los dedos, como: “EQUIMOSIS VIOLACEA POR DIGITOPRESION DE 3X2CM,
2X2CM Y 2X1CM EN CARA ANTERIOR TERCIO DISTAL DE MUS LO IZQUIERDO.

EQUIMOSIS VIOLACEA DE 4X2CM (3) Y 5X4CM, EN CARA AN TERIOR TERCIO DISTAL
DE MUSLO DERECHO”.

Siendo que, conforme a la logica y las méaximas de la experiencia, si las relaciones
sexuales son consentidas, resulta innecesario ejercer fuerza alguna sobre los
miembros inferiores a fin de consumar la relacién carnal; fuerza que ocasiona las
equimosis por digitopresion en ambos muslos.

De lo que se concluye, que las referidas lesiones evidencian que el acceso carnal fue
sin el consentimiento de la agraviada.

h) Las defensas de los encausados esgrimen como agravios que, en dicho certificado
médico legal practicado a la agraviada, no se aprecian lesiones, heridas, moretones en
alguna parte del cuerpo, que acrediten que tratd de defenderse o que hubo violencia,
por lo que no se han acreditado los actos de retencién o impedimento de salida, o que
acrediten resistencia. Por lo que no se acredita la violencia fisica que les imputan
haber ejercido para el acceso carnal; ademas que las lesiones descritas son propias
de relaciones voluntarias.

Empero, como se ha expuesto precedentemente, de la imputacion que realiza el
Ministerio Publico en su acusacion conforme a los hechos narrados por la agraviada,
es haber tenido acceso carnal por via oral, vaginal y anal con la agraviada, e
introduciendo el dedo por el ano, sin_su consentimiento por la fuerza y con
intimidacion.

En ese sentido, debe tenerse en cuenta que, conforme se ha precisado previamente,
la agraviada se encontraba disminuida en su capacidad de resistencia, por lo que, no
existia mayor necesidad de fuerza fisica para doblegar su voluntad, lo que permite
concluir que la fuerza ejercida sobre la agraviada en tales circunstancias, no ocasion6
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mayores lesiones que las que se aprecian en el certificado médico legal antes citado,
gue conforme se ha determinado, no corresponden a relaciones consentidas.

Ademas, se confirma de las lesiones halladas y descritas en el referido certificado
médico legal que, la violencia ejercida en contra de la agraviada resulté ser la minima
necesaria para doblegar su resistencia, pues ésta ultima ya se encontraba disminuida.

Asi, descartar el acceso carnal por ausencia de lesiones graves o moderadas -en la
cabeza, en la mucosa oral o en el cuero cabelludo, como alegan las defensas-, seria
desconocer la forma y circunstancias de los hechos, asi como las condiciones
personales de la agraviada al momento de la comisién de los hechos en su agravio,
esto es, desconocer que se encontraba alcoholizada, habiendo ingerido ademas
drogas, y que era sometida por cinco varones en un lugar sin posibilidad de escapar
del mismo, mas aun, debe considerarse también que para el acceso carnal con la
agraviada no solo medi6 la violencia siné también la intimidacion, lo que conlleva a
reafirmar lo precedentemente sefialado.

Por lo que carece de sustento alguno lo sostenido por las defensas de los encausados
en este extremo.

i) La defensa de Arequipefio, sefiala como agravio que el Certificado Médico Legal de
la agraviada no se condice con una penetracion contranatura y vaginal por cuatro
sujetos, sin embargo, conforme se ha sefialado precedentemente, las lesiones
producidas ocasionadas a la agraviada por el acceso carnal sin su consentimiento, si
se corroboran con el Certificado Médico Legal 036801-E-IS , que determina: "ANO:
HIPOTONICO, PLIEGUES PERIANALES TUMEFACTOS, FISURA DE 0.5CM EN
HORAS XIl.”, y concluye que la perjudicada, presenta “SIGNOS DE ACTO
CONTRANATURA RECIENTE.” Lesion compatible con los actos narrados por la
agraviada.

j) Las defensas de los apelantes sostienen que el acto contra natura reciente
corresponderia a las relaciones sexuales que pudo haber tenido la agraviada con su
enamorado, horas antes de acudir al domicilio del imputado Manuel Vela.

En principio, cabe precisar que, el haberse encontrado la agraviada con su enamorado
antes de acudir al lugar de los hechos y haber sostenido relaciones sexuales con éste,
no es un hecho trascendente ni acreditado en autos.

Asimismo, conforme se ha verificado precedentemente, las lesiones sufridas por la
agraviada y descritas en el certificado médico legal antes citado, corresponden a
relaciones no consentidas.

Siendo que, resulta contrario a la légica que las relaciones sexuales consentidas entre
una pareja -como en este caso sostienen las defensas se trataria del enamorado de la
agraviada y esta Ultima- en las que media el consentimiento, requieran el ejercicio de
la fuerza fisica para consumar el acto carnal y produzcan las lesiones que se hallaron
en la agraviada.
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Agregandose a ello que, carece de toda logica el argumento de las defensas de los
encausados en el sentido antes expuesto, segun el cual la agraviada habria sufrido las
lesiones antes mencionadas por persona ajena a los encausados, para luego -estando
afectada fisicamente por dichas lesiones- acudir al inmueble del imputado Vela Farje a
continuar siendo lesionada en sus partes intimas por los procesados.

Por lo que, lo alegado por las defensas de los recurrentes -que tampoco se ha
acreditado en autos- no guarda relacién con las lesiones verificadas objetivamente,
constituyendo Unicamente argumentos sin corroboracion alguna.

k) En cuanto a las equimosis violaceas de la agraviada, las defensas de Arroyo y
Fassardi, sostienen como agravio que no se puede establecer que se hayan producido
durante el evento investigado.

Al respecto, en la “GUIA MEDICO LEGAL DE VALORACION INTEGRAL DE
LESIONES CORPORALES” del INSTITUTO DE MEDICINA LEGAL DEL PERU” %,
respecto a las equimosis, se sefiala:

“EQUIMOSIS: Lesion contusa simple, que conserva la integridad de la piel, el trauma produce
ruptura de capilares y vénulas, produciendo un infiltrado hemorragico, desgarro de filetes
nerviosos y tumefaccién que producen dolor en la zona afectada. Se caracteriza por el cambio
de coloracion en la piel, tumefaccién y dolor. Frecuentemente, las equimosis pueden presentar
variadas formas, pudiendo representar la forma del agente causante, en estos casos es de
importancia criminalistica, describir las caracteristicas de estas equimosis denominadas,
equimosis en patron o figuradas.”

“El desarrollo y evolucion de la equimosis en términos de su apariencia, es extremadamente
variable, entre individuos y en un mismo individuo, pudiendo ser esta evolucion afectada por:

» Factores de la persona: edad, sexo, porcentaje de grasa corporal, diatesis hemorragica y
color de la piel.

» Factores relacionados a la produccion de la lesion: magnitud de la fuerza empleada, tipo de
arma.

» Subjetividad en la percepcion de los colores por parte del examinador, agudeza visual del
observador, longitud de onda de la luz que incide en la lesion”.

“Basado en estos cambios de coloracion de las equimosis diversos autores han tratado de
encontrar una valoracién certera que se aproxime a la verdadera data evolutiva de la lesion, sin
embargo, todos los resultados han sido controversiales.”

Asimismo, se sostiene que los Unicos datos estadisticamente significativos vy
relevantes en la practica clinica, son los referidos a que el hallazgo de color amarillo
durante un examen (inspeccion) directo (no a partir de imagenes ni videos) de una
equimosis, permite afirmar que ésta tiene mas de 18 a 24 horas; habiéndose
demostrado que la presencia de los colores verde, azul, violdceo y rojo pueden
presentarse desde el momento de producida la lesion y pueden persistir incluso hasta
gue ocurra la resolucién completa de la lesién.

Siendo asi, se puede colegir que las referidas equimosis violaceas halladas en ambos
muslos de la agraviada producidas por digitopresion (por presion de los dedos),
conforme a la bibliografia de la especialidad, corroboran la declaracion de la agraviada

26 Instituto de Medicina Legal y Ciencias Forenses — Ministerio Publico — Fiscalia de la Nacion;
“Guia Médico Legal de Valoracién Integral de Lesiones Corporales”; Jefatura Nacional del
Instituto de Medicina Legal y Ciencias Forenses; Lima — Per(, 2016; pag. 25.
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en el sentido de haber sufrido el acceso carnal por los encausados sin_su
consentimiento, producto de lo cual resultdé con las lesiones antes mencionadas, las

gue concuerdan con la data de los hechos.

Mas auln, si en el caso de autos la imputacion se sostiene en la declaracién de la
agraviada, la cual se corrobora objetivamente -entre otros medios probatorios- con el
certificado médico legal antes citado. Por lo que carecen de sustento los agravios de
las defensas en este extremo.

) La defensa del procesado Zevallos Sanguineti sostiene como agravio que la
ratificacion del Certificado Médico Legal No0.36801-E-IS soélo se realizd por un perito
cuando debio ser por ambos peritos.

Sobre dicho agravio debe precisarse que, de folios 1599 a 1600 obra la diligencia de
ratificaciéon de dicho certificado médico legal por parte de la sefiora médico legista
Melva Vasquez Calderon.

Mientras que, el Certificado Médico Legal N0.036801-E-IS de la agraviada obra a
folios 109, el cual se encuentra suscrito Unicamente por la sefiora Médico Legista
Melva Vasquez Calderén, por lo que la ratificacion se llevé a cabo con la Unica perito
suscribiente del mismo, careciendo de sustento lo alegado por la defensa en este
extremo.

m) En cuanto a la ausencia de resistencia por parte de la agraviada y la ausencia de
lesiones en los encausados -que alegan las defensas de los procesados-, cabe
precisar que:

Conforme se ha fundamentado precedentemente, la agraviada se encontraba con su
capacidad de resistencia disminuida, por lo que fisicamente no le fue posible repeler la
agresion sexual de los encausados, por el contrario, ha quedado acreditado que los
procesados utilizaron la fuerza necesaria de acuerdo al estado en que se encontraba
la agraviada para doblegar la voluntad de esta ultima, aprovechando la situacion en la
gue se encontraba -esto es, el estado de ebriedad y drogadiccion- asi como la
intimidacion.

Y si bien es cierto en los informes periciales de Biologia Forense de los encausados
Arequipefio?’, Arroyo?® Zevallos?®, Vela®, y Fassardi®!, asi como en sus certificados
médicos®?, se sefiala ausencia de sarro ungueal y ausencia de lesiones traumaticas,
no es menos cierto que, ello no implica un consentimiento por parte de la agraviada,
quien en todo momento ha referido que sufrid la agresion sexual de los imputados, no
habiendo otorgado su consentimiento.

2T Fs. 490.
28 Fs. 491.
29 Fs. 497.
30 Fs. 499.
31 Fs. 502.
%2 Fs. 110, 114,111, 113, y 112, respectivamente.
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Ademas, de la declaracion de la agraviada se aprecia, gue en ningun momento refiere
gue durante el suceso haya repelido fisicamente la agresion sexual de la cual era
victima sin su consentimiento, sefialando que “ ...quiso hacer algo para defenderse
pero por la fuerza y como eran cuatro no logré hacer nada, pidiendo ella en todo
momento que la dejen y que basta, que les dijo que no queria estar alli y que queria
irse...”. Por lo que se explica la ausencia de lesiones en los encausados, al no haber
sido repelida su agresion fisicamente por la agraviada, como se confirma con el
Informe Pericial Biologia Forense N° 9504/20 obrante a fojas 501 practicado a la
agraviada, el cual da como resultado negativo para sarro ungueal.

Debiéndose considerar también, que el tipo penal no exige como elemento objetivo la
resistencia de la victima, en circunstancias de violencia e intimidacion, y mucho menos
se exige que dicha resistencia sea de tal manera que produzca lesiones en los
agentes para acreditar su negativa al acto carnal. Por lo que carece de sustento lo
alegado por las defensas en este extremo.

n) La defensa del imputado Zevallos Sanguineti sostiene como agravio que se le ha
dado una interpretacién distinta al Informe Pericial de Biologia Forense de folios 497 y
el de folios 501, mediante los cuales no se acredita sarro ungueal ni la existencia de
tejidos que acrediten los mecanismos de defensa de la agraviada, no hay restos
seminales, de células epiteliales, sangre y otros fluidos biolégicos, corroborando la
ausencia de mecanismos de defensa de la agraviada, demostrando una relacién
sexual consentida.

Al respecto, cabe precisar que el Informe pericial de Biologia Forense N0.9504/20 de
folios 501 corresponde a la agraviada, mientras que el Informe pericial de Biologia
Forense N0.9507/20 de folios 497 corresponde al encausado Zevallos.

Apreciandose que, en el Informe del imputado Zevallos de folios 497, efectivamente no
se hallaron restos terrosos en el sarro ungueal, ni sangre, ni tejidos organicos ni otros
elementos biolégicos.

Asimismo, en el Informe de la agraviada de folios 501, tampoco se encontraron
indicios biolégicos de interés criminalistico.

Siendo que, como se ha fundamentado precedentemente, la ausencia de restos
biolégicos en las ufias del procesado Zevallos y de la agraviada, no implican
necesariamente -como sostiene el encausado- que el acceso carnal fue consentido.
Por lo que carece de sustento lo alegado por la defensa de Zevallos en este extremo.

fi) La defensa del imputado Arequipefio Vizcarra sefiald6 como agravio que no se
acredité la existencia de espermatozoides de éste en el cuerpo de la agraviada, quien
sefialé que el encausado se vino en sus nalgas.

Al respecto, la agraviada ha sostenido que “...escuché que Sebastian le dijo a José:
OE TE HAS VENIDO ADENTRO DE MARICIELO?, Le dije en ese momento no te
pases, no quiero estar ac4, me quiero ir y no me dejaron salir, los cinco me retenian
para no salir. José respondi6 a la pregunta de Sebastian y le dijo: PUTA SI ME VINE,
pero no dijo donde especificamente.”
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De lo que se desprende que la agraviada inicialmente sefial6 haber escuchado dicho
didlogo entre los procesados Zevallos y Arequipefio, para posteriormente al ser
preguntada por la participacion de cada uno de los encausados, referir
especificamente que “José se vino en mis nalgas”.

Corroborandose tal aseveracibn como el acceso carnal habido entre el acusado
Arequipefio y la agraviada, no so6lo con lo manifestado por su co-sentenciado Arroyo
Elias®, quien -conforme se ha fundamentado precedentemente- sostuvo que existio
acto sexual entre la agraviada con Andrés, Sebastian, y José (Arequipefio).

Sin6 que la declaracion de la agraviada en este sentido, también se vé corroborada
con el Informe Pericial de Biologia Forense N0.9526/2020 de folios 481
correspondiente al procesado Arequipefio, en el cual se ha determinado que en el
examen espermatologico se observaron formas incompletas (cabezas) de
espermatozoides humanos en escasa cantidad. Siendo ello correspondiente con lo
referido por la agraviada, quien al sefalar que “José se vino en mis nalgas”, hizo
alusion a la eyaculacion del procesado José Arequipefio, que se corrobora con el
informe pericial mencionado.

Y si bien es cierto, no se ha actuado medio probatorio que acredite la existencia de
espermatozoides en el cuerpo de la agraviada, ello no desvirtia el acceso carnal
habido entre el encausado Arequipefio y la perjudicada, que es materia de la
imputacion fiscal, debiéndose desestimar el agravio del recurrente.

0) Las defensas de los procesados Zevallos Sanguineti, Arroyo Elias, Fassardi San
Sebastian, y Arequipefio Vizcarra, sostienen como agravio que el Informe Pericial de
Examen Fisico N° 2021/2020 practicado a la prenda Calvin Klein no detalla lugar,
fecha y hora de recojo de la muestra, asi como las elongaciones descritas no guardan
relacion con un evento reciente o especifico, ni con las lesiones detalladas en el
Certificado Médico Legal practicado a la agraviada.

Al respecto, se advierte que mediante Oficio N° 159 5-2020-REGION-POLICIAL-L-
DIVPOL-S1-CCHE-SEINCRI obrante a fojas 743, se solicitd se practique la pericia
qguimica en prendas de vestir, adjuntando un sobre manila lacrado conteniendo “Una
(01) trusa (calzon), color blanco con elastico rosado (usado)”, asi como también
acompafiado del debido formulario ininterrumpido de cadena de custodia, un acta de
lacrado en original y un acta de recepcion. Oficio que fue recepcionado por la mesa de
partes DIVLACRI-DIRINCRI PNP con fecha 19 de octubre del 2020 a las 15:15 horas,
siendo la prenda de vestir adjuntada materia de peritaje, emitiéndose el Informe
Pericial de Examen Fisico en Prendas de Vestir F.Q. 2021/202 obrante de fojas 736 a
741, en el que se concluye que la muestra corresponde a una prenda interior femenina
de caracteristicas descritas en el examen, la cual presenta elongaciones ocasionadas
por traccidn violenta.

De lo que se advierte que, la fecha, hora y lugar de recojo de la muestra, se
encuentran precisadas en el formulario ininterrumpido de cadena de custodia de fojas

33 Fs. 134/141.
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759 como en el acta de lacrado de folios 761 y el acta de recepcion de la muestra de
folios 760, que se detallan en el referido oficio antes mencionado.

Asimismo, la agraviada ha sostenido que luego que fuera conducida al segundo piso,
“... los encausados José, Diego, Sebastian y Andrés, se le acercaron y le empezaron
a quitar la ropa, quiso hacer algo para defenderse pero por la fuerza y como eran
cuatro no logré hacer nada, la_ desnudaron por completo y la metieron al Jacuzzi...”, lo
gue se corrobora con el Informe Pericial F.Q. 2021/2020 practicado en la ropa interior
de la agraviada -trusa- detallando diversas elongaciones, entre ellas “una (01)
elongacion de 24cm2 de area (8cm X 03cm.), ubicada en el tercio superior izquierdo
de la prenda; a 5 cm, de la costura lateral de la prenda, parte donde va la etiqueta;
Elongacion en 0.5cm en la costura lateral derecha de la prenda intima; la longitud total
del elastico (parte derecha de la prenda) ubicado en la costura, limite con la pernera
es de 51 cm; la longitud total del elastico (parte izquierda de la prenda) ubicado en la
costura, limite con la pernera es de 57 cm; se evidencia una elongacion del elastico
(parte izquierda de la prenda) en 6 cm que se ubica en la costura, limite con la
pernera’.

Y concluye que la prenda interior -trusa de la agraviada- presenta elongaciones
ocasionadas por traccion violenta.

Siendo que, si bien las defensas sostienen que las elongaciones descritas no guardan
relacién con el evento especifico ni con las lesiones detalladas en el certificado médico
legal practicado a la agraviada, no es menos cierto que, la prenda fue lacrada el dia 18
de octubre del 2020, como se desprende de las actas de recepcion y lacrado de
especies obrantes a fojas 760/761 y ademas, como se ha fundamentado
precedentemente, la agraviada se encontraba con su capacidad de resistencia
disminuida, por lo que la fuerza ejercida también resulté ser menor, lo que se
corrobora con las elongaciones descritas, asi como con las lesiones halladas en la
agraviada, por lo que los agravios de las defensas en este extremo, deben ser
desestimados

p) De lo que se concluye que, efectivamente el dia de los hechos se realizaron por los
procesados los accesos carnales con la agraviada sin su consentimiento.

8.4.6.- Las defensas de los encausados Zevallos Sanguineti, Arroyo Elias y Fassardi
San Sebastian, sefialaron como agravio que la agraviada refirié que se encontraba con
las prendas de vestir que describe de color negro y fueron materia de pericia, sin
embargo, la prenda objeto de pericia resulté ser de color blanco.

No obstante lo alegado por las defensas mencionadas, se advierte de autos que, la
agraviada al rendir su manifestacion refirié que el dia de los hechos: “me encontraba
vestida con casaca negra, blusa negra, con pantalén rosado que tenia huecos en la
pierna con brassiere y trusa y botines negro”. De lo que se advierte, que la agraviada
al referirse a su prenda interior -trusa-, no sefial6 el color de la misma, y si bien refiere
al final de la respuesta el color negro, se aprecia que dicho color esta referido a los
botines, por lo que no se advierte contradiccion alguna respecto al color de la trusa de
la agraviada, que fue descrito en el Informe Pericial F.Q. 2021/2020. Desestimandose
el agravio esgrimido por los apelantes en este extremo.
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\\-_"g/él.?.- Las defensas de los imputados Zevallos Sanguineti, Arroyo Elias, y Fassardi
San Sebastian, sostienen como agravio que el Informe Pericial de Biologia Forense N°
9674/20 obrante de fojas 476 a 477, no demuestra pertenencia de grupo sanguineo o
ADN compatibles con ninguno de los encausados y no acredita violencia.

Al respecto, se debe precisar que, de la revision del Informe Pericial de Biologia
Forense N°9674/20 obrante de fojas 745 a 746 3 practicado en la ropa interior -trusa-
de la agraviada, si bien no se determiné el grupo sanguineo o ADN compatible con los
encausados, ello se debidé a la escasa cantidad hallada, que result6 insuficiente para
determinar el grupo sanguineo, como se sefiala expresamente en las conclusiones del
referido informe pericial.

Lo que no desvirtua el acto carnal sostenido por los encausados con la agraviada sin
su consentimiento, el cual ha sido corroborado precedentemente. Mas aun, en dicho
informe pericial se concluye la existencia de restos seminales y escasas formas
incompletas (cabezas) de espermatozoides humanos, confirmandose que se tuvo
acceso carnal con la agraviada.

8.4.8.- La defensa de Vela Farje sostiene como agravio que resulta falso que el
recurrente haya consumido cocaina, toda vez que en su examen toxicologico dio
positivo para marihuana.

La agraviada ha referido que “... José me invité marihuana y como ya estaba tomada
acepté, él tenia una llave en la mano y la metié en una bolsita que contenia coca 'y me
la puso en la nariz y lo inhalé. Se empezaron a pasar entre todos la misma llave y la
misma bolsa con ese contenido.” De lo que se desprende, que la agraviada refiere en
forma genérica que los encausados se pasaron dicho contenido, y si bien el Examen
Toxicolégico de Vela Farje® arrojé positivo sélo para marihuana, lo cierto es que, los
Examenes Toxicoldgicos de los encausados Arroyo Elias®®, Fassardi San Sebastian®’
y Zevallos Saguineti®®, corroboran lo sostenido por la agraviada, en cuanto a que tales
encausados consumieron dicha sustancia que resulté ser cocaina. Por lo que el hecho
gue el encausado Vela Farje no haya consumido cocaina, no desvirtta lo referido por
la agraviada y precedentemente establecido, como es el consumo de cocaina por los
procesados mencionados asi como el acceso carnal del imputado Vela Farje via oral
con la agraviada sin su consentimiento.

8.4.9.- Las defensas de los imputados Arroyo Elias y Fassardi San Sebastian,
sostienen como agravio que el Examen Psicolégico N° 040928-2020-PS-DCLS de
fojas 649 a 665 practicado a la agraviada concluyé que la declaracion de la
entrevistada es poco creible y recomienda peritaje de credibilidad.

Sn embargo, de la revision del Psicolégico Contra la Libertad Sexual N°040928-2020-
PS-DCLS practicado a la agraviada obrante de fojas 747 a 753, no se advierte -como

34 Fojas 745/746 obra en original, y en copia a fojas 476/477.
35 Fs. 120.
%6 Fs. 116.
87 Fs. 118.
38 Fs. 119.
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sostienen las defensas- que las conclusiones detalladas en la misma refieran que la
declaracién de la agraviada sea poco creible y mucho menos se aprecia que se haya
recomendado un peritaje de credibilidad. Por lo que carece de sustento lo alegado por
las citadas defensas.

8.4.10.- Las defensas de los procesados Fassardi San Sebastian, Arequipefio Vizcarra
y Vela Farje, sostienen como agravios que en la pericia psicolégica practicada a la
agraviada no se hallo alteracion psiquica, lo que no se condice con la violacion
efectuada por cinco personas.

Ademas, la defensa de Zevallos Sanguineti sefiala como agravio que no se consideré
gue la declaracion de la agraviada ratifica su personalidad narcisista e histrionica,
ratificada con el Protocolo de Pericia Psicologica que se le practico, obrante de fojas
747 a 755.

8.4.10.1.- En cuanto a dichos argumentos, cabe precisar que, en el Examen
Psicoldgico N°040928-2020-PS-DCLS de fojas 649 a 6 65 practicado a la agraviada,
se ha sefialado:

“Respecto a los hechos materia de investigacion, se trata de un evento Unico, donde expresa
haber sido agredida sexualmente por personas conocidas. Relato lineal, continuo,
estructurado, con matices subjetivos, las mismas que lo ubica en un espacio y tiempo temporal,
brinda detalles, no explica interacciones, pero si el accionar de los investigados.(...)"

Presenta preocupaciones somaticas, dando referencia a trastornos de suefio, falta de energia a
afrontar los problemas, tensa, sensible, con algunos temores. Niveles medios de angustia como
resultado de una actitud critica frente a la vida, esta actitud le permite ser consciente de sus
fallas, de sus problemas y su posibles causas, lo cual le permite tratar de modificar. Bajos
niveles de depresion (depresién subjetiva), expresados por una falta de seguridad, abatimiento,
culpabilidad, verguenza. (...).

Frente al hecho materia de investigacion, encontramos niveles medios de ansiedad alterando
su capacidad de afronte y de adaptacion, es importante mencionar que en su familia nuclear,
padres, hermano, encuentra apoyo y soporte emocional que requiere en estos momentos. A la
fecha de evaluacion no encontramos alteracion psiquica, ni alteracién a nivel psicolégico,
cognitivo o conductual. (...)

V.CONCLUSIONES

DESPUES DE EVALUAR A INICIALES M.A.V.C, SOMOS DE LA OPINION QUE PRESENTA:
SINTOMATOLOGIA ANSIOSA

PERSONALIDAD MIXTA NARCISISTA HISTRIONICO”

De lo que se desprende que, en las conclusiones del examen pericial referido se ha
encontrado sintomatologia ansiosa, o que se corresponde con la evaluacion en la que
se ha consighado que la agraviada presenta preocupaciones somaticas, tension,
sensibilidad, algunos temores, niveles medios de angustia, bajos niveles de depresién
expresados en falta de seguridad, abatimiento, culpabilidad, vergienza, y frente al
hecho materia de investigacion encuentran niveles medios de ansiedad que alteran su
capacidad de afronte y adaptacion.

No obstante ello, también se precisa que a la fecha de la evaluacién no encontraron
alteracion psiquica ni alteracién a nivel psicoldgico, cognitivo o conductual.
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Siendo que, esta ultima afirmacion si se condice con la sintomatologia ansiosa en las
conclusiones de las peritos, evidenciandose que, también han advertido en la
agraviada respecto al hecho materia de autos, -entre otros- “niveles medios de

ansiedad gue alteran su capacidad de afronte y adaptacién”, lo que constituye parte de
los indicadores de afectacion emocional, que no contradice las conclusiones arribadas
por las peritos mencionadas, mas aun, si se tiene en cuenta que, los dafios
psicolégicos no se expresan necesaria e inmediatamente después de ocurridos los
hechos trauméticos, pues puede tardar tiempo -meses e incluso afios- en manifestarse
o0 exteriorizarse, conforme también se ha contemplado en la jurisprudencia suprema.

8.4.10.2.- Asi, debe considerarse lo sefialado por la Corte Suprema de Justicia de la
Republica en la Casacion 719-2019%, que al respecto precisa que:

“El Acuerdo Plenario nimero 2-2016/CJ-116, del doce de junio de dos mil diecisiete, en su
fundamento vigesimosexto, identifica, conforme al estado de la ciencia, dos tipos basicos de
dafio psicolégico:

a) Dafio agudo o lesiones psiquicas, que se caracterizarian por la posibilidad de que puedan
remitir con el paso del tiempo, el apoyo social o un tratamiento terapéutico adecuado. Las
lesiones psiquicas mas frecuentes son los trastornos adaptativos (caracterizados por un estado
de animo depresivo o ansioso), el trastorno por estrés agudo o el trastorno por estrés
postraumatico.

b) Dafo crénico o secuelas psiquicas, que se caracterizarian por la estabilidad del dafo,
persistiendo en la persona de forma crénica, a modo de cicatrices psicolégicas, no remitiendo
con el paso del tiempo ni con un tratamiento adecuado. Las secuelas psiquicas mas frecuentes
son las modificaciones permanentes de la personalidad.

Por otro lado, en el fundamento trigésimo primero del aludido acuerdo plenario se sefiala que:

De acuerdo a la Guia para Determinar la Afectacion Psicolégica, esta comprende: “Signos y
sintomas que presenta el individuo como consecuencia del evento violento, que para ser
valorados dependen de su tipo de personalidad, estrategias de afrontamiento, autopercepcion,
madurez, experiencias personales, cultura, habilidades sociales, capacidad de resiliencia,
percepcion del entorno, entre otras, pudiendo estas interferir de forma pasajera o permanente
en una, algunas o todas las areas de su funcionamiento psicosocial (personal, pareja, familiar,
sexual, social, laboral y/o académica)”.

Asi, se evidencia que los dafios psicologicos no se expresan necesaria ni inmediatamente
después de producido el hecho traumatico, sino que pueden tardar meses o incluso hasta
afios, por tanto, no existe un tiempo determinado para establecer la lesion psicologica que
puede causar en la victima, asi como tampoco para exteriorizarla o0 manifestarla”.°

8.4.10.3.- De lo que se concluye que, en la evaluacién psicolégica de la agraviada, ella
reitera la sindicacion contra los encausados, asimismo, si bien se sefala que no se ha
encontrado alteracion, psiquica ni psicoldgica, en el mismo informe se han precisado
las afectaciones antes descritas, que guardan relacion con el evento materia de autos
en agravio de la evaluada y corroboran lo declarado por la agraviada, conforme
también a lo precisado en la jurisprudencia suprema antes citada.

3 Sentencia de Casacion del 15 de diciembre del 2020. Sala Penal Permanente.
40 Casacion 719-2019, Ayacucho. Fundamento Juridico Décimo Tercero.
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Siendo que, el hecho de haberse concluido en la aludida pericia que la agraviada
presenta personalidad narcisista e histridnica, en nada enerva la declaracion de esta
ultima, pues la misma cuenta con corroboraciones objetivas, como se ha expuesto.

Lo que aunado a, que los dafios psicolégicos no se expresan necesaria ni
inmediatamente después de producido el hecho, no existiendo un tiempo determinado
para establecer la afectacion psicoldgica de la victima, permiten establecer que los
agravios de las defensas carecen de sustento en este extremo, por lo que deben ser
desestimados.

8.4.11.- La defensa del procesado Vela Farje sostiene como agravio que es falso que
la agraviada haya recibido marihuana porque estaba ebria, toda vez que ya tenia
antecedentes de consumir marihuana, como se desprende de su pericia psicoldgica.

Al respecto, cabe precisar que, los hechos imputados a los encausados no
comprenden la entrega de marihuana a la agraviada, por lo que el agravio referido no
guarda relacion con la imputacién formulada contra Vela Farje, mas adn si el tener
antecedentes de consumo de marihuana por parte de la agraviada no forma parte de
los hechos de autos, ni tampoco se ha acreditado, y no excluye la comision del delito
materia del proceso ni tampoco la responsabilidad penal de los imputados.

Siendo que, lo cierto es, que tanto la agraviada como los procesados habian
consumido marihuana el dia de los hechos, como se aprecia de los resultados de los
Informes periciales forenses de Exadmen Toxicoldgico de folios 115 a 120. Por lo que
carece de sustento lo alegado por la defensa en este extremo.

8.4.12.- La defensa de Vela Farje sostiene como agravio que los informes de la parte
agraviada no cumplen con los presupuestos de validéz del Acuerdo plenario 4-
2015/Cl1J-1186, y se les di6 mayor valor que a los presentados por las defensas.

Asimismo, alegan las defensas que respecto al informe pericial y ratificacion del
informe médico pericial criminalistico de parte de la agraviada obrante de folios 1378 a
1412, elaborado por el doctor Juan Carlos Lépez Santillan, ratificado de fojas 1425 a
1430, continuado a fojas 1596, fue desacreditado y debid ser considerado al igual que
los informes periciales de parte de las defensas.

También sostienen las defensas en forma similar, que no se valord correctamente el
Informe Pericial Criminalistico de Parte N° 040/20, realizado por el Dr. Juan Carlos
Leyva Pimentel, en el que se describe que no hay lesiones que guarden relacién con
el relato de la victima.

Las defensas de Zevallos Sanguineti, Arroyo Elias, y Fassardi San Sebastian,
sostienen como agravio que el Informe Meta-Analisis-Pericia Psicologica, no puede
valorarse por no haber sido ratificado, y porque la psicéloga que lo elabord no esta
acreditada como perito. Ademas, que la actuacién no realizada en sede judicial como
la referida ratificacion, es causal de nulidad.

Las defensas de Zevallos Sanguineti, Arroyo Elias, Fassardi San Sebastian, y
Arequipefio Viscarra, sefialaron como agravio que el Informe Psicolégico Pericial,
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obrante a fojas 649 a 655, ratificado por Carmen Graciela Wurst Calle de Landazuri,
no desvirtda el informe psicolégico oficial.

Las defensas de Zevallos Sanguineti, Arequipefio Vizcarra y Vela Farje, sostuvieron
como agravio que la declaracion de la psicologa Silvana Olinda Rojas Regalado, perito
de parte, sobre un pronunciamiento de parte respecto a la evaluacion psicolégica
oficial, confirma que se traté de una orgia consentida.

Las defensas de Arroyo Elias, Fassardi San Sebastian, Arequipefio Vizcarra y Vela
Farje, sefialaron como agravio que si bien el Informe Psicologico presentado por la
parte agraviada diagnostica trastorno postraumatico y que tenia benzodiacepina, sin
embargo, existe la posibilidad de que dicho diagndstico se produzca por otros factores,
y no se tomo en cuenta que la benzodiacepina la tom6 después del hecho.

8.4.12.1.- En cuanto a los agravios antes mencionados, en principio se debe precisar
el concepto de Pericia o Informe pericial.

a) Asi, conforme a lo determinado en la normativa adjetiva vigente, se nhombran peritos
cuando es necesario conocer 0 apreciar algun hecho importante que requiera
conocimientos especiales (art.160° del C. de P.P.), procede la pericia cuando se
requiera conocimiento especializado de naturaleza cientifica, técnica, artistica o de
experiencia calificada (art.172° del C.P.P).

b) En la doctrina, sobre el particular, San Martin Castro sefiala que “la Corte Suprema,
con relacion a la pericia ha sefialado que <es un medio de prueba que consiste en la
aportaciébn de ciertos elementos técnicos, cientificos o artisticos que la persona
versada en la materia de que se trate hace dilucidar la controversia, aporte que
requiere de especiales conocimientos; que toda pericia (...) tiene todo aspecto, uno
referido a su contenido técnico y otro a su legalidad, ésta Ultima importa designacion

oficial o de parte, admision y ratificacion en sede judicial>".**

Agrega que, las partes pueden nombrar, cada uno por su cuenta o a su costa, un
perito de parte, una vez producido el nombramiento de peritos oficiales (art. 165° del
Cédigo de 1940 y 222° del Cddigo de 1991). Este perito de parte o contralor, a
exigencia de la parte que lo nombré puede presenciar las pruebas periciales
efectuadas por los peritos oficiales y hacer las observaciones y dejar las constancias
que su técnica le aconseje.*?

Por su parte Neyra Flores, sefiala que “la pericia esta dirigida a descubrir o valorar un
elemento de prueba, cuando para ello fuese conveniente tener conocimientos
especiales en alguna ciencia, arte o técnica, y se concretara en una conclusién, fruto

de un juicio realizado al amparo de dichos conocimientos”.**

41 SAN MARTIN CASTRO, Cesar; “Derecho Procesal Penal”, Tomo |, Editorial Grijley, Lima
2006, pagina 552.

42 SAN MARTIN CASTRO, César. Op. cit. p. 557.

43 NEYRA FLORES, Juan Antonio, “Manual del Nuevo Proceso Penal & de Litigacion Oral”,
Editorial Idemsa, Lima 2010, pagina 575.
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Amado Ezaine Chéavez, citando a Garcia Rada, sefiala que “puede decirse que lo que
caracteriza a la pericia es ser declaracion técnica sobre una prueba, emitida por un
especialista en la materia y con las garantias que la ley establece; si falta alguna de
estas exigencias puede ser parecer técnico, quizas de calidad, pero no es la pericia en
la forma que la ley prescribe”.** (subrayado nuestro).

Mientras que Enma Pefia Ortiz citando a Pedro Cafion Ramirez, sefiala que ‘“los
hechos o circunstancias objeto de la ilustracion y de las conclusiones del dictamen,
deben ser susceptibles de percepcion directa por el perito y adecuarse a su respectiva
especialidad™®. (subrayado nuestro).

c¢) Asi también, en el caso Ollanta Humala, el Tribunal Constitucional haciendo algunas
distinciones entre el informe pericial oficial y de parte, ha sefialado que:

“20. Sin embargo, a consideracion de este Tribunal, el término de comparacion propuesto por
los demandantes para sustentar la vulneracién del principio-derecho de igualdad en su caso no
es valido. Y es que la situacion del perito de oficio es distinta a la del perito de parte.

21. Al respecto, la doctrina ha sefialado que entre el peritaje oficial y el peritaje de parte existen
diferencias sustanciales, como son: “la seleccién del experto antes o después de la realizacion
de las operaciones periciales o de su conocimiento de los hechos del caso concreto, el posible
control juridico-procesal de las operaciones periciales que fundamenten sus conclusiones y los
criterios con los que se selecciona al experto para el desarrollo de su funcién en el proceso
judicial en cuestion”.46

22. En ese sentido, se ha afirmado que en su origen, el perito nombrado por el juez se realiza
de manera objetiva y, por el contrario, el de parte sufre de un vicio de parcialidad de origen
estructural.*” Ello determina que el perito de parte técnicamente no sea considerado un érgano
de prueba sino un “representante técnico del interés de la parte que lo designo, un auxiliar suyo
gue por el lado técnico actia como un verdadero defensor; y, como tal no tiene el deber de
aceptar el cargo, prestar juramento y de dictaminar”.48

23. Ello explica que el articulo 175 del Cédigo Procesal Penal de 2004 establezca los
impedimentos para ser nombrado perito oficial. Asimismo, el Acuerdo Plenario 4- 2015/C1J-116
indica expresamente que el perito oficial puede ser recusado en caso de parcialidad, a lo que
es ajeno el perito de parte (fundamento 8).

24. De lo expuesto, se advierte entonces que no puede alegarse la situacion del perito oficial
como término de comparacion véalido para el presunto tratamiento desigual con el perito de
parte, en tanto se advierten diferencias sustanciales en su nombramiento. (...)*°.

d) Por otro lado, en el Acuerdo Plenario No.4-2015 adoptado por la Corte Suprema de
Justicia de la Republica respecto a la pericia se ha sefialado que, es:

“el medio probatorio por el cual se intenta obtener para el proceso un dictamen fundado en
especiales conocimientos cientificos, técnicos o artisticos, Gtil para el descubrimiento o la
valoracion de un elemento de prueba [Caferatta Nores, José: La prueba en el proceso penal,
Ediciones De Palma, Buenos Aires, 1998, p. 53] —ello significa que la pericia es una prueba
indirecta pues proporciona conocimientos cientificos, técnicos o artisticos para valorar los

44 EZAINE CHAVEZ, Amado, “Diccionario de Derecho Penal”’, Tomo 3, Editorial Sevillano S.A,
Tercera Edicion, Lima 1999, pagina. 1393.

45 PENA ORTIZ, Enma Irene, “La prueba pericial en el proceso penal acusatorio: admision y
produccion”, en Instituto Pacifico. Actualidad Penal, edicion junio 2015, N°12, Lima, pagina 216.
46 VAZQUEZ, Carmen. El perito de confianza de los jueces. p. 164. En: Andlisis e Diritto 2016.
47 VAZQUEZ, Carmen. La admisibilidad de las pruebas periciales y la racionalidad de las
decisiones judiciales. p. 112. Revista Doxa 38 (2015).

48 SAN MARTIN CASTRO, César. Lecciones de Derecho Procesal Penal. Inpeccp. Lima, 2015.
p. 540.

49 Exp. 01966-2019-PA/TC, de fecha 05 de noviembre del 2021. Fundamento Juridico del 20 al
24. Caso Ollanta Moisés Humala Tasso y Nadine Heredia Alarcén.
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hechos controvertidos, pero no un conocimiento directo sobre cémo ocurrieron los hechos
[conforme: STS de 31 de julio de 1998]."50

e) Ademas, en la jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia de la Republica se ha
sefialado que, se debe tener en cuenta al momento de valorar los informes periciales
gue “(...) es necesario advertir si la prueba es clara en cada uno de los aspectos que
la sustentan (identificacion de la data). De la propia pericia debe aparecer que el
experto utilizé informacion relevante y fiable que permita determinar la racionalidad de
su andlisis®. También debe analizarse si considerd toda la informacion existente o
parte de ésta (por considerarla irrelevante o no tenerla a su disposicion) y las
condiciones en gue realiz6 la observacion (resulté racional dotar de mayor valor
probatorio a una pericia practicada directamente al objeto de andlisis que a otra que
solo evalua informacién secundaria o referencial: lo mismo ocurre con la temporalidad
de la informacion que sirve para el examen, pues mientras mas cercana sea mayor
incidencia sobre la verdad de los hechos tendrd): ademas, debe considerarse si los
sujetos procesales presentaron o no toda la informacion que haya sido necesaria para
que se practique la prueba pericial®®. (subrayado nuestro)

Criterio de valoracion que ha sido reafirmado por la instancia Suprema, al sefalar que
“(...) por un criterio de confiabilidad, otorga un valor preponderante al peritaje oficial,
pues es idéneo per se para formar conviccidon y su contenido debe prevalecer, en
principio, sobre el peritaje de parte, que como tal ha sido designado para defender los
intereses de quien lo propone, premiando la objetividad y fundamentacion cientifica y
técnica y/o empirica del dictamen por encima del sujeto que lo haya emitido™3.

8.4.12.2.- Asi, en el caso de autos se aprecia que tanto los procesados como la
agraviada han ofrecido y presentado sus informes y pericias de parte, como sigue:

a) Informe médico pericial especializado de parte, elaborado por el médico Juan
Carlos Lopez Santillan con fecha 17 de enero del 2021, presentado por la agraviada,
obrante de folios 667 a 680. Analiza los actuados del proceso, certificado médico legal
de la agraviada, examenes periciales, y declaracion de la agraviada. Concluye -entre
otros- que el testimonio de la presunta victima describe como ocurrieron los hechos,
gue agraviada y procesados consumieron drogas, como aparece de los exadmenes
toxicoldgicos y al examen de la presunta victima habian signos de coito contra natura
reciente y desfloracion antigua. Ratificacion del médico Juan Carlos Lopez Santillan,
de folios 1425 a 1430 y de folios 1596 a 1597.

50 Acuerdo Plenario 4-2015/CI1J-116, de fecha 02 de octubre del 2015. Fundamento Juridico 6.
51 Como sefiala Carmen Vazquez, “para valorar la calidad de una prueba pericial no basta con
un analisis del experto en sentido genérico, sino que hay que poner atencién en aquello que
éste hace en el caso concreto, fundamentalmente en la informacién que usa y las inferencias
qgue realiza a la partir de la misma, interesandonos en la completitud de aquella” (Vasquez,
Carmen. [2019]. La prueba pericial en el razonamiento probatorio, p. 189. Zela Grupo Editorial.
52 Casaci6on 1707-2019, Puno. Sala Penal Permanente, de fecha 30 de julio del 2021.
Fundamento Juridico 9.3., acéapite a).

53 Recurso de Nulidad 324-2019, Callao. Sala Penal Permanente, de fecha 24 de setiembre del
2019. Fundamento Juridico 7.2.
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b) Informe psicoldégico pericial de la agraviada, elaborado por Carmen Wurst de
Landazuri, Psicbloga-Psicoterapeuta, presentado por la agraviada, obrante de folios
649 a 665, cuyo Diagndstico es: Trastorno de estrés post traumatico. (también obra de
folios 685 a 700). Testimonial y ratificacion de Carmen Graciela Wurst Calle de
Landazuri de folios 1584 a 1591.

c) Informe meta-andlisis pericia psicologica elaborada por Carmen Wurst de
Landéazuri, presentado por la agraviada, obrante de folios 1206 a 1216. Informe
respecto al Informe psicologico contra la Libertad sexual No0.040928-2020-PS-DCLS
de la agraviada. Concluye -entre otros- que, el informe analizado carece de un nexo
causal de los sintomas que la evaluada relata con los hechos denunciados, se trata de
un informe sesgado, no objetivo. Testimonial y ratificacion de Carmen Graciela Wurst
Calle de Landazuri de folios 1592 a 1595.

d) Pronunciamiento psicolégico de parte, elaborado por Silvia Olinda Rojas Regalado,
Psicéloga, del 12 de abril del 2021, presentado por el procesado Arequipefio de folios
1000 a 1016. Emite pronunciamiento sobre el analisis de documentos: Informe
psicolégico contra la libertad sexual N0.040928-2020-PS-DCLS de la agraviada, y la
manifestacion de la misma. Concluye que el relato de la evaluada es poco creible y
recomienda peritaje de credibilidad para verificar la validéz del testimonio de la
agraviada. También fue ofrecido por el imputado Arroyo, obrante de folios 1026 a
1042. Testimonial y ratificacion de Silvia Olinda Rojas Regalado obrante de folios 1275
a 1280.

e) Informe pericial médico criminalistico de parte 040/20, elaborado por el médico Juan
Carlos Leiva Pimentel, presentado por los encausados Arroyo, Arequiperio, Zevallos,
Fassardi y Vela, obrante de folios 1046 a 1068. Emite pronunciamiento sobre
documentos obrantes en autos (informe policial, disposicibn de apertura de
investigacion fiscal, acta de denuncia verbal, certificados médicos legales, informes
periciales y manifestaciones), a fin de establecer la etiologia médico legal y el
mecanismo lesional de las lesiones descritas en el certificado médico legal N0.052104-
E-IS, asi como el estado de conciencia de la agraviada en relacion con el presunto
delito contra la libertad-Violacién de la libertad sexual-Violacion sexual. Concluyendo -
entre otros- que, en el certificado médico legal No.036801-E-IS no existe evidencia
fisica en relacién a lograr la sujecion y sometimiento de la agraviada, que sustente o
guarde coherencia con el relato de ésta y que la agraviada estaba consciente durante
la secuencia de hechos ocurridos el 18 de octubre del 2020 en horas de la madrugada.

8.4.12.3.- Siendo que, corresponde efectuar la valoracion respectiva de los informes y
pericias de parte antes mencionados, que han sido comprendidos en los agravios de
los apelantes:

a) Atendiendo a los conceptos antes desarrollados, s6lo podemos comprender como
pericia al Informe psicoldgico pericial de la agraviada elaborado por Carmen Wurst de
Landazuri- Psicéloga-Psicoterapeuta, presentado por la agraviada, obrante de folios
649 a 665.
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Ello en tanto corresponde a la evaluacion efectuada por la especialista -en este caso
psicologa- directamente de la agraviada de autos, con la cual pudo entrevistarse
personalmente.

Valordndose dicha pericia, se advierte que en la misma se determina en forma
complementaria lo verificado por este Colegiado respecto a la pericia psicologica
efectuada de oficio a la agraviada, correspondiente el Examen Psicologico N°040928-
2020-PS-DCLS de fojas 747 a 753, como se ha fundamentado precedentemente.

Al respecto, las defensas de los encausados Zevallos Sanguineti, Arroyo Elias,
Fassardi San Sebastian y Arequipefio Viscarra, sefialaron como agravio que el citado
Informe Psicoldgico Pericial no desvirta el informe psicoldgico oficial. Siendo que,
efectivamente, de acuerdo a la valoracién efectuada dicho informe -como se ha
expuesto- Unicamente complementa la pericia psicoldgica efectuada a la agraviada por
el Instituto de Medicina Legal, mas no lo desvirtta.

Asimismo, las defensas de los procesados Arroyo Elias, Fassardi San Sebastian,
Arequipefio Vizcarra y Vela Farje, sefialaron como agravio que si bien el Informe
Psicolégico presentado por la parte agraviada diagnostica trastorno postraumatico y
gue tenia benzodiacepina, sin embargo, existe la posibilidad de que dicho diagndstico
se produzca por otros factores, y no se tomé en cuenta que la benzodiacepina la tomé6
después del hecho.

No obstante lo alegado por las defensas, debe precisarse que, conforme a la
valoracion efectuada por el Colegiado, el informe de la parte agraviada antes citado,
complementa la pericia realizada por el Instituto de Medicina Legal, resultando un
hecho no probado el momento de la ingesta de benzodiacepina por la agraviada, no
formando parte tampoco de la imputacion formulada contra los acusados por el
Ministerio Publico.

b) Por otro lado, en cuanto a los demas informes y pericias de parte ofrecidos tanto
por la agraviada como por los procesados, se advierte que, é€stos no resultan en
realidad pericias sind meros informes de especialistas, que incluso han rendido su
declaracion testimonial en autos.

Empero, valorandose dichos informes y declaraciones de los citados especialistas,
como tal, se aprecia que el Informe médico pericial especializado de parte, elaborado
por el médico Juan Carlos Lépez Santillan con fecha 17 de enero del 2021, presentado
por la agraviada, obrante de folios 667 a 680, el cual analiza los actuados del proceso,
como son el certificado médico legal de la agraviada, exadmenes periciales, y
declaracion de la agraviada, no ha efectuado la evaluacion directa del objeto de
andlisis, sin6 se ha limitado a emitir opinidén respecto a los autos, siendo que, es
inherente a la funcién jurisdiccional la valoracion de la prueba actuada en el proceso,
no pudiendo ser sustituida ésta por la opinion de un especialista, como se pretende
con el informe referido, por lo que se advierte que dicho informe no contiene mayor
aporte al esclarecimiento de los hechos.

En cuanto a dicho informe, alegan las defensas que, éste fue desacreditado y debid
ser considerado al igual que los informes periciales de parte de las defensas.
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Al respecto, como se ha expuesto precedentemente, el referido informe no contiene
mayor aporte al acervo probatorio, no pudiendo sostenerse -como alegan las
defensas- que fue desacreditado.

¢) En cuanto al Informe meta-analisis pericia psicolégica elaborada por Carmen Wurst
de Landazuri, presentado por la agraviada, obrante de folios 1206 a 1216. Informe
respecto al Informe psicologico contra la Libertad sexual No0.040928-2020-PS-DCLS
de la agraviada, en éste -como en el informe precedente- no se ha evaluado
directamente a la agraviada, sindé se ha emitido una opinién respecto a otro informe
pericial, siendo que, como se ha sefialado anteriormente, dicha valoracién de la pericia
psicologica de la agraviada le corresponde al érgano jurisdiccional, por lo que tampoco
dicho informe aporta al esclarecimiento de los hechos de autos.

Al respecto, las defensas de los encausados Zevallos Sanguineti, Arroyo Elias, y
Fassardi San Sebastian, sostienen como agravio que el Informe Meta-Analisis-Pericia
Psicologica, no puede valorarse por no haber sido ratificado, y porque la psicéloga que
lo elabor6 no esta acreditada como perito. Ademas, que la actuacién no realizada en
sede judicial como la referida ratificacion, es causal de nulidad.

No obstante lo alegado por las defensas como agravio, el citado Informe meta-analisis
no resulta propiamente una evaluacion directa sobre la persona de la agraviada, sin6
una mera opiniébn sobre una pericia psicolégica, por lo que resulta innecesaria
ratificacion alguna, lo que no obsta que se realice la valoracion respectiva,;
consecuentemente, la falta de realizacion de la aludida ratificacion no implica vicio que
afecte de nulidad el proceso, careciendo de sustento lo alegado por las defensas en
este extremo.

d) También sostienen las defensas como agravio que, no se valord correctamente el
Informe Pericial Criminalistico de Parte N° 040/20, realizado por el Dr. Juan Carlos
Leyva Pimentel, en el que se describe que no hay lesiones que guarden relacién con
el relato de la victima.

Al respecto, cabe precisar que, el citado Informe presentado por los encausados
Arroyo, Arequipefio, Zevallos, Fassardi y Vela, obrante de folios 1046 a 1068, emite
pronunciamiento sobre documentos obrantes en autos (informe policial, disposicién de
apertura de investigacion fiscal, acta de denuncia verbal, certificados médicos legales,
informes periciales y manifestaciones),a fin de emitir opinion respecto al certificado
médico legal No0.052104-E-IS, asi como el estado de conciencia de la agraviada en
relacion con el presunto delito contra la libertad-Violacion de la libertad sexual-
Violacion sexual.

Empero, la valoracién de las pruebas actuadas en el proceso -como ya se ha
expuesto- resulta ser una actividad inherente a la funcion jurisdiccional, por lo que el
citado informe no sélo no constituye una pericia en sentido estricto, al no haber
analizado al objeto o persona materia de evaluacion, sindé que tampoco resulta mayor
aporte al acervo probatorio.
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\‘-_"gj Las defensas de los imputados Zevallos Sanguineti, Arequipefio Vizcarra y Vela
Farje, sostienen como agravio que la declaracion de la psicdloga Silvana Olinda Rojas
Regalado, perito de parte, sobre un pronunciamiento de parte respecto a la evaluacién
psicoldgica oficial, confirma que se traté de una orgia consentida.

Al respecto, es del caso precisar que el alegado pronunciamiento psicologico de parte,
elaborado por Silvia Olinda Rojas Regalado-Psicologa, presentado por los procesados
Arequipefio y Arroyo, emite pronunciamiento sobre el andlisis de documentos, como la
declaracion de la agraviada.

Siendo que, dicho Informe en igual forma que el Informe Pericial Criminalistico de
Parte N° 040/20 también presentado por los procesad os, resulta una mera opinion
respecto a la prueba actuada en el proceso, labor que resulta inherente al érgano
jurisdiccional, no pudiendo dichos informes sustituir la funcion del Colegiado. Razén
por la cual, el citado informe no aporta el esclarecimiento de los hechos imputados y
mucho menos confirma -como alegan las defensas- que se tratd de una orgia
consentida. Careciendo de sustento lo alegado por las defensas en este extremo.

f) La defensa de Vela Farje sostiene como agravio que los informes de la parte
agraviada no cumplen con los presupuestos de validéz del Acuerdo plenario 4-
2015/Cl1J-116, y se les di6 mayor valor que a los presentados por las defensas.

Al respecto, cabe sefialar que, como se ha fundamentado precedentemente, entre los
informes de la parte agraviada, el tnico que amerita considerar y valorar como pericia,
resulta ser el informe psicoldgico de la agraviada que complementa el informe
psicolégico oficial, concordando el Colegiado con la valoracion efectuada en la
sentencia recurrida respecto a los referidos informes y pericias antes mencionados, en
cuanto se ha sefialado que dichos informes no han sido realizados directamente a
diferencia de las pericias oficiales, que no existe inmediacién en los informes, lo cual
les resta valor, sobretodo en lo que concierne a la pericia psicoldgica. Por lo que no
resulta correcto lo alegado por la defensa mencionada, ya que en la recurrida no se le
dio mayor valor a los informes presentados por la parte agraviada que a los
presentados por las defensas. Careciendo de sustento el agravio mencionado.

8.4.13.- La defensa del imputado Fassardi San Sebastian sefial6 como agravio que la
agraviada expreso su consentimiento, por lo que los encausados incurrieron en error
de tipo y error de prohibicion.

Previo a resolver el agravio alegado por la defensa, resulta necesario esbozar ciertas
consideraciones doctrinarias y jurisprudenciales sobre la materia.

8.4.13.1.- Al respecto, José Hurtado Pozo, citando a Jescheck/Weigend sefiala que “de
manera tradicional, en la legislacion y en la doctrina, se consideran dos clases de error. De
acuerdo con la terminologia tradicional, se hablaba de error de hecho (error facti) y error de
derecho (error juris). Actualmente, se prefiere hablar de error de tipo (Tatbestandsirrtum) y de
error de prohibicién (Vebotsirrtum)”. Ademas, sefiala que “el error de tipo, se presenta cuando
el agente tiene una representacién equivocada de una circunstancia a la que se hace
referencia en el tipo legal objetivo mediante los denominados <elementos descriptivos o
normativos>. Se trata, en consecuencia, de una condicidon que concierne al aspecto cognitivo
del dolo: la conciencia. El agente no comprende, en el contexto social y juridico en el que se
encuentra, el sentido material de su comportamiento. De esta manera, desconoce que su
conducta se adecua a un tipo legal (...)". Mientras que, “en el caso del error de prohibicién, por
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el contrario, el agente sabe bien lo que hace; pero se equivoca sobre el caracter ilicito de su
comportamiento®4.

Por su parte, Teresa Manso Porto, sefiala que *(...) el error de tipo es aquél que recae
sobre los elementos que configuran el tipo objetivo de la parte especial y deberian ser
abarcados por el dolo. Su efecto juridico automatico es, en todos los casos, la exclusién del
dolo. A partir de ahi se debe distinguir si el error era vencible o no. Si el error era vencible,
gueda persistente la responsabilidad imprudente cuando ésta se prevé expresamente. Si el
error era invencible o el hecho no tiene prevista la comision culposa, el error exime de toda
responsabilidad penal en el sentido de que la conducta ni siquiera era tipica. En definitiva, el
error de tipo queda establecido como reverso del dolo tipico, es decir, consiste en la ausencia
de conocimiento imputable de los elementos del tipo®®.

Mientras que José Zugaldia Espinar, sostiene que “el error de prohibicién, esto es, la
creencia errénea de estar obrando licitamente supone que el autor yerra sobre la significacion
juridica de su accion, por lo que cree -errébneamente- estar actuando en términos de correcta
licitud. (...) El error de prohibicion directo es aquél que recae sobre los mandatos o
prohibiciones (abstractos) de la ley penal: el sujeto no sabe que la ley penal prohibe u ordena
un determinado comportamiento. (...) El error de prohibicion indirecto es el que recae sobre las
causas de justificacion que excepcionalmente autoriza la violacion de las normas penales: es
decir, que aunque el sujeto sabe que lo que hace esta prohibido con caracter general, se cree
no obstante excepcionalmente autorizado por una causa de justificacion -que en realidad no
concurre- a actuar como lo hace (...). El error sobre los componentes objetivos
caracterizadores del supuesto factico de la norma complementaria constituye error de tipo,
mientras que el error sobre la existencia o alcance de la norma complementaria en si constituye
error de prohibicién. (...) El error de prohibiciéon no afecta en absoluto al dolo: si existe 0 no
existe dolo es un tema que debe determinarse al analizarse la tipicidad de la accionsS.

Asimismo, Javier Momethiano Santiago, sefala que el error de tipo “es aquél que esta
referido a todos los integrantes del mismo sean normativos, valorativos o facticos. Por ejemplo,
si A yace con B creyendo que tenia 14 afios de edad, en circunstancias que aln no cumple los
12 afios de edad, el dolo de la violacién sexual ha de excluirse”. Mientras que al referirse sobre
el error de prohibicién, sefiala que “es un problema de culpabilidad y es aquél que recae sobre
la comprension de la antijuridicidad del comportamiento, es decir, es la no conciencia entre la
realidad y la valoracion de la conducta que realiza el sujeto frente al ordenamiento juridico en
su totalidad. Este error puede ser directo, indirecto y de comprension. Directo, cuando recae
sobre el conocimiento de la norma prohibida. Por ejemplo, un sujeto ignora que la eutanasia
esta prohibida. Indirecto, cuando recae sobre la punicion de la conducta, pudiendo consistir en
la falsa suposicién de existencia de un precepto permisivo no reconocido por la ley (...)"".

8.4.13.2.- En la jurisprudencia suprema se han desarrollado ampliamente los alcances
del error de tipo y error de prohibicion. Asi, en la Casacion 436-2016-San Martin, se ha
sostenido que:

“Décimo segundo : El articulo 14 del Codigo Penal regula el error de tipo y el error de
prohibicién sefialando que:

El error sobre un elemento del tipo penal o respecto a una circunstancia que agrave la pena, si
es invencible, excluye la responsabilidad o la agravacién. Si fuere vencible, la infraccion sera
castigada como culposa cuando se hallare prevista como tal en la ley.

El error invencible sobre la ilicitud del hecho constitutivo de la infraccion penal, excluye la
responsabilidad. Si el error fuere vencible se atenuara la pena.

54 HURTADO POZO0, Jose, “Manual de Derecho Penal — Parte General”, Tomo |, 4ta edicion,
Editorial Idemsa, Lima 2011, pagina. 455.

55 MANSO PORTO, Teresa, “Error de tipo y error de prohibicién”, en Comentario al Cédigo
Penal Peruano Parte General, Tomo |, Gaceta Juridica, Lima 2019, pagina 592.

56 ZUNGALDIA ESPINAR, José Miguel, “Error de prohibicion”, en Comentario al Cédigo Penal
Peruano Parte General, Tomo |, Gaceta Juridica, Lima 2019, pagina 602 y siguientes.

57 MOMETHIANO SANTIAGO, Javier Ysrael, “Manual de Derecho Penal Parte General,
Segunda edicién, Editorial San Marcos, Lima 2015, pagina. 335.
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Décimo tercero : El error de tipo es un error sobre las circunstancias facticas que sirven de
supuesto de hecho del tipo penal; asi, no se trata de un problema de culpabilidad, sino de
tipicidad. Por otro lado, el error de prohibicion implica el conocer lo que se estd haciendo,
considerando las circunstancias normativas o descriptivas del tipo, pero se ignora o considera
falazmente la licitud de esa conducta, en buena cuenta el autor desconoce el caracter ilicito de
Sus acciones.

Décimo cuarto: El error de tipo es la ignorancia sobre uno o todos los elementos que integran
el tipo objetivo —la calidad del sujeto activo, de la victima, el comportamiento activo u omisivo,
las formas o medios de comisién de la accién, el objeto material, el resultado, la accion de
causalidad y los criterios para imputar objetivamente el resultado al comportamiento activo u
omisivo—, pudiendo el error recaer en cualquier elemento del tipo penal, ya sea normativo o
descriptivo (véase fundamento N°4 del R.N. N°365- 2014, Ucayali). El error de tipo puede ser
invencible o vencible; en el primer supuesto se elimina automaticamente la imputacion
personal, al eliminarse el dolo o culpa del sujeto activo; y, en el segundo solo se elimina el dolo,
subsistiendo un actuar culposo imputable, que sera sancionado de encontrar un
correspondiente delito a titulo de culpa.

Décimo quinto: EIl error de prohibicion genera una falsa apreciacion de la realidad juridica
conocida, que puede ser ignorancia en el conocimiento eficiente de la norma o sobre el hecho
de que el autor crea en la existencia de una causa justificante. Asi, no es posible imputar al
autor el conocimiento de la normativa juridico-penal, pues el autor no cuenta con un elemento
esencial para dotar de sentido juridico-penal a su actuacién. Solo el que conoce un orden
normativo puede tomar posicién en relacion con dicho orden®8,

Décimo sexto : El error de prohibicion puede ser de dos clases: 1) Error de prohibicion
directo , cuando el autor desconoce que una norma legal prohibe el acto, la cree derogada, o
es un error sobre la interpretacion; y, 2) Error de prohibicién indirecto , denominado también
error sobre la permision®?; se genera cuando el agente se equivoca sobre los limites legales de
una causa de justificacion o sobre la existencia de una causa de justificacion no admitida por el
derecho.

Décimo sétimo: Asi, establecer la existencia de un error de prohibicién en primer término no
excluye de por si la responsabilidad penal del sujeto activo, pues se debe considerar la
existencia de dos supuestos: 1) error invencible de prohibicibn y 2) error vencible de
prohibicién ; solo en el primer supuesto estamos ante una exencion automatica de la
responsabilidad penal; en cambio en el segundo supuesto aln se autoriza una sancion penal
—véase que nuestro codigo sefiala solo una reduccién prudencial de la pena— pues nos
encontrariamos frente a acciones culposas o imprudentes®°”.

Reiterandose los conceptos en cuanto al error de tipo en la Casacion 742-2016-Ica®?.

Estando a las consideraciones antes glosadas, se concluye que el error de tipo y error
de prohibicién presentan caracteristicas diferentes.

No obstante ello, la defensa sostiene que al haber entendido los procesados que la
agraviada habia consentido y aceptado voluntariamente tener relaciones sexuales
grupales con todos los imputados, -en forma genérica- afirma que estos Ultimos
habrian incurrido en error de tipo y error de prohibicion.

58 Garcia Cavero, Percy. Derecho Penal. Parte General, Jurista Editores, Lima, 2012, p. 647.

5 Lesch,Heiko H. Fundamentos dogmaticos para el tratamiento del error de prohibicion,
Consejo General del Poder Judicial, Revista del Poder Judicial N45. Primer trimestre 1997,
p.10.

60 Sentencia casatoria de 28 de junio del 2017.Sala Penal Permanente.

6 Casacion 742-2016, Ica. Primera Sala Penal Transitoria, de fecha 30 de julio del 2018.
Fundamento Juridico 3.2.
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No habiendo sustentado la defensa su agravio, fundamentando debidamente si lo que
invoca es un error de tipo o un error de prohibicion.

Pese a la falta de fundamentacion del agravio de la defensa, debe precisarse que no
se aprecia error alguno, ni de tipo ni de prohibicion, toda vez que lo cierto es, que en el
caso de autos ha quedado acreditado que la agraviada no se encontraba en capacidad
de brindar su libre consentimiento, se ejercié violencia e intimidacién para vencer la
resistencia de la agraviada que se encontraba disminuida, habiendo sostenido los
acusados relaciones sexuales con la agraviada sin su consentimiento

Lo que —conforme se ha fundamentado precedentemente- se advierte del hecho que,
la agraviada expresdé su negativa a practicar relaciones sexuales, como lo ha
reconocido el encausado Sebastian Zevallos en su manifestacion de folios 154 a 166,
a quien la agraviada le dijo que no queria tener relaciones sexuales hasta en dos
oportunidades cuando dicho procesado le propuso ello el dia de los hechos. Ademas,
se evidencia de la negativa de la agraviada a practicar el acto carnal, de la fuerza
empleada para ello, como se aprecia de las equimosis por digitopresion encontradas
en los muslos de la perjudicada, como de la fuerza ejercida en la ropa interior de la
misma, la que produjo las elongaciones detallas anteriormente; y también se
desprende del estado de ebriedad en el que se encontraba la agraviada, quien tenia
su capacidad fisica y mental disminuida. Confirmando ello que las relaciones sexuales
de los procesados con la agraviada se efectuaron sin el consentimiento de esta Ultima.

Por lo que debe desestimarse el agravio de la defensa.

8.4.14.- En cuanto a la verosimilitud, sefialan las defensas que, la agraviada ya
conocia la casa, por lo que las habitaciones eran facilmente descritas por ella.

Al respecto, debe tenerse en cuenta que, si bien la agraviada ha sostenido que en
anteriores oportunidades concurrié al inmueble donde se hacian reuniones, no es
menos cierto que, en principio, no afirma haber recorrido todo el inmueble para
conocer cada ambiente como sostiene la defensa, y segundo, el hecho de que la
agraviada haya concurrido en anteriores oportunidades al inmueble, no implica que su
declaracién sobre el presente caso no resulte verosimil, habiéndose corroborado
periféricamente los hechos descritos por la misma, quien sindica a los encausados
como las personas quienes le practicaron acceso carnal sin su consentimiento en el
inmueble de Vela Farje.

De lo que se concluye que la declaracion de la agraviada resulta coherente y sélida,
contando ademas con corroboraciones periféricas, cumpliéndose asi este requisito de
certeza.

8.5.- En cuanto a la Persistencia en la incriminacion,  cabe precisar lo siguiente:

Debe tenerse en consideracion que siendo el caso de autos un delito contra la libertad
sexual, debe garantizarse la no revictimizacion de la agraviada siempre que la
declaracién rendida por la misma cuente con las garantias procesales y no adolezca
de incoherencias o falta de verosimilitud, lo que en el presente caso ha sucedido, mas
aun, la agraviada ha ratificado su sindicacién mediante su pericia psicolégica Nro.
040928-2020-PS-DCLS obrante de fojas 747 a 753 y el informe psicoldgico pericial,
obrante de fojas 649 a 665, evidenciandose asi, una persistencia en su incriminacién
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como se ha fundamentado precedentemente. Por lo que este requisito de certeza
también se cumple.

8.6.- Las defensas de los procesados Arroyo Elias, Fassardi San Sebastian y
Arequipefio Vizcarra sefialaron como agravio que se afectd la incredibilidad subjetiva
de la agraviada, debido a que ésta tenia motivos malintencionados para presentar la
denuncia, como las represalias de sus padres, la deshonra que se seria el consumo
de alcohol y drogas, y la publicacion de fotos y/o videos.

En principio, conforme se ha establecido precedentemente, entre la agraviada y los
acusados -hasta antes del dia de los hechos- existia una relacion de confianza
sostenida en la amistad -mientras que a José lo conocié dos semanas antes-, no
existiendo enemistad, odio o resentimiento -ajeno a los hechos de autos- que motive la
imputacion de ésta contra los encausados.

Y si bien las defensas sostienen que la agraviada sindicé a los acusados por temor a
las represalias de sus padres, a la deshonra por consumo de alcohol y drogas, y a la
publicacion de fotos y/o videos, no es menos cierto que resulta contrario a la l6gica
gue la agraviada los sindique por dichos motivos, -si como sostienen los imputados,
ella ya en anteriores ocasiones habia concurrido al inmueble del procesado Vela Farje
con los encausados.

Mas aun, se ratifica que lo alegado por las defensas resulta contrario a la I6gica, toda
vez que, si como afirman las defensas, la agraviada esta acostumbrada a orgias y que
se tratd de una orgia consentida el dia de los hechos, no resulta l6gico que una
persona que resultaria ser recurrente de determinadas practicas sexuales, sin mayor
motivo se sienta atemorizada por realizar dichas practicas, y peor aun, sindique por
hechos tan graves a personas de su entorno amical, con quienes no mediaba relacion
negativa alguna de odio o enemistad, por el contrario, habiendo inclusive incluso
sostenido una relacion sentimental con uno de ellos.

Aunado a que la declaracion de la agraviada cuenta con corroboraciones periféricas,
gue desvirtian los alegados motivos malintencionados sefialados por las defensas,
deben ser desestimados los agravios en este extremo.

8.7.- Respecto a la motivacion de la sentencia apel ada.

8.7.1.- Las defensas de Arroyo Elias, Fassardi San Sebastian y Arequipefio Vizcarra,
sostuvieron como agravio que en la resolucion apelada no se describe el modo y
forma en que lleg6 la agraviada, quien antes estuvo en un hotel con su enamorado, y
gue en el lugar de los hechos acept6 jugar juegos eréticos, y que aceptd a consumir
drogas y alcohol.

8.7.1.1.- Al respecto, resulta necesario esbozar ciertas consideraciones sobre la
extensién de la motivacién. Asi, el Tribunal Constitucional, ha precisado sobre el

particular que:

“la Constitucién no garantiza una determinada extension de la motivacion, por lo que su
contenido esencial se respeta siempre que exista fundamentacion juridica, congruencia entre lo
pedido y lo resuelto, y que, por si misma, exprese una suficiente justificacion de la decisién
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adoptada, aun si ésta es breve o concisa o se presenta el supuesto de motivaciéon por
remisions?,

Tampoco garantiza que, de manera pormenorizada, todas las alegaciones que las partes
puedan formular dentro del proceso sean objeto de un pronunciamiento expreso y detallado. En
materia penal, el derecho en referencia garantiza que la decision expresada en el fallo sea
consecuencia de una deduccién razonable de los hechos del caso, las pruebas aportadas y la
valoracion juridica de ellas en la resolucién de la controversia. En suma, garantiza que el
razonamiento empleado guarde relacion y sea proporcionado y congruente con el problema
gue al juez penal corresponde resolver®s,

Criterio que ha sido reiterado por el Tribunal Constitucional en los expedientes: 04348-
2005-PA/TC®, 02462-2011-PHC/TC®®, 00268-2012-PH/TC®, 00065-2018-PHC/TC*,
entre otros.

Por su parte, la Corte Suprema de Justicia de la Republica ha sefialado al respecto
que “(...) la motivacion, por cierto, puede ser escueta, concisa e incluso —en determinados
ambitos— por remision. La suficiencia de la misma —analizada desde el caso concreto, no
aprioristicamente— requerira que el razonamiento que contenga, constituya légica y
juridicamente, suficiente explicacién que permita conocer, ain de manera implicita, los criterios
facticos y juridicos esenciales fundamentadores de la decisién. Basta, entonces, que el érgano
jurisdiccional exteriorice su proceso valorativo en términos que permitan conocer las lineas
generales que fundamentan su decisién. La extension de la motivacién, en todo caso, esta
condicionada a la mayor o menor complejidad de las cuestiones objeto de resolucién, esto es,
a su trascendencia. No hace falta que el érgano jurisdiccional entre a examinar cada uno de los
preceptos o razones juridicas alegadas por la parte, sélo se requiere de una argumentacion
ajustada al tema en litigio, que proporcione una respuesta al objeto procesal trazado por las
partes®®,

8.7.1.2.- En ese sentido, de la revision de la resolucion impugnada se advierte que, en
los considerandos tercero y decimo sexto se analiza sobre la declaracion de la
agraviada asi como sobre la forma y circunstancias en las que concurrié al inmueble
del procesado Vela Farje, precisando incluso, que ello se corrobora con la propia
version de los encausados.

En cuanto a las circunstancias previas del lugar y hora de los hechos -las defensas
alegan que estuvo en un hotel con su enamorado-, la A quo ha expresado la
fundamentacion pertinente en el considerando decimo cuarto, y si bien las defensas no
comparten tales argumentos, ello no implica una vulneracién a la motivacién de la
resolucion, puesto que, como se ha precisado en la presente resolucion, nuestro
codigo adjetivo se adscribe a la libre valoracion de la prueba, més adn, si incluso
dichas alegaciones de las defensas en cuanto a las circunstancias previas -
encontrarse en un hotel con su enamorado-, han sido materia de andlisis por ser parte
de los agravios de los apelantes.

Agregandose a ello que, en cuanto a la ingesta de alcohol y el consumo de drogas, asi
como los juegos eroticos que alegan las defensas, se debe tener en cuenta que tales

62 Exp. 1291-2000-AC/TC, de fecha 07 de diciembre del 2001, fundamento juridico 2.

63 Exp.1230-2002-HC/TC, de fecha 20 de junio del 2002, fundamento juridico 11.

64 De fecha 21 de junio del 2005, fundamento juridico 2.

65 De fecha 23 de abril del 2012, fundamento juridico 3.

66 De fecha 18 de setiembre del 2012, fundamento juridico 3.

67 De fecha 22 de octubre del 2020, fundamento juridico 28.

68 Acuerdo Plenario 6-2011/CJ-116, de fecha 06 de diciembre del 2011, fundamento juridico 11.
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A
circunstancias no justifican la comision de los hechos por los encausados, habiéndose
desarrollado los hechos que se produjeron sin el consentimiento de la agraviada, en la
sentencia venida en grado, precisando los medios empleados en el décimo
considerando de la impugnada. Por lo que no se advierte que la resolucién venida en
grado haya incurrido en defectos de motivacion, debiéndose desestimar los agravios
en este extremo.

8.7.2.- Las defensas de Fassardi San Sebastian, Arequipefio Vizcarra, Vela Farje y
Arroyo, sefialaron como agravio que no se individualizé la responsabilidad penal de
cada uno de los sentenciados y no se acredito la violencia, amenaza u otro tipo de
coaccion. Precisando la defensa de Vela que no se desarroll6 la coautoria y el dolo.

Al respecto, de la resolucién venida en grado se advierte que la A quo sustentd la
responsabilidad de los encausados sobre la base de la declaracién de la agraviada,
precisando los medios probatorios que corroboran dicha version, siendo que, la
imputacion contra los cinco encausados se desprende de la declaracion de la
agraviada en la que se describe la participacion de cada uno de ellos, por lo que la
resolucion venida en grado no vulnera el debido proceso, ni la motivacion de las
resoluciones judiciales. Mas aun, la A quo ha precisado en los considerandos noveno,
décimo y decimo primero, la existencia de la violencia, asi como las agravantes.
Mientras que en los considerandos decimo segundo y decimo sétimo, la A quo precisa
sobre la capacidad de la agraviada de dar su consentimiento, asi como su resistencia,
sustentado ello en los acuerdos plenarios respectivos.

En cuanto la coautoria, en los considerandos tercero y quinto, la A quo precisa las
conductas de los encausados en contra de la agraviada, concluyendo posteriormente
en los siguientes considerandos, que la declaracion de la agraviada quien sindica a los
encausados, cuenta con corroboraciones periféricas.

Aunado a ello, no obstante no se sefialé medio probatorio directo sobre el dolo, debe
tenerse en cuenta lo establecido por la Corte Suprema de Justicia al sefalar que:

“el dolo, por estar referido a un aspecto de consciencia inaprensible para el juzgador, no suele
acreditarse a través de prueba directa, siendo necesario acudir a un juicio de inferencia para
afirmar su presencia sobre la base de un razonamiento inductivo construido con datos facticos
debidamente acreditados.”®®

Siendo que en el caso de autos, como la A quo ha establecido en la resolucion venida
en grado, ha quedado probado que los encausados utilizando la fuerza, mantuvieron
acceso carnal con la agraviada, lo que no se condice con la supuesta voluntad de la
agraviada, por el contrario, se colige, que los encausados incurrieron en el hecho
imputado con consciencia y voluntad, sin el consentimiento de la agraviada, lo que
acredita el dolo requerido por el tipo penal. Por lo que debe ser desestimado el agravio
sefalado por las defensas.

8.7.3.- La defensa de Fassardi San Sebastian sefial6 como agravio que no se motivo
sobre la condicion de tal de la agraviada, ni sobre el contexto previsto en el articulo

® Casacion 541-2017, Del Santa. Fundamento Juridico Quinto.
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108-B del Codigo Penal en el que se encuadra el hecho imputado. Existiendo ademas,
contradiccion en la motivacion.

En cuanto al contexto previsto en el articulo 108-B del Cédigo Penal, la resolucion
venida en grado lo ha desarrollado en el fundamento decimo primero, y si bien la
motivacién no resulta ser extensa, ello no implica que no exista motivacion, pues,
como se ha precisado previamente, la resolucion no adolece de motivacion cuando
aun siendo escueta, sea suficiente la explicacibn que permita comprender
esencialmente los criterios que conllevaron a la conclusion, por lo que no es recibo el
agravio esgrimido por la defensa.

Ademas, si bien la defensa sostiene que existe contradiccion en la motivacion sobre la
violencia y la incapacidad de dar consentimiento por la agraviada, este Colegiado
Superior comparte los argumentos esgrimidos en la resolucién apelada, por cuanto, en
el caso de autos, los encausados han ejercido violencia sobre la agraviada, y ademas,
por el estado de ebriedad en el que se estaba esta Ultima, no se encontraba en
capacidad de dar su libre consentimiento, por lo que se concluye que el acceso carnal
habido entre los encausados con la agraviada, se produjo sin su consentimiento e
incluso concurriendo la intimidacion dada la situacion en que se encontraba y las
circunstancias, no advirtiéndose contradicciébn alguna. Debiéndose desestimar el
agravio de la defensa en este extremo.

8.7.4.- Las defensas de Fassardi San Sebastidn y Vela Farje, sostuvieron como
agravio que la resolucion venida en grado adolece de motivacibn sobre las
excepciones de naturaleza de accion deducidas por ellos.

Al respecto, la resolucion apelada en los fundamentos decimo octavo y decimo noveno
ha precisado el motivo principal por el que se desestimaron las excepciones deducidas
por las defensas, siendo que, al haber arribado la A quo a la certeza de la
responsabilidad penal de los encausados, habiéndose desvirtuado que la agraviada
haya dado su consentimiento para el acceso carnal -sustento de la excepcion-, si bien
las defensas cuestionan la extensiébn de la motivaciébn, empero, como se ha
fundamentado previamente, ello no implica necesariamente vulneracién a la debida
motivacion de las resoluciones, mas aun, si conforme se ha establecido en el presente
caso, la responsabilidad de los encausados en los hechos imputados, ha quedado
acreditada. Por lo que deben desestimarse en este extremo los agravios de las
defensas.

8.7.5.- Las defensas de los encausados de manera similar, sostienen como agravio
que la resolucion venida en grado incurre en una valoracién parcializada, en una
errénea apreciacion de los hechos y el derecho, que afecta la debida motivacion.

De la revision de los autos, y la resolucion venida en grado, este Superior Colegiado
comparte los argumentos de la A quo, y si bien las defensas han cuestionado la
valoracion de la prueba, en fundamentos precedentes se ha establecido el valor
probatorio de cada medio de prueba, de manera independiente y conjunta, y se ha
llegado al grado de certeza sobre la comision de los hechos y la responsabilidad penal
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de los encausados, no advirtiéndose error de apreciacion de hecho y derecho por
parte de la A quo, conforme se ha detallado en la presente sentencia.

8.7.6.- La defensa de Zevallos Sanguineti, sefiald6 como agravio, que no se
consideraron las documentales de fojas 1799 a 1808, las cuales corroboran que los
acusados son personas de bien.

Al respecto, de la revision de los autos, se tiene que las documentales obrantes a fojas
1799 a 1808, resultan ser los certificados de antecedentes penales y judiciales de los
encausados, los mismos que fueron valorados por la A quo, como se desprende del
considerando vigésimo de la resolucion apelada, en el que la Juez Penal consider6 al
momento de determinar la pena, la carencia de antecedentes penales y judiciales de
los mismos, por lo que carece de sustento el agravio esgrimido por la defensa.

Por otro lado, las defensas de Arroyo Elias y Fassardi San Sebastian, sefialaron como
agravio que no se mencionan las atenuantes de los sentenciados ni sus condiciones
personales, ademas, no se individualiz6 el sistema de tercios para cada uno.

Sobre el particular, se debe precisar que si bien la A quo al momento de determinar la
pena para los encausados, no individualiz6 el sistema de tercios para cada uno, no es
menos cierto que de la revision de la resolucién impugnada -considerando vigésimo-,
se advierte que la A quo si considerd las circunstancias personales de todos los
acusados -edades, ocupaciones, grado de instruccion y carencia de antecedentes-, asi
como, las circunstancias del hecho, y aplicé el sistema de tercios considerando el
marco legal abstracto de la pena entre veinte y veintiséis afios, situando la pena a
imponerse dentro del tercio inferior.

Ademas, se advierte que la A quo impuso como pena el minimo legal establecido para
el delito imputado, y no advirtiéendose causales de disminuciéon de punibilidad o
circunstancias que modifiquen la pena, el quantum penal impuesto se encuentra
acorde a los principios de proporcionalidad y legalidad, debiéndose desestimar los
agravios esgrimidos por las defensas en este extremo.

8.7.7.- La defensa de Fassardi San Sebastian y Vela Farje, sefialaron como agravio
gue no se motivo el extremo de la reparacion civil impuesta.

Al respecto, de la revisidén de la resolucion impugnada, se advierte que la A quo en el
considerando vigésimo primero expreso los fundamentos que sustentan la reparacion
civil impuesta, habiéndose considerado entre otros, las condiciones econdmicas y
laborales de los encausados, el monto solicitado por la defensa de la agraviada y la
documentacion respectiva. De lo que se desprende que, si bien en la resolucién
venida en grado se efectué una motivacion escueta, ello no implica que adolezca de
motivacién, toda vez que resulta ser clara, concisa y suficiente, por lo que el agravio
debe ser desestimado.

8.7.8.- La defensa de Zevallos Sanguineti sefiala como agravio que no se valoro la
declaracion jurada de Renzo Leonardo Norabuena Ruiz.

Sobre el particular la instancia Suprema en la Apelacion 15-2019-Cusco, ha sefalado:
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“Tercero. Las declaraciones juradas, per se, carecen de las garantias suficientes para
otorgarles efectos probatorios, tanto por su origen como por su contenido; ademas, no
constituyen verdaderas pruebas personales ni pueden suplir su actuacién en los juicios orales.
El objetivo del principio de inmediacion es que los diversos érganos de prueba (testigos,
imputados, peritos o victimas) comparezcan ante los Tribunales sentenciadores y transmitan
informacion pertinente para dilucidar el objeto del proceso. Por esta razén, no es viable que, en
lugar de ello, se incorpore su deposicion mediante un instrumento notarial.

En esta Instancia Suprema se ha establecido la siguiente jurisprudencia sobre las
declaraciones juradas.

De un lado:

No puede incorporarse declaraciones por escrito pues el medio probatorio licito es la testifical
del respectivo érgano de prueba. Las declaraciones juradas no son medios de prueba viables
en estricto sentido®.

Y de otro lado:

La declaracion jurada notarial, presentada como prueba nueva en la via de revision de
sentencia, no constituye un documento idéneo para acreditar [la] inocencia; la razén es que
este tipo de pruebas contienen la manifestacion de una persona, donde se pretende asegurar
la veracidad de una declaracién bajo juramento ante autoridades administrativas o judiciales,
pero que tienen una presuncién iuris tantum, es decir, puede demostrarse su carencia de
certeza mediante otra prueba; por ello no constituye un medio de prueba absoluto y
contundente para enervar las instrumentales que fueron consideradas por el juzgador [...]7%.

De este modo, no sera posible admitir el testimonio de escritura publica denominado
declaracion jurada personal.””2

En ese sentido, este Superior Colegiado comparte lo precisado precedentemente, y
considera que las declaraciones juradas no son medios probatorios en estricto sentido,
ni constituyen pruebas personales, por lo que su no valoracidon no afecta el debido
proceso. Por lo que el agravio de la defensa, debe ser desestimado.

8.8.- De manera similar las defensas de los acusados han sefialado como agravio que
no se realizaron diversas diligencias, por lo que ello serd materia de andlisis por este
Superior Colegiado.

a) Sobre los examenes psiquiatricos y psicolégicos de los procesados que permitan
determinar el perfil sexual y los posibles desajustes de orden psicosexual.

Es preciso sefalar que sobre el particular el Tribunal Constitucional ha sefialado que la
ausencia de pericia psicoldgica, no tiene una relevancia tal que amerite la anulacién de
la sentencia en la medida en que ésta esté sustentada en otras pruebas penales’.

Mientras que la instancia suprema sefial6 que:
“para apreciar si la prueba omitida es decisiva, se acude al método de la supresion hipotética:
la prueba seréa decisiva, y su validez afectara de manera fundamental a la motivacion cuando -

70 SALA PENAL PERMANENTE. Corte Suprema de Justicia de la Republica. Recurso de
Nulidad namero 1636-2017/Callao, del treinta de octubre de dos mil diecisiete, fundamento
juridico sexto.

7L SALA PENAL TRANSITORIA. Corte Suprema de Justicia de la Republica. Revision de
Sentencia NCPP nUmero 313-2016/Cafiete, del tres de junio de dos mil diecinueve,
fundamento juridico 5.5.

72 De fecha 12 de marzo del 2021, fundamento juridico tercero.

73 Exp. 01669-2012-PHCTC, de fecha 02 de julio del 2012, fundamento juridico 8.
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si mentalmente se la repusiera- las conclusiones hubieran sido necesariamente distintas. Por
tanto, ain admitiendo hipotéticamente la prueba omitida, el resultado de la pericia psicoldgica
no anularia el sentido de la decisién final adoptada en la sentencia de condena —se mantendria
incolume-, pues no es capaz de desvirtuar el mérito de los otros elementos de conviccién
utilizados por los Jueces de Apelacién, de acuerdo a la sana critica racional (...) Admitir que
toda omision de valoracion de la prueba legal introducida en el debate provoca per se la
invalidacién de la sentencia por falta de motivacion, seria recoger un rigido y trivial formalismo
para anular procesos sobre la base de pruebas que no son sustanciales (...)"*

De lo que se desprende que, en el caso de autos, no obstante no haberse realizado
las pericias psicologicas y psiquiadtricas de los encausados, tales pericias no
enervarian el caudal probatorio que acreditan la comisién del hecho imputado, asi
como la responsabilidad penal de los encausados, pues -ademas- las defensas no han
cuestionado la imputabilidad de los procesados, por lo que, las referidas pericias no
resultan de mayor utilidad para el esclarecimiento de los hechos ni desvirtuarian la
version de la agraviada ni los medios probatorios que corroboran su dicho.

b) Sobre la prueba de ADN a la supuesta agraviada. Es de puntualizar, que conforme
se ha determinado en la presente resolucion, ha quedado probado el acceso carnal
habido entre los encausados y la agraviada, asi como también se ha determinado que
si bien no se verificd grupo sanguineo o ADN en el Informe Pericial de Biologia
Forense N°9674/20 obrante de fojas 745 a 746, practicado en la ropa interior -trusa-
de la agraviada, ello se debi6 a la escasa cantidad hallada, que resulté insuficiente
para determinar el grupo sanguineo, lo que no desvirtta el acto carnal sostenido por
los encausados sin el consentimiento de la agraviada, por lo que la prueba de ADN a
la agraviada para hacer un comparativo con el de los encausados, no sélo no resulta
factible siné que tampoco resulta de utilidad para el caso de autos.

c) Visualizacion y transferencia de archivos de los celulares incautados a los
procesados, que acreditaria la existencia de fotografias y/o videos que la supuesta
agraviada temia que lleguen a terceros, por lo que interpuso su denuncia.

Al respecto, la agraviada ha referido que parecia que Vela Farje grababa, sin
embargo, el encausado Vela ha negado haber filmado a la agraviada, y que soélo
estaba alumbrando y chateando, pero no en el lugar de los hechos, y que José le dijo
gue tiene fotos de la chica.

Por su parte Sebastian Zevallos, ha negado haber tomado fotos, pero refiere que sabe
que hubo fotos pero se enteré en la Comisaria y fue José quien se lo manifesto.
Andres Fassardi ha negado haber tomado fotos o videos. Diego Arroyo ha referido que
José tomo6 dos fotos que él mostré6 a los policias donde ella aparecia y se veia
consumando el acto a su propia voluntad, sin mostrar resistencia. Mientras que el
encausado José Arequipefio ha guardado silencio.

De lo que se desprende que, no existe certeza respecto a las supuestas fotos que
refieren las defensas de los procesados se tomaron a la agraviada, siendo que, lo

74 Casacion 07-2010 Huaura, de fecha 14 de octubre del 2010, fundamento juridico octavo.
Citado en Jurisprudencia Penal de la Corte Suprema, en lo sustantivo, Cddigo de
Procedimientos Penales y Cédigo Procesal Penal, 2007-2011, pagina. 324.
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cierto y objetivo es, que conforme a la pericia de toxicologia y dosaje etilico de la
agraviada, se ha determinado que esta Ultima el dia y hora de los hechos se
encontraba con su capacidad fisica y mental disminuida, no pudiendo expresar su libre
consentimiento, por lo que, en consecuencia, la visualizacion y transferencia de los
archivos de los celulares incautados a los encausados carece de utlidad para
esclarecer los hechos de autos. Por lo que el agravio esgrimido por las defensas debe
ser desestimado.

d) En cuanto a recabar y actuar la visualizacion de los videos de vigilancia del lugar de
los hechos, asi como visualizar los videos de vigilancia del lugar de los hechos
remitidos por la Municipalidad de Surco.

Sobre el particular, es preciso sefalar que en el caso de autos, ha quedado probado
que los encausados Zevallos, Arroyo, Fassardi, Arequipefio y Vela se encontraron
presentes en el lugar y hora de los hechos -segundo piso del inmueble de Vela Farje- ,
habiéndose cometido los hechos en el interior del citado inmueble que era una casa
vacia y no tenia servicio eléctrico, por lo que los videos de los exteriores del inmueble,
no resultan pertinentes ni Utiles para el esclarecimiento de los hechos imputados a los
encausados, debiendo desestimase el agravio invocado por las defensas.

e) En lo referido a la ampliacién de la declaracién de la agraviada.

Al respecto, la instancia suprema ha precisado que:

“37° El Estado ha de mostrar una funcién tuitiva respecto a la victima que denuncia una
agresion sexual, como criterio de justicia y por fines de eficacia probatoria. La victimizacion
secundaria hace referencia a la mala o inadecuada atencién que recibe una victima por parte
del sistema penal, e instituciones de salud, policia, entre otros. La revictimizacion también
incluye la mala intervencion psicologica terapéutica o médica que brindan profesionales mal
entrenados para atender situaciones que revisten caracteristicas particulares. La victima de
una agresion sexual sufre por el propio hecho en si; y por la dolorosa experiencia de repetir el
suceso vivido a los profesionales de las diferentes instituciones sucesivamente: familia,
pediatra, trabajadora social, médico forense, policia, psicélogo, juez, abogado del acusado. En
efecto, el trauma de la victima del abuso sexual se prolonga cuando debe enfrentarse a los
interrogatorios que contempla el sistema de justicia.

38° A efectos de evitar la victimizacidon secundaria, en especial de los menores de edad,
mermando las aflicciones de quien es pasible de abuso sexual, se debe tener en cuenta las
siguientes reglas: a) Reserva de las actuaciones judiciales; b) Preservaciéon de la identidad de
la victima; ¢) Promover y fomentar la actuacion de Unica declaracion de la victima. Esta regla
es obligatoria en el caso de menores de edad, valiéndose para ello de las directivas
establecidas por el Ministerio Piblico en la utilizacion de la Camara Gesell, especialmente
respecto a la completitud, exhaustividad y contradiccion de la declaracion.

En lo posible tal técnica de investigacion deberéa estar precedida de las condiciones que regula
la prueba anticipada del articulo 242°.1.a) del Cédigo Procesal Penal 2004 y siguientes. La
irrepetibilidad o indisponibilidad en su actuacién radica en el retraso de la misma hasta el juicio
oral, dada la corta edad de los testigos y las inevitables modificaciones de su estado
psicol6gico, asi como un eventual proceso de represidn psicolégica. Su registro por medio
audiovisual es obligatorio. De modo tal que, si a ello se agrega la nota de urgencia —que
autoriza a las autoridades penales distintas del Juez del Juicio para su actuacion (articulos
171°3 y 337°3.a NCPP)- de no existir cuestionamie ntos relevantes a la practica probatoria,
sea posible su incorporacion al juicio a través de su visualizacion y debate. Excepcionalmente,
el Juez Penal, en la medida que asi lo decida podra disponer la realizacién de un examen a la
victima en juicio cuando estime que tal declaracion o exploracion pre procesal de la victima: a)
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no se ha llevado conforme a las exigencias formales minimas que garanticen su derecho de
defensa; b) resulte incompleta o deficiente; c) lo solicite la propia victima o cuando ésta se
haya retractado por escrito; d) ante lo expuesto por el imputado y/o la declaracion de otros
testigos sea de rigor convocar a la victima para que incorpore nueva informacién o aclare
sectores oscuros 0 ambiguos de su version; e) evitarse el contacto entre victima y procesado,
salvo que el proceso penal lo requiera.””®

Asi, de la revision de la declaracion de la agraviada, no se advierten imprecisiones,
ambigiiedad o vacios que requieran ser aclarados por la agraviada, quien ha rendido
su declaracion con las garantias del debido proceso. Y si bien las defensas alegan que
contrario a lo sostenido por la agraviada, los encausados refirieron que se tratdé de
relaciones sexuales consentidas, ello no implica que la declaracién de la agraviada
incurra en alguna de las circunstancias descritas precedentemente y que amerite de
manera excepcional la ampliacibn de su declaracién. Por lo que dicha actuacion
procesal no resulta pertinente ni util, debiéndose garantizar la no revictimizacion de la
agraviada.

f) Sobre la inspeccién judicial en el lugar de los hechos.

Debe tenerse en cuenta que, conforme se ha fundamentado precedentemente, ha
guedado establecido el acceso carnal habido entre los encausados y la agraviada en
el inmueble del procesado Vela Farje, y si bien no se realizd la inspeccion judicial, la
agraviada ha descrito la forma y circunstancias de los hechos ocurridos en el interior
del bafio ubicado en el segundo piso del citado inmueble, lo que ha sido corroborado
también por los encausados. Por lo que la inspeccion judicial carece de utilidad,
debiendo desestimarse el agravio invocado por las defensas.

g) Continuacién de la testimonial de la psicéloga Carmen Graciela Wurst Calle de
Landazuri, respecto al pronunciamiento de parte del informe Meta-Analisis-Pericia
Psicoldgica.

Como se ha fundamentado precedentemente, el Informe Meta-Analisis-Pericia
Psicolégica realizado por Carmen Graciela Wurst Calle, resulta ser una opinion
respecto a otro informe pericial, no habiéndose efectuado para dicho Informe meta-
analisis una evaluacion directa sobre la persona de la agraviada, por lo que la alegada
ratificacion no resulta pertinente ni util, al no tratarse propiamente de una pericia
directa ni aportar mayor informaciébn al esclarecimiento de los hechos,
correspondiéndole al 6rgano jurisdiccional la valoracién de los medios probatorios. Por
lo que debe desestimarse este agravio.

h) Careo entre la agraviada y los sentenciados, el cual no esta prohibido.

Sobre el particular cabe precisar que, de la revision de la declaracion de la agraviada -
como se ha sustentado precedentemente- no se advierte circunstancia alguna que
amerite la ampliacion de la declaracién de la agraviada, mucho menos se advierte la
utilidad de un careo con los encausados.

75 Acuerdo Plenario N° 1-2011/CJ-116, de fecha 06 de diciembre del 2011, fundamentos
juridicos 37 y 38.
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Siendo que, la admisién de las actuaciones probatorias a llevarse a cabo en la
instruccién -que corresponde al 6rgano jurisdiccional- deben estar sostenidas en su
utilidad, pertinencia y conducencia para el esclarecimiento de los hechos, lo que no
sucede con el referido careo entre la agraviada y los encausados.

Mas aun, conforme la instancia suprema ha precisado en el Acuerdo plenario 1-2011,
se debe garantizar la no revictimizacion de la agraviada, y la declaracion de esta
ultima debe cumplir con las garantias de certeza establecidas en el Acuerdo plenario
2-2005, lo que en el caso de autos se ha establecido precedentemente, por lo que no
resulta procedente un careo entre la agraviada y los procesados, debiéndose
desestimar el agravio alegado por las defensas.

i) Sobre el examen de credibilidad a la supuesta agraviada, recomendado por la perito
de parte que emitio el peritaje psicolégico.

Conforme se ha determinado precedentemente, el pronunciamiento de parte
elaborado por la Psicologa Silvia Olinda Rojas Regalado, presentado por los
procesados Arequipefio y Arroyo, que obra de folios 1000 a 1016, que concluye que el
relato de la evaluada es poco creible y recomienda peritaje de credibilidad, no resulta
ser una pericia en la que se haya evaluado directamente a la agraviada, siné una mera
opinién respecto a la prueba actuada en el proceso, referida especificamente al
Informe psicolégico contra la libertad sexual No0.040928-2020-PS-DCLS de la
agraviada asi como a la declaracion de la misma; valoracién que resulta inherente a
las funciones del 6érgano jurisdiccional, no pudiendo sustituir dicho informe dichas
funciones, por lo que, las conclusiones de la referida opinion no vinculan al érgano
jurisdiccional, mas aun si no se aprecia utilidad alguna del mentado examen, pues
como se ha expuesto, se ha efectuado el analisis y valoraciéon de la declaracion de la
agraviada conforme a las garantias de certeza previstas en el Acuerdo Plenario 2-
2005, requeridas para dotar de validéz a dicha declaracién, por lo que, el no
diligenciamiento del aludido examen de credibilidad, no implica vicio que afecte de
nulidad el proceso, careciendo de sustento lo alegado por las defensas en este
extremo.

j) Sobre la declaracion del enamorado de la agraviada Juan Andrés Chui Otéarola asi
como el cuaderno de registro que obra en el hotel Wimbledon y cuya copia consta en
el expediente, el cual piden las defensas sea recabado en original.

Al respecto, las defensas de los encausados sostienen que, con la declaracion de
Juan Andrés Chui Otérola se acreditaria que la agraviada momentos antes de acudir al
inmueble del imputado Vela Farje, se encontré en un hotel y sostuvo relaciones
sexuales con éste, para lo cual piden también se recabe el cuaderno de registro del
hotel Wimbledon donde la agraviada se encontr6é con su enamorado.

Sin embargo, conforme se ha determinado precedentemente, las lesiones sufridas por

la agraviada y descritas en el certificado médico legal de esta ultima, corresponden a
relaciones no consentidas.
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A4
Ademas, se ha precisado que carece de toda légica el argumento de las defensas,
segun el cual la agraviada habria sufrido las lesiones antes mencionadas por persona
ajena a los encausados, para luego -estando afectada fisicamente por dichas lesiones-
acudir al inmueble del imputado Vela Farje a continuar siendo lesionada en sus partes
intimas por los procesados. Por lo que la situacion precedente alegada por las
defensas -encontrarse con su enamorado Chui Otarola-, no guarda relacién con las
lesiones verificadas objetivamente, que corroboran la versidén descrita por la agraviada.

Por lo que carece de utilidad y pertinencia para el esclarecimiento de los hechos de
autos tanto la declaracién de Juan Andrés Chui Otarola, como el recabar el cuaderno
de registro del hotel Wimbledon, més audn, si dicho argumento de las relaciones
previas ha sido desarrollado precedentemente en la presente resolucion.

k) Sobre la declaracion del ex enamorado de la agraviada Renzo Norabuena Ruiz.

Al respecto, debe precisarse que la declaracion de Norabuena Ruiz, conforme las
defensas sostienen, no estd referida al hecho de autos, por lo que no aporta
informacion pertinente ni atil para el esclarecimiento de los mismos, debiéndose
desestimar el agravio de las defensas.

[) Sobre la declaracién de la presunta agraviada en juicio.

En principio, debe precisarse que la presente causa se tramita bajo las reglas del
Cdédigo de Procedimientos Penales, habiéndose abierto instrucciéon en la via sumaria,
por lo que no se realizara un Juicio oral, careciendo por tanto de sustento lo alegado
por las defensas.

Aunado a ello, como se ha sefialado precedentemente -al referirnos al pedido de
ampliacion de la declaracion de la agraviada-, dicha diligencia no se encuentra en
alguna de las circunstancias previstas por el Acuerdo plenario 2-2011/CIJ-116, ni se
advierten razones suficientes que ameriten recibir una ampliacion de declaracion de la
agraviada, por lo que no es de recibo el agravio de las defensas.

m) Sobre el debate Pericial entre los médicos legistas con los médicos especialistas
de parte.

Conforme se ha precisado en la presente resolucion, los informes presentados por las
defensas de los encausados no resultan ser pericias efectuadas directamente sobre el
objeto de andlisis sind opiniones de especialistas, por lo que no resulta pertinente la
realizacion de un debate pericial. No obstante ello, -como se ha expuesto
precedentemente- se ha efectuado la valoracién respectiva de dichos informes como
de las declaraciones de los autores de los mismos. Debiéndose desestimar el agravio
esgrimido por las defensas.

n) Sobre el examen psiquiatrico de la agraviada.

En el presente caso existen medios probatorios suficientes y objetivos que corroboran
la version de la agraviada, cumpliéndose los requisitos de certeza que se prevén en el
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Acuerdo plenario 2-2005, por lo que, la no realizacién de la pericia psiquiatrica de la
misma, en nada afecta a la actividad probatoria realizada en el proceso ni a la
valoracion respectiva efectuada por el érgano jurisdiccional, siendo que, la falta de
actuaciéon de dicha pericia no deja en indefension a los encausados y por ende, no
constituye vicio que amerite la nulidad de la sentencia venida en grado. En
consecuencia, debe desestimarse el agravio referido.

) Sobre la ratificacion del perito psicologo oficial de la pericia psicolégica de la
agraviada N0.040928-2020-PS-DCLS.

Sobre el particular, debe tenerse en cuenta lo precisado por la Corte Suprema de
Justicia de la Republica en el Acuerdo Plenario 2-2007/CJ-116, que sefala:

“8. La obligatoriedad del examen pericial en caso de pericias preprocesales o realizadas en
sede de instruccion surge del articulo 259°del Céd igo de Procedimientos Penales. Si bien esa
es la regla general en materia pericial, que concreta el principio de contradiccidon —y cuando se
hace en el acto oral, que es su sede natural, adicionalmente cumple los principios de
inmediacion y publicidad-, es razonable excepcionarlo sin mengua del contenido esencial de
dichos principios cuando el dictamen o informe pericial —que siempre debe leerse y debatirse
en el acto oral- no requiere de verificaciones de fiabilidad adicionales o cuando su contenido
esta integrado por aportes técnicos consolidados que no sélo se basan en hechos apoyados
exclusivamente por la percepcién de una persona —primacia del aspecto técnico sobre el
factico perceptivo-, con lo que el derecho de defensa no se desnaturaliza ni se lesionan los
principios de inmediacidn, contradiccion y oralidad. En esos casos, sencillamente, el examen
pericial, como toda prueba con un aspecto relevantemente documental, no es condicién
ineludible de la pericia como medio de prueba valido, valorable por el Juez del juicio. En
consecuencia, su no actuacion no es causal de nulidad de la sentencia —la obligatoriedad a que
hace referencia la ley procesal no la ata a la nulidad de la pericia en caso de incumplimiento- ni
de exclusién de la pericia como medio de prueba.

9. Lo expuesto precedentemente no significa que las partes no tienen derecho a solicitar la
presencia de los peritos para el examen correspondiente. Solo se tiene en cuenta (1) las
caracteristicas de la prueba pericial —con especial referencia cuando se trata de pericias
institucionales o emitidas por érganos oficiales-, y (2) que los principios han de acomodarse a la
realidad social —la presencia ineludible de los peritos que la elaboran impediria la eficacia de la
funcion pericial de esos organismos pues se dedicarian a concurrir a cuanto érgano judicial los
cite con mengua efectiva a su labor de auxilio a la justicia-, ello sin perjuicio de reconocer que
la actividad impugnativa de la defensa puede cuestionar o atacar el aspecto factico —falsedad-
o0 el aspecto técnico —inexactitud- del informe pericial. Para lo primero, sin duda, es
indispensable la concurrencia de los peritos, pero para lo segundo, basta el analisis integral del
dictamen pericial y, en su caso, su refutacion mediante pericia de parte.

Si las partes no interesan la realizacion del examen pericial o no cuestionan el dictamen
pericial, expresa o tacitamente —lo que presupone el previo conocimiento del dictamen y acceso
a sus fuentes- es obvio que su no realizacion en nada afecta el derecho a la prueba ni los
principios que la rigen. Por el contrario, si las partes lo solicitan o requerida la concurrencia de
los peritos y éstos —por cualquier motivo- no concurren, el analisis de la eficacia procesal del
informe pericial estara dado por las caracteristicas del cuestionamiento formulado, la necesidad
objetiva del examen pericial solicitado y los recaudos de la causa. En estos casos, la regla sera
la pérdida de eficacia probatoria autbnoma de la pericia, a menos que las objeciones de las
partes — debidamente explicitadas- carezcan por entero de entidad, por ser genéricas o
formularias, o por ser tardias o extemporaneas.”’®

76 Acuerdo Plenario 2-2007/CJ-116, de fecha 16 de noviembre del 2007, fundamentos juridicos
8y9.
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\‘-_JI’DZ la revisién de los autos, se tiene que el Psicologico Contra la Libertad Sexual N°
040928-2020-PS-DCLS, obrante de fojas 747 a 753, fue recibido con fecha 25 de
noviembre del 2020, y mediante resoluciéon de fecha 03 de julio del 2021, obrante de
fojas 1345 a 1347, se programo la ratificacion de la referida pericia, no habiéndose
llevado a cabo por inconcurrencia de la perito, como se desprende del acta obrante a
fojas 1446. Sin embargo, no se advierte que se haya insistido por parte de las
defensas en su concurrencia, ni que hayan cuestionado la citada pericia. Ademas, de
la revision de los escritos obrantes de fojas 1335 a 1339, y de fojas 1340 a 1343, el
sustento de las defensas para su concurrencia se encuentra en la importancia de la
pericia psicoldgica, no formulando cuestionamiento a la citada pericia.

De lo que se concluye que, la no ratificacién de dicha pericia no afecta la validéz de la
misma ni afecta de nulidad la sentencia recurrida, la que ha sido valorada por la a quo,
asi como también por el Colegiado.

0) Sobre la visualizacion de los videos de seguridad otorgados por Mario Rafael Ruiz
Aguero en calidad de miembro de la Junta de propietarios del condominio Vista Verde
ubicado en la Av. General Recavarren N°1300, Surqu illo, asi como respecto a recabar
videos de las cdmaras de seguridad del dia de los hechos por parte de la empresa
Pretorial Seguridad S.A.C, que segun la defensa del procesado Vela Farje acreditarian
gue el citado encausado no se encontraba en el lugar de los hechos a la hora que se
produjeron.

Al respecto, ya se ha acreditado que la hora aproximada de comision de los hechos
fue a las 11:00 horas de la noche del 17 de octubre del 2020. Siendo que, con
posterioridad a ellos el procesado Vela Farje se retir6 de su inmueble, pretendiendo
acreditar con la visualizacion de los referidos videos que €l no se encontraba en el
lugar de los hechos después de la hora mencionada. Alegando su defensa en su
recurso de apelacién, que el procesado Vela no se encontraba en su inmueble con
posterioridad a las 00:00 horas del 18 de octubre del 2020, momentos en que alega se
produjeron los hechos de autos.

Empero, ya se ha determinado que el procesado Vela Farje si estuvo en el lugar y
momento de comision de los hechos materia del proceso, por cuanto €l mismo
reconocié haber practicado el sexo oral con la agraviada, para posteriormente ser su
defensa quien alegue que no se encontré en el citado lugar y momento de los hechos
imputados.

Por lo que, no resulta de utilidad la visualizacion de los videos que alega la defensa
acreditarian que el imputado Vela no se encontraba en el inmueble, no sélo porque él
mismo reconocié haber tenido acceso carnal con la agraviada sin6 ademas, porque los
referidos videos corresponden a momentos posteriores a los hechos materia del
proceso. Por lo que debe desestimarse el agravio de la defensa.

p) Sobre el examen comparativo de la prueba de ADN que se le tomoé en el penal al
procesado Fassardi con la trusa de la agraviada.
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Conforme se ha fundamentado al analizar sobre la prueba de ADN a la supuesta
agraviada, si bien no se verificé grupo sanguineo o ADN en el Informe Pericial de
Biologia Forense N°9674/20 obrante de fojas 745 a 746, practicado en la ropa interior
-trusa- de la agraviada, ello se debi6 a la escasa cantidad hallada, que resultd
insuficiente para determinar el grupo sanguineo, lo que no desvirtia el acto carnal
sostenido por los encausados sin el consentimiento de la agraviada, por lo que la
prueba de ADN a la agraviada para hacer un comparativo con el de los encausados,
no resulta materialmente posible ni de utilidad. Por lo que debe ser desestimado el
agravio.

8.9.- Siendo ello asi, y habiéndose verificado que la resolucién apelada no adolece de
falta de motivacion, que las diligencias que no fueron realizadas no resultan
pertinentes o carecen de utilidad para el esclarecimiento de los hechos, no habiéndose
incurrido en vicio de nulidad, y conforme se ha fundamentado en la presente
resolucion, la declaracion de la agraviada cumple con los requisitos de certeza
establecidos en el Acuerdo plenario 2-2005/CJ-116; la declaracion de la agraviada
puede ser considerada prueba idénea con entidad suficiente para enervar la
presuncién de inocencia de los encausados. Ademas, se ha verificado que no se ha
incurrido en error de hecho y derecho al momento de determinar la pena impuesta, la
misma que se encuentra acorde con los principios de legalidad y proporcionalidad. Por
lo que deben desestimarse los recursos impugnatorios de los encausados.

8.10.- En cuanto a los agravios de la Parte civil: ~ debe precisarse que, la defensa de
la agraviada recurre respecto al monto fijado por reparacion civil, considerando
insuficiente el monto de cien mil soles fijado en la sentencia, solicitando se incremente
el mismo a trescientos mil soles, alegando como agravios que:

8.10.1.- Sobre el dafio patrimonial, la agraviada producto de la violaciéon grupal y al
convertirse en un caso mediatico se ha sometido y necesitard el resto de su vida
asistencia psicolégica, lo que implica una inversibn econdmica. Ademas, la agraviada
ha invertido en tratamiento psicoldgico, conforme se detalla:

- Boleta de pago de fecha 20-10-2020, por el monto de s/ 147.00 soles.

- Boleta de pago de fecha 21-10-2020, por el monto de s/ 540.00 soles.

- Boleta de pago de fecha 21-10-2020, por el monto de s/ 147.00 soles.

- Boleta de pago de fecha 21-11-2020, por el monto de s/ 25.00 soles.

- Boleta de pago de fecha 21-11-2020, por el monto de s/50.00 soles.

- Boleta de pago de fecha 20-10-2020, por el monto de s/ 398.98 soles.

- Boleta de pago de fecha 23-11-2020, por el monto de s/ 25.00 soles.

- Boleta de pago de fecha 19-10-2020, por el monto de s/ 39.21 soles.

- Boleta de pago de fecha 19-10-2020, por el monto de s/ 84.75 soles.

- Boleta de pago de fecha 16-10-2021, por el monto de s/ 750.00 soles.

- Boleta de pago de fecha 07-01-2021, por el monto de s/ 600.00 soles.

- Boleta de pago de fecha 14-09-2021, por el monto de s/ 1200.00 soles.

- Boleta de pago de fecha 14-09-2021, por el monto de s/ 1050.00 soles.

- Boleta de pago de fecha 14-09-2021, por el monto de s/ 1050.00 soles.

- Boleta de pago de fecha 18-03-2021, por el monto de s/ 150.00 soles.

- Boleta de pago de fecha 18-03-2021, por el monto de s/ 750.00 soles.

- Boleta de pago de fecha 01-07-2021, por el monto de s/ 1200.00 soles.
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- Boleta de pago de fecha 25-05-2021, por el monto de s/ 150.00 soles.

- Boleta de pago de fecha 18-03-2021, por el monto de s/ 1050.00 soles.

- Boleta de pago de fecha 13-04-2021, por el monto de s/ 1950.00 soles.

- Boleta de pago de fecha 07-01-2021, por el monto de s/ 1050.00 soles.

- Boleta de pago de fecha 09-02-2021, por el monto de s/ 300.00 soles.

- Boleta de pago de fecha 11-02-2021, por el monto de s/ 150.00 soles.

Agregando que mediante escritos presentados con fechas 18 de octubre del 2021 y 28
de setiembre del 2021 presentaron los documentos que acreditan los gastos
incurridos.

Al respecto, conforme se ha desarrollado en la resolucion apelada como en la
presente sentencia, se ha determinado que la agraviada sufrié afectacidn psicologica
como consecuencia de los hechos de autos, ademas del dafio fisico verificado en el
Certificado Médico Legal respectivo. Por lo que, conforme a las normas vigentes, los
dafos ocasionados deben ser resarcidos.

VerificAndose de la documentacién presentada por la defensa de la agraviada, que las
alegadas Boletas de pago del afio 2021 cuyo listado presenta la parte civil,
efectivamente corresponden a Recibos por honorarios electronicos emitidos por Rocio
Franco Valdivia por servicios profesionales de Psicologia brindados a la agraviada, los
cuales obran a folios 2321, 2305, 2306, 2307, 2308, 2309, 2310, 2311, 2312, 2313,
2314, 2315, 2316, 2317, 2321 y 1983, por distintos montos que sumados ascienden a
catorce mil cien (S/.14,100.00) soles. Empero, las boletas de venta de folios 1928,
1929 y 1930 repetidas de folios 1970 a 1972 y 2301 a 2303, no se advierte que
correspondan a tratamiento alguno brindado a la agraviada, no contando con la
prescripcion médica que las respalde. Acreditandose Unicamente como dafio
patrimonial (dafio emergente) con la documentacion mencionada, la suma de catorce
mil cien (S/.14,100.00) soles.

8.10.2.- No se ha tenido en cuenta la inversion econdémica en asesoria legal y atencion
médica.

En cuanto a este argumento de la parte civilb no se ha acreditado con la
documentacion respectiva los alegados gastos incurridos.

8.10.3.- Sobre el lucro cesante, no se ha tenido en consideracion la declaracién de la
madre de la agraviada, quien refiri6 que su hija tenia un emprendimiento, el cual,
debido a la violacion sexual no pudo continuar, por lo que ha dejado de percibir
ingresos, como se advierte en el comprobante de informacion registrada 3119-1
consignado como Anexo F: CIR de su recurso de apelacion.

Al respecto, se aprecia de autos que de folios 2331 a 2332 obra la copia del CIR-
Comprobante de informacién registrada 3119-1 de la SUNAT, correspondiente a la
razén social BUSINESS MARKETING GROUP M & G E.I.R.L, figurando como Titular-
Gerente la agraviada de autos, con fecha de inscripcion e inicio de actividades el 24 de
noviembre del 2018. Empresa dedicada a la venta al por menor en comercios no
especializados.
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Mientras que, a folios 2333 y 2334 obra repetida la Factura electronica E001-4 de la
citada empresa con fecha de emision el 18 de setiembre del 2019.

Siendo que, de la documentacién presentada por la parte civil se advierte que, si bien
acredita que la agraviada inscribi6 en la SUNAT como en Registros Publicos la
empresa antes mencionada como E.ILR.L, iniciando sus actividades el 24 de
noviembre del 2018, desde dicha fecha hasta la comision de los hechos el 17 de
octubre del 2020, Unicamente emitié una factura el 18 de setiembre del 2019. Con lo
gue no se acredita que a la fecha de los hechos y como consecuencia de éstos, la
agraviada se haya visto impedida de continuar con el emprendimiento que alega, y
que haya dejado de percibir ingresos, que no ha acreditado. Por lo que, no
verificAndose el alegado dafio patrimonial (lucro cesante), el agravio de la parte civil en
este extremo carece de sustento, debiendo ser desestimado.

8.10.4.- La sentencia no ha desarrollado que la agraviada ha frustrado su proyecto de
vida, lo cual la limita en conseguir trabajo conforme venia estudiando en la
universidad, quien no continud sus estudios por cuanto el caso se volvio mediatico,
como se desprende de la constancia de estudios de la Universidad UPC, por lo que
ésto afecta economicamente su proyecto de vida.

Para acreditar su agravio la parte civil ha presentado a folios 2335 y 2336 una
Constancia de matricula de la Universidad Peruana de Ciencias Aplicadas (UPC) asi
como un Certificado de estudios del mismo centro de estudios.

Siendo que de dichos documentos se puede apreciar que, la Constancia de matricula
de folios 2335 corresponde a la agraviada, como alumna matriculada en la UPC en la
carrera de Administracion y Marketing, fechada el 17 de mayo del 2016.

Asimismo, el Certificado de folios 2336 corresponde a los estudios cursados por la
agraviada en la universidad y especialidad mencionada, en los periodos 2016-01,
2016-02, 2017-00 y 2017-01, culminando en Julio del 2017.

No obstante, los hechos de autos ocurrieron el 17 de octubre del 2020, no
correspondiendo dichos documentos a la fecha de los hechos, ni al afio anterior sin6
gque se remontan a mas de tres afios antes de éstos. Por lo que lo alegado por la parte
civil en cuanto a que la agraviada no continué sus estudios a consecuencia de los
hechos materia del proceso, no se acredita con la documentacion presentada,
careciendo de sustento el agravio alegado, debiendo ser desestimado.

8.10.5.- No se ha realizado una adecuada motivacion sobre el dafio moral, por cuanto
la agresion sexual contra la agraviada por parte de los cinco imputados le ha causado
estrés postraumético y le gener6 pérdida de confianza con actitudes negativas que le
provocaron dafio al libre desenvolvimiento social, dafio psicolégico y un dafio al
proyecto de vida, quien no continud estudiando, ya que no puede concentrarse en sus
estudios, siendo recurrentes los pensamientos negativos, conforme se encuentra
corroborado y consignado en el Informe Psicolégico Pericial elaborado por la
psicéloga, psicoterapeuta y perito forense, Carmen Wurst Calle. Ademas del dafio a su
salud fisica, teniendo que recurrir a constantes pruebas de laboratorio para despistar
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cualquier enfermedad como consecuencia de la agresion sexual, conforme a los
documentos que adjunto.

En cuanto a este agravio alegado por la parte civil, cabe precisar que, conforme se ha
analizado precedentemente, se ha determinado que, efectivamente la agraviada sufrié
dafio psicologico como dafio fisico. Asimismo, como ya se ha sustentado en la
presente resolucién, el informe psicologico presentado por la parte civil resulta un
complemento del elaborado por el perito oficial, siendo que, lo cierto es que se ha
determinado que la agraviada sufrié afectacion psicolégica como consecuencia de los
hechos de autos, la cual debe ser indemnizada.

8.10.6.- Que en el proceso ha sido insultada por los abogados defensores, quienes
han presentado una declaracién jurada de una supuesta ex pareja, que la insulta
falsamente. Asi como también los abogados en los noticieros han sefialado que la
agraviada por un supuesto tipo de conducta que tiene, puede ser violada, sefalando
gue a la agraviada le gusta la vida social, pretendiendo justificar la violacion sexual de
la agraviada por cuestiones personales que no tienen que ver con el delito.

Que al ser publicados sus datos y de su familia en diversos noticieros, ha sido
sindicada como si fuera su culpa, causandole agravios morales y mentales.
Ocasionandole dafio en los medios y redes sociales a nivel nacional e internacional.

Agregando que, se debe tener en cuenta la sentencia del Tribunal Supremo Espafiol -
caso la manada-, para establecer la reparacion civil.

Que no se ha desarrollado debidamente la motivacion del dafio patrimonial y no
patrimonial causado a la agraviada, y no se han tenido en cuenta los argumentos de la
parte civil. No habiéndose considerado que son cinco imputados, y siendo solidaria la
reparacion civil, cada uno pagaria veinte mil soles, lo cual ocasionaria un mensaje
negativo a la Sociedad.

8.10.6.1.- Al respecto, cabe precisar que la defensa de la agraviada sostiene como
agravio que los abogados defensores han insultado a la agraviada asi como le han
imputado en los medios de comunicacion conducta que pretende justificar la violacion
sufrida, presentando también una declaracion jurada de una ex pareja que la insulta,
sin embargo, tales hechos que la parte civil le imputa a los letrados que asumen la
defensa de los encausados, no resultan atribuibles a los procesados, pues la
responsabilidad civil que se debe establecer en autos es la derivada del hecho punible,
ma&s no la ocasionada por la conducta de terceras personas como son sus abogados
defensores, por lo que carece de sustento lo alegado por la parte civil en este extremo,
dejando a salvo su derecho para hacerlo valer en la via correspondiente.

8.10.6.2.- Por otro lado, en cuanto a la invocacion efectuada por la defensa de la parte
civil, a fin de tener en cuenta la sentencia emitida por el Tribunal Supremo Espafiol-
Sala de lo Penal, signada con el numero 344/2019, Recurso de Casacién N0.396/2019
de fecha cuatro de julio del dos mil diecinueve (conocido como “caso La Manada”), a
efectos de establecer la reparacion civil, resulta de caso sefalar que, dicha sentencia
no resulta vinculante para los drganos jurisdiccionales nacionales; no obstante, los
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conceptos juridicos que se desarrollan en dicha sentencia también son contemplados
por la Corte Suprema de Justicia de la Republica, como se advierte del Acuerdo
Plenario 1-2011/CJ-116"7 referido a la “Apreciacion de la prueba en los delitos contra
la libertad sexual”, en el que se sefala:

“...la victimizacién primaria se produce como consecuencia directa del crimen (en este caso,
sexual). La victimizacidon secundaria viene constituida por los sufrimientos de las victimas que
con motivo de la investigacién del caso y corroboracion de las afirmaciones infieran las
instituciones, criminélogos, funcionarios de instituciones penitenciarias, entre otros. La
victimizacion terciaria es aquella que infringe la sociedad.”’®

Siendo que, si bien la defensa de la agraviada sostiene que, la publicacién y difusion
de sus datos como de su familia en los medios de comunicacion le ha ocasionado
agravios morales y mentales, pretendiendo que ello también se considere a efectos de
la determinacion de la reparacion civil, no es menos cierto que, a diferencia de la
jurisprudencia espafiola invocada por la parte civil, en la que los procesados no solo
grabaron en video los hechos que cometieron por los que fueron condenados sin6 que
ademdas fueron ellos mismos quienes los difundieron a través de las redes sociales,
revictimizando a la agraviada, no es menos cierto que en el presente caso, ello no ha
ocurrido. Por lo que, la publicacién y difusion de los hechos de autos a través de los
medios de comunicacion no resulta un hecho imputable directamente a los
procesados, careciendo de sustento lo alegado por la parte civil en este extremo.

8.10.6.3.- Asimismo, para establecer el monto de la reparacién civil deben tenerse en
cuenta las particularidades de cada caso concreto, las normas aplicables
contempladas en el Codigo Civil, Codigo Penal, Cédigo de Procedimientos Penales
como también el Acuerdo Plenario No.6-2006/CJ-116"°.

77 Del seis de diciembre del 2011. Adoptado por el VII Pleno Jurisdiccional de las Salas
Penales Permanente y Transitoria de la Corte Suprema de Justicia de la Republica.

78 Cita del item 8. Evitacion de la Estigmatizacién secundaria.

” Adoptado por el Pleno Jurisdiccional de las Salas Penales Permanente y Transitorias de la
Corte Suprema de Justicia de la Republica, con fecha 13 de octubre del 2006. Al respecto se
sefiala: “...6. El proceso penal nacional, regulado por el Cédigo de Procedimientos Penales,
acumula obligatoriamente la pretension penal y la pretensidn civil. El objeto del proceso penal,
entonces, es doble: el penal y el civil. Asi lo dispone categéricamente el articulo 92°del Cédigo
Penal, y su satisfaccién, mas alla del interés de la victima —que no ostenta la titularidad del
derecho de penar, pero tiene el derecho a ser reparada por los dafios y perjuicios que produzca
la comision del delito-, debe ser instado por el Ministerio Publico, tal como prevé el articulo 1°
de su Ley Organica. El objeto civil se rige por los articulos 54°al 58, 225°4, 227°y 285° del
Cddigo de Procedimientos Penales y los articulos 92° al 101° del Cédigo Penal —este ultimo
precepto remite, en lo pertinente, a Isa disposiciones del Cadigo Civil-. A partir de esas normas,
nuestro proceso penal cumple con una de sus funciones primordiales: la proteccion de la
victima y aseguramiento de la reparacion de los derechos afectados por la comision del delito,
en cuya virtud garantiza <...la satisfacciéon de intereses que el Estado no puede dejar sin
proteccion> (ASENCIO MELLADO, José Maria: Derecho Procesal Penal, Tirant lo blanch,
Valencia, 2004, pagina 27).

7. La reparacion civil, que legalmente define el ambito del objeto civil del proceso penal y esta
regulada por el articulo 93°del Cadigo Penal, desd e luego, presenta elementos diferenciadores
de la sancién penal; existen notas propias, finalidades y criterios de imputacion distintos entre
responsabilidad penal y responsabilidad civil, alin cuando comparten un mismo presupuesto: el
acto ilicito causado por un hecho antijuridico, a partir del cual surgen las diferencias respecto
de su regulacién juridica y contenido entre el ilicito penal y el ilicito civil. Asi las cosas, se tiene
gue el fundamento de la responsabilidad civil, que origina la obligacion de reparar, es la
existencia de un dafio civil causado por un ilicito penal, el que obviamente no puede
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También debe precisarse que, la reparacion civil resulta procedente si se cumple con
probar la produccién del dafo, el ilicito civil, el nexo de causalidad entre el dafio y el
hecho generador imputado al obligado, asi como la existencia de un factor de
atribucion de la responsabilidad civil &

En nuestro sistema de responsabilidad civil, todo aquél que causa un dafio esta
obligado a indemnizarlo; definiéndose al dafio como el menoscabo que sufre un sujeto
dentro de su esfera juridica patrimonial o extrapatrimonial, encontrdndose entre los
dafos patrimoniales al dafio emergente y al lucro cesante, y como dafos
extrapatrimoniales al dafio moral y al dafio a la persona.

Por lo que, habiéndose acreditado en el caso de autos la produccion de los hechos
imputados a los acusados, los dafios patrimoniales y extrapatrimoniales irrogados a la
agraviada, el nexo causal entre el dafio y los hechos constitutivos del delito de autos,
pues tales dafios son directa consecuencia de los hechos cometidos por los
procesados. Habiéndose acreditado también el factor de atribucion: dolo, pues los
procesados actuaron con conciencia y voluntad en la comision de los hechos, se
encuentran obligados a indemnizar los dafios ocasionados.

8.10.6.4.- Asi, en cuanto al agravio invocado por la parte civil referido a que, no se ha
desarrollado debidamente la motivacion del dafio patrimonial y no patrimonial causado
a la agraviada, no habiéndose considerado que son cinco imputados, y siendo
solidaria la reparacién civil cada uno pagaria veinte mil soles, lo cual ocasionaria un
mensaje negativo a la Sociedad.

Cabe precisar que, efectivamente, si bien es cierto en la sentencia recurrida se ha
fijado un monto por concepto de reparacion civil que comprende el resarcimiento de
los dafios patrimoniales y extrapatrimoniales ocasionados a la agraviada con los
hechos de autos; no es menos cierto que, no se ha considerado plenamente la

identificarse con ‘ofensa penal ' —lesién o puesta en peligro de un juridico protegido, cuya base
se encuentra en la culpabilidad del agente-[la causa inmediata de la responsabilidad penal y la
civil ex delicto, infraccién/dafio, es distinta]; el resultado dafioso y el objeto sobre el que recae
la lesion son distintos.

8. Desde esta perspectiva el dafio civil debe entenderse como aquellos efectos negativos que
derivan de la lesiébn de un interés protegido, lesiébn que puede originar consecuencias
patrimoniales y no patrimoniales. Una concreta conducta puede ocasionar tanto (1) dafios
patrimoniales , que consisten en la lesion de derechos de naturaleza econémica, que debe ser
reparada, radicada en la disminucion de la esfera patrimonial del dafiado y en el no incremento
en el patrimonio del daflado o ganancia patrimonial neta dejada de percibir—menoscabo
patrimonial-; cuanto (2) dafios no patrimoniales , circunscrita a la lesién de derechos o
legitimos intereses existenciales —no patrimoniales- tanto de las personas naturales como de
las personas juridicas —se afectan, como acota Alastuey Dobén, bienes inmateriales del
perjudicado, que no tienen reflejo patrimonial alguno- (Conforme: ESPINOZA ESPINOZA, Juan:
Derecho de la responsabilidad civil, Gaceta Juridica, 2002, paginas 157 / 159)".

80 Casacion N°3230-00-Ayacucho, El Peruano, 31.07.20 01: “Para que exista responsabilidad
civil se requiere la concurrencia de cuatro requisitos: la antijuridicidad del hecho imputado, es
decir, la ilicitud del hecho dafioso o la violacion de la regla genérica que impone el deber de
actuar de tal manera que no se cause dafio emergente, el lucro cesante y el dafio moral; la
relacion de causalidad entre el hecho y el dafio, es decir, debe existir una relacion de
causalidad adecuada que permite atribuir el resultado; y los factores de atribucién que pueden
ser subjetivos como el dolo o la culpa, u objetivos como el caso de la responsabilidad objetiva”.
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magnitud del dafio extrapatrimonial ocasionado a la perjudicada, toda vez que como
se aprecia de los hechos acreditados en la recurrida, materia de la fundamentacion
precedente de la presente resolucién, se ha verificado que los hechos ocurrieron en un
contexto de violencia contra la mujer por su condicién de tal, siendo vulnerada por
cinco sujetos, quienes con su conducta evidenciaron la instrumentalizacion de la
agraviada, siendo tratada como un objeto utilizado para su satisfaccion sexual, con el
consecuente dafio fisico y psicolégico.

Asi, desde una perspectiva o enfoque de género, se aprecia que los hechos cometidos
contra la agraviada constituyen violencia basada en género. Entendiéndose que el
concepto de género se refiere a las caracteristicas y las funciones de las mujeres y los
hombres que se construyen social y culturalmente a partir de las diferencias
biol6gicas. Ayudandonos dicho concepto de género a entender como es un varén o
una mujer en una sociedad determinada, o los modelos positivos 0 negativos que esa
sociedad construye, constituyendo estos modelos los estereotipos. Estableciéndose
relaciones de desigualdad pues predomina la masculinidad, se otorga mayor poder a
los hombres, subvalorando lo femenino, estableciendo el género sanciones sociales
para quienes no cumplen las caracteristicas masculinas y femeninas, sanciones que
se expresan en actos de discriminacion y violencia, siendo ello uno de los
fundamentos de la violencia basada en género.

Asimismo, el Comité para la eliminacion de la discriminacion contra la mujer, creado
con el fin de examinar los progresos realizados en la aplicacion de la Convencion
sobre la eliminacion de todas las formas de discriminacién contra la mujer, de la
Organizacién de Naciones Unidas, en su Recomendacién general nimero 33 sobre el
acceso de las mujeres a la justicia, ha observado que la buena calidad de los sistemas
de justicia requiere que todos los componentes del sistema se ajusten a las normas
internacionales y que den lugar a resoluciones que tengan en cuenta las cuestiones de
género para todas las mujeres.

Ademas, la Convencion Interamericana para prevenir, sancionar y erradicar la
violencia contra la mujer "CONVENCION DE BELEM DO PARA", define la violencia contra la
mujer como cualquier accion o conducta basada en su género, que cause muerte,
dafio o sufrimiento fisico, sexual o psicolégico, tanto en el &mbito publico como en el
privado.

En la citada Convencion los Estados Partes convienen en actuar con la debida
diligencia para prevenir, investigar, sancionar y erradicar la violencia contra la muijer,
estableciendo entre los deberes de los Estados Partes, el “establecer los mecanismos
judiciales y administrativos necesarios para asegurar que la mujer objeto de violencia tenga
acceso efectivo a resarcimiento, reparacion del dafio u otros medios de compensacion justos y
eficaces”.

En este contexto, la violencia sexual ejercida contra la agraviada de autos, constituye
violencia basada en género que afecta no solo su libertad sexual sind sobretodo su
dignidad, ocasionandole dafios fisicos y psicologicos que deben tener el resarcimiento
correspondiente.
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En tal sentido, constituyendo obligacion del Estado prevenir, investigar, sancionar y
erradicar la violencia contra la mujer, asi como asegurar a la mujer objeto de violencia
la reparacion del dafio causado, resulta del caso no solo establecer la sancion
respectiva a los encausados por los graves hechos cometidos contra la agraviada,
sin6 ademas, procurar el resarcimiento respectivo con una reparacién civil
proporcional al dafio ocasionado a la agraviada.

Siendo ello asi, el agravio invocado por la parte civil debe ser amparado en parte,
incrementando el monto de la reparacién civil fijada en la apelada, conforme a los
fundamentos precedentes.

DECISION:

Por tales fundamentos, las magistradas integrantes de la Quinta Sala Penal
Liquidadora de la Corte Superior de Justicia de Lima, administrando Justicia a nombre
de la Nacion, RESUELVEN:

1.- Declarar INFUNDADOS los recursos de apelacion interpuestos por las defensas
técnicas de los procesados José Martin Arequipefio Vizcarra, Sebastian Zevallos
Sanguineti, Diego Humberto Arroyo Elias, Andrés Fassardi San Sebastian y Manuel
Antonio Vela Farje.

2.- Declarar FUNDADO EN PARTE el recurso de apelacion interpuesto por la defensa
de la agraviada con clave 062-2020.

3.- CONFIRMAR la sentencia de fecha doce de noviembre del dos mil veintiuno® en el
extremo que CONDENO a JOSE MARTIN AREQUIPENO VIZCARRA, SEBASTIAN

ZEVALLOS SANGUINETI, DIEGO HUMBERTO ARROYO ELIAS, A NDRES
FASSARDI SAN SEBASTIAN y MANUEL ANTONIO VELA FARJE como autores del
delito contra la Libertad — Violacién de la Libertad Personal — Violacién Sexual , en
agravio de la persona de clave 062-2020. Y como tal, les impuso VEINTE ANOS DE
PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD, que computados para cada uno desde el 18 de

octubre del 2020, vencera el 17 de octubre del 2040.

4.- REVOCAR la sentencia de fecha doce de noviembre del dos mil veintiuno® en el
extremo que impuso a los condenados JOSE MARTIN AREQUIPENO VIZCARRA,
SEBASTIAN ZEVALLOS SANGUINETI, DIEGO HUMBERTO ARROYO ELIAS,
ANDRES FASSARDI SAN SEBASTIAN y MANUEL ANTONIO VELA FARJE, el pago
de CIEN MIL SOLES por concepto de REPARACION CIVIL en forma solidaria a favor
de la agraviada; y REFORMANDOLA en dicho extremo, FIJARON en la suma de
CIENTO CINCUENTA MIL SOLES el monto que por concepto de REPARACION
CIVIL deberadn abonar los sentenciados solidariamente a favor de la agraviada de
clave 062-2020.

5.- CONFIRMAR la sentencia recurrida con lo demas que contiene.

81 Fs. 2194/2228.
82 Fs, 2194/2228.
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6.- REMITIR los autos al Juzgado Penal de origen a fin que se inscriba la Sentencia en
el registro respectivo y se ejecute en la forma y modo de ley. Notificandose.

S.S.

MENDOZA RETAMOZO MAITA DORREGARAY SANDOVAL SANDOVAL
PRESIDENTA JUEZ SUPERIOR PONENTE JUEZ SUPERIOR

SPMD/ljrp.
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