ILUSTRE COLEGIO DE ABOGADOS DE LIMA
CONSEJO DE ETICA
EXPEDIENTE N° 107-2017

DENUNCIANTE : CUADRAGESIMA SEPTIMA FISCALIA PROVINCIAL

DENUNCIADO : RAUL ARCA ARANIBAR

RESOLUCION DEL CONSEJO DE ETICA N°98§“ ..... 2018 ~CE/DEP/CAL

lima, 09 de agosto del 2018

VISTA.- La Comunicacion remitida por la CUADRAGESIMA SEPTIMA FISCALIA
PROVINCIAL PENAL DE LIMA en contra del abogado de la Orden: RAUL ARCA
ARANIBAR con Reg. CAL N° 09350 por presuntas‘fa%a&eeﬁ%ra—ei*ﬁéﬁm Etica dei, ~\
Abogado y, acompafiando el dictamen del Consejero ponente; \

CONSIDERANDO:

ACTUACIONES REALIZADAS EN LA PRESENTE INVESTIGACION

antietica que estaria ejerciendo. -

SEGUNDO.-Que, mediante Resolucién del Consejo de Etica N° 435-2017/CE/DE
del 24 de mayo del 2017, se ADMITE a tramite la comunicacion, por la presd@ta—=%
transgresion de los Arts. 4°, 6° inc. 1), 9°, 12°,28° y 60° teniendo por ofrecidos .155@)\3\%
medics probatorios que se indican y corriendo traslado de {a denuncia y sus recaudos al l
abogado denunciado con la finalidad que presente su descargo en el plazo ;
improrrogable de diez dias habiies a partir del dia siguiente de notificado. |

i
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TERCERO.- Que con fecha 25 de enero del 2018 por Resoluciéon N° '|84-2018-\® ,
CE/DEP/CAL se fijo fecha de Audiencia Unica para el 23 de mayo del aio en curso a "™~
horas 16.00 pm, la cual se desarrolidé con la inconcurrencia de las partes. A
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Elecciones, el Presidente del Poder Judicial y otros magistrados, por los delitos de }
Extorsion, Chantaje, Persecucion Financiera por Venganza; todas estas denuncias 1
fueron signados con los siguientes ndmeros: ingresc N°635-2016; denuncia N° 715- l
2016; Caso N° 642-2016, siendo gue la Fiscalia procedié a la acumulacion de ;
Denuncias, luego de evaluar el caso procedid a emitir resolfucion, pronunciandose esta ]
Fiscalia por el archivo de la denuncia. Siendo esta una actitud tendenciosa del! letrado |
Raudl Arca Aranibar, de presentar una misma denuncia, hasta por triplicado, en fechas %
distintas, dando lugar a que sean tres fiscalias las que se avoguen en el conocimiento de ;
su caso, poniendo en marcha indebidamente el mecanismo de la justicia de manera
inadecuada, atentando contra el derecho de veracidad y economia procesal.

QUINTO.- Ademas sefiala que en el escrito de Queja de Derecho formulada por el
abogado Rall Arca Aranibar sus argumentos no se ajustan a ley, careciendo de
fundamentos de agravio, demostrando una falta de conocimiento a seguir, pues de
manera inexplicabie pretende cuestionar recurriendo a falsedades y calumnias llegando i
a proferir una serie de imputaciones y cargos carentes de veracidad refiriendose a |
SOBORNOS, llegando a mencionar supuestas cifras dinerarias, con lo que demuestra |
una oscura intencidon confra la fiscal. '

SEXTO.- Finalmente sefiala que el indebido proceder profesional constituye las A
reiteradas denuncias interpuestas en su contra, es por ello que adjunta al presente un_e F
total de diez reportes del SIATF, donde se aprecia que el letrado denunciadoﬁ‘i’ <
reiterativamente presenta denuncias infundadas ante el Ministerio PUblico; demostrando ;;&
un accionar impropio inadecuado y falta de profesionalismo. !

DESCARGOS DEL _ABOGADO DENUNCIADO.
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de ley, por lo cual se considera extemporaneo, y en el cual-sefala lina SENexs
incoherencias soficitando recusacion, infraccion constitucional y nulidad sin cumplir
tos requisitos de ley.

OCTAVO.- Con fecha 21 de noviembre del 2017 interpuso nulidad de oficio contra el.
proceso N° 107-2017 y con fecha 29 de noviembre del 2017 interpuso excepcién de
incornpetencia; las mismas que fueron rechazadas por no subsanar omisiones mediante
Resolucidon de Consejo N° 184-2018-CE/DEP/CAL del 25 de enero del 2018.

<

OBJETC DE LA INVESTIGACION -

NOVENQ.-El objeto de la presente investigacion tiende a establecer si el &
denunciado, ha.transgredido con su conducta los Articulos. 4°,8°, inc 1, 9°, 12§
60%del Codigo de Etica del Abogado. :

ANALISIS FACTICO Y VALORATIVO DEALRNVESTIG
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1.- Que, estd acreditado que el agremiado denunciado habria presentado una misma |
denuncia tres veces de fechas distintas, o que provocé, que tres autoridades |
fiscales se avoquen en el conocimiento de un mismo caso, asi como inferpuso una
Queja de Derecho contra /a Seiiora Fiscal de la 47° FPPL ante el Superior
Jerarquico, careciendo de los requisitos de “sustentos de expresion de agravios”,
demostrando con ello una falta del procedimiento a seguir, dejando desierta la
impugnacién a la Decisién de la Sefiora Fiscal de la 47° FPPL y recurriendo a
falsedades y calumnias y a imputar cargos carentes de veracidad; situacion que no fue
tolerada por la Sefora. Fiscal de la 47° FPPL, procediendo a comunicar dicho actuar
a este Colegiado.

2.- Asimismo es preciso sefialar que el abogado denunciado RAUL ARCA ARANIBAR
cuenta con antecedentes de sanciones disciplinarias, encontrdndose suspendido por
DOS ANOS en el ejercicio de la Profesién cuya sancion esta vigente hasta el 25 de
enero del 2020 -Exp 035-2016 y, ademas cuenta con una MULTA de 2 URP, la misma
que se encuentra vigente y no ha cancelado, lo cual es un agravante para graduar la

'sancion a imponerse de conformidad al Art. 38° del Reglamento del Procedimiento

Disciplinario de los Organos de Control Deontolégico de los Colegios de Abogados del

Perd. N

3.- En consecuencia esta probado que el agremiado ha vuelto a cometer falta cont
ética profesional, pues el hecho de haber hecho afirmaciones irreverentes en
de ia Representante de la Cuadragésima Sétima Fiscalia Penal de Lima, denota £3
agrermiado denunciado no muestra respeto ante las autoridades. Aunado a ¢
factible hacer mencidén lo siguiente:.” El respefo es un derecho y tambié
obligacién. Es un derecho porque todos podemos y debemos exigir un trato ok
demas acorde con nuestra dignidad como personas. Y también es una obligacion,
ya que nosotros también debemos actuar de la misma manera_con-los—dem
subrayado es nuestro). ——
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DECIMO PRIMERO.- De lo antes expuesto, se tiene que si existen medios probatorio
idéneos que acreditan la conducta anti ética del abogado denunciado en consecuencid
debe emitirse una sancién por el Consejo de Etica.

DECIMO SEGUNDO.- Que el Art. 108 del Cédigo de Etica establece:

determinacién _de Ja _sancion a aplicar, se tendrda en cuenta las circunstanteissy =

antecedentes profesionales del infractor, debiendo aplicarse tales criferios conform&

principio de proporcionalidad”
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De acuerdo a las actuaciones de la investigacion realizadas y a los elementos
probatorios examinados y de la revisién de los actuados gque obra en autos, se ha
llegado a la conclusién gue el accionar del abogado RAUL ARCA ARANIBAR constituye
una fafta confra la efica profesional. debiendo sancionarlo con DOS ANOS DE
SUSPENSION en el gjercicio de la profesién.

SE RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO.- Declarar Fundada [a Comunicacion remitida por la
CUADRAGESIMA SEPTIMA FISCALIA PROVINCIAL PENAL DE LIMA impcniendo la
medida disciplinaria de DOS ARNOS DE SUSPENSION EN EL EJERCICIO
PROFESIONAL al agremiado denunciado RAUL ARCA ARANIBAR con Reg. CAL N°
02350 por la transgresion de los Arts. 4°, 6° inc 1) , 9°, 12°, 28° y 60° del Codigo de Etica
del Abogado en la comunicacion interpuesta por la 47° Fiscalia Provincial Penal de Lima.

ARTICULQO SEGUNDQ.- CONSENTIDA Y EJECUTORIADA [a presente resolucion, se
debera anotar en su legajo personal en la oficina de Registros, y se cursara oficio a las
Cortes Superiores de la Replblica , asi como a los demas Colegios de Abogados del
Pertd. Asimismo se debera poner en conocimiento al Registro nacional de Sanciones
para su inscripcion

ARTICULO TERCEROQ.- La presente resolucién podra ser impygnada de conformidad
con lo sefialado en el Art. 100 del Codigo de Etica del Abogado ncordante con el Art.
30° del Reglamento del Procedimiento Disciplinario de los
Deontoldgico de los Colegios de Abogados ge Pery.
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ilustre Colegio de Abogados de Lima

Consejo de Etica

EXPEDIENTE N° 107-2017
Miraflores, 22 de abril del 2019

DADO CUENTA: Que, por Resolucion N® 985-2018, con fecha 8 de agosto

I del 2018, se le impone medida disciplinaria de DOS ANOS (2) DE

. SUSPENSION EN EL EJERCICIO PROFESIONAL al Abogado de la Orden
RAUL ARCA ARANIBAR, con Registro CAL 09350, la cual no ha sido
impugnada y habiéndose notificado de acuerdo a ley, con fecha 2 de enero
del 2019 y no habiendo sido impugnhada esta; en consecuencia se declara
CONSENTIDA la Resolucidn del Consejo de Etica con fecha 9 de agosto
del 2018. se Avoca al Presidente del Consejo de Etica (E) Dr. Victor Manuel
Yamunaqué Gomez NQTIFIQUESE.
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